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Vispārīgie nosacījumi projekta iesnieguma vērtēšanas kritēriju piemērošanai:

1. Lai novērtētu atbilstību attiecīgajam vērtēšanas kritērijam, vērtētājam ir jāņem vērā gan attiecīgajās projekta iesnieguma veidlapas sadaļās sniegtā informācija, gan arī visa pārējā projekta iesniegumā (iesnieguma veidlapas citās sadaļās un pielikumos) pieejamā informācija un atbilstošie nozares plānošanas dokumenti un Dabas aizsardzības pārvaldes mājas lapa: www.daba.gov.lv.
2. Vērtējot projekta iesnieguma atbilstību kritērijiem, jāņem vērā tikai projekta iesniegumā (projekta iesnieguma veidlapā un pielikumos) pieejamā informācija. Vērtējumu nevar balstīt uz pieņēmumiem vai citu informāciju, ko nav iespējams pārbaudīt vai pierādīt, vai kas neattiecas uz konkrēto projekta iesniegumu. Tomēr, ja vērtētāja rīcībā ir kāda informācija, kas var ietekmēt projekta vērtējumu, jānorāda konkrēti fakti un informācijas avoti, kas pamato un pierāda vērtētāja sniegto informāciju. 
3. Vērtējot projektu iesniegumus, jāpievērš uzmanība projekta iesnieguma veidlapā sniegtās informācijas saskaņotībai starp visām projekta iesnieguma veidlapas sadaļām, kurās tā minēta. Ja informācija, kas norādīta projekta iesnieguma veidlapas sadaļās ir atšķirīga, tad ir jāizvirza nosacījums par papildu skaidrojuma sniegšanu pie tā kritērija, uz kuru šī nesakritība ir attiecināma. 

4. Projektu iesniegumu vērtēšanā izmantojami: 
a) Ministru kabineta noteikumi “Darbības programmas “Izaugsme un nodarbinātība” 5.4.2. specifiskā atbalsta mērķa "Nodrošināt vides monitoringa un kontroles sistēmas attīstību un savlaicīgu vides risku novēršanu, kā arī sabiedrības līdzdalību vides pārvaldībā” 5.4.2.1. pasākuma „Bioloģiskās daudzveidības saglabāšanas un ekosistēmu aizsardzības priekšnoteikumi” īstenošanas noteikumi” (turpmāk – MKN);
b) Darbības programma “Izaugsme un nodarbinātība” un darbības programmas papildinājums;
c) Darbības programma “Izaugsme un nodarbinātība” 5.4.2.1. pasākuma „Bioloģiskās daudzveidības saglabāšanas un ekosistēmu aizsardzības priekšnoteikumi” projektu iesniegumu atlases nolikums;

d) DAP tīmekļa vietnē publicētie saraksti prioritārajām ĪADT un sugām.
	1. VIENOTIE KRITĒRIJI
	Vērtēšanas sistēma
	Kritērija piemērošana

(atbilstība MK noteikumiem, projekta iesnieguma veidlapas sadaļām)

	
	Jā / Nē
	

	1.1.
	Projekta iesniedzējs atbilst MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu projekta iesniedzējam izvirzītajām prasībām
.
	P
	MKN 10. punkts

Projekta iesniedzējs pasākuma ietvaros ir valsts pārvaldes iestāde, kuras kompetencē ir dabas aizsardzības politikas īstenošana sugu un biotopu aizsardzības jomā – Dabas aizsardzības pārvalde (turpmāk – DAP).
Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesniedzējs atbilst MKN projekta iesniedzējam izvirzītajām prasībām.
Ja projekta iesniedzējs pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, vērtējums ir “Jā ar nosacījumu”, projekta iesniedzējam izvirza nosacījumu precizēt projekta iesnieguma veidlapā informāciju, kas apliecina projekta iesniedzēja atbilstību MKN projekta iesniedzējam izvirzītajām prasībām. 

	1.2.
	Projekta iesnieguma veidlapa ir aizpildīta datorrakstā.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapa un tās pielikumi ir aizpildīti datorrakstā (izņēmums ir projekta iesniedzēja atbildīgās amatpersonas vai tās pilnvarotās personas paraksts tiek veikts pašrocīgi).

Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu iesniegt datorrakstā projekta iesnieguma veidlapu, sadaļu vai pielikumu, kas nav atbilstoši sagatavots.


	1.3.
	Projekta iesniedzējam ir pietiekama administrēšanas, īstenošanas un finanšu kapacitāte projekta īstenošanai. 
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 2.1. un 2.2.apakšpunktā plānotā projekta ieviešana un cilvēkresursi nodrošina projekta administratīvo, finanšu un tehnisko vadību, t.i., plānotie cilvēkresursi nodrošina:

· iepirkumu, līgumu administrāciju, lietvedību,

· grāmatvedības uzskaiti, maksājumu pārbaudes un veikšanu, finanšu plānošanu,

· projekta norisi atbilstoši projekta iesniegumam pievienotajām metodikām, darbu progresa atskaišu un pārskatu sagatavošanu,

· kvalitatīvu biotopu karšu izstrādes uzraudzību.
Ir aprakstīta cilvēkresursu piesaistes kārtība, projekta iesniegumam ir pievienots projekta vadītāja CV, kurš pierāda, ka projekta vadītājam ir augstākā izglītība projektu vadībā, ar vides aizsardzību vai vadības zinībām saistītā jomā un vismaz 3 gadu pieredze projektu vadībā, kā arī  ir aprakstītas prasības biotopu kartēšanas kvalitātes kontroles speciālistiem un tās paredz, ka projektam tiks piesaistīti speciālisti ar vismaz 3 gadu pieredzi biotopu noteikšanā un atbilstošām profesionālajām/ akadēmiskajām zināšanām attiecīgajā jomā.
2.2. apakšpunktā ir iekļauts uzraudzības apraksts – darbību apraksts sekmīgai projekta īstenošanai, uzraudzības instrumenti projekta īstenošanas kvalitātes nodrošināšanai un kontrolei.

Finanšu kapacitāte ir pietiekama, ja: 
· projekta iesnieguma veidlapas 2.1.sadaļā ir norādīts, ka projekta izdevumus finansēs no 74.resora “Gadskārtēja valsts budžeta izpildes procesā pārdalāmais finansējums” programmā 80.00.00 “Nesadalītais finansējums Eiropas Savienības politiku instrumentu un pārējās ārvalstu finanšu palīdzības līdzfinansēto projektu un pasākumu īstenošanai” un valsts budžeta ilgtermiņa saistībās paredzētajiem līdzekļiem;

MK noteikumu anotācijā ir iekļauta informācija par plānoto projekta finansējumu (t.sk. indikatīvajam finansējuma sadalījumam pa gadiem).
Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu papildināt projekta iesnieguma veidlapu ar nepieciešamo informāciju.

	1.4.
	Projekta iesniedzējam Latvijas Republikā projekta iesnieguma iesniegšanas dienā nav nodokļu parādi, tajā skaitā valsts sociālās apdrošināšanas obligāto iemaksu parādi, kas kopsummā pārsniedz 150 euro.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniedzējam projekta iesnieguma iesniegšanas dienā nav nodokļu parādu, kas kopsummā ir lielāki par 150 euro. 

Atbilstību kritērijam nosaka, pārbaudot, vai Valsts ieņēmumu dienesta (turpmāk - VID) datu bāzē http://www6.vid.gov.lv/VID_PDB/NPAR.
Ņemot vērā, ka VID datu bāzē informācija par VID administrētajiem nodokļu parādiem tiek publicēta divreiz mēnesī, vērtēšanā nodokļu parāds VID datu bāzē tiek pārbaudīts VID noteiktajā publicēšanas dienā, kas ir tuvākais pēc projekta iesnieguma iesniegšanas dienas.

Projekta iesnieguma vērtēšanas veidlapā norāda pārbaudes datumu, ja ir, nodokļa parāda summu. 

Ja tiek konstatēts, ka projekta iesniedzējam ir nodokļu parāds, kas kopsummā ir lielāks par 150 euro, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu”” un izvirza nosacījumu veikt nodokļa parāda nomaksu.


	1.5.
	Projekta iesnieguma oriģinālam ir dokumenta juridiskais spēks:
	

	1.5.1. 
	tas ir noformēts atbilstoši elektronisko dokumentu apriti regulējošo normatīvo aktu prasībām (attiecināms, ja projekta iesniegums ir iesniegts elektroniska dokumenta formā), t.sk. projekta iesniegums ir parakstīts ar drošu elektronisku parakstu atbilstoši normatīvajiem aktiem par elektronisko dokumentu noformēšanu, pievienojot pilnvarojumu (ja nepieciešams),
	P


	Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesniegums ir iesniegts elektroniska dokumenta formā un ir parakstīts ar drošu elektronisko parakstu un apliecināta ar laika zīmogu;

· projekta iesniegumu ir parakstījusi projekta iesniedzēja atbildīgā amatpersona;

· personai, kura ir parakstījusi projekta iesniegumu, ir paraksta tiesības (tiesības pārstāvēt organizāciju), t.i., tā ir iestādes vadītājs vai viņa vietnieks, vai tai ir pilnvarojums parakstīt projekta iesnieguma veidlapu (pievienota pilnvara, iekšējs normatīvs akts).

Elektronisko parakstu (identitāti un derīgumu) pārbauda tīmekļa vietnē: https://www.eparaksts.lv/lv/palidziba/parbaudit-edokumentu/.

Ja projekta iesniegums nav noformēts atbilstoši minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza atbilstošu nosacījumu:

projekta iesniegumu parakstīt ar elektronisko parakstu un/vai apliecināt ar laika zīmogu, un/vai pievienot pilnvarojumu (ja nepieciešams);

noformēt projekta iesniegumu atbilstoši normatīvā akta par dokumentu izstrādāšanas un noformēšanas kārtību prasībām un/vai parakstīt veidlapas sadaļu “Apliecinājums”, un/vai pievienot pilnvarojumu (ja nepieciešams).

	1.5.2. 
	tas ir noformēts atbilstoši normatīvajiem aktiem, kas nosaka dokumentu izstrādāšanas un noformēšanas prasības (attiecināms, ja projekta iesniegums ir iesniegts papīra formā) t.sk. projekta iesniedzēja apliecinājumu parakstījis projekta iesniedzējs vai tā pilnvarota persona, projekta iesniegumam ir pievienots attiecīgs pilnvarojums.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesniegums ir noformēts atbilstoši normatīvajā aktā par dokumentu izstrādāšanas un noformēšanas kārtību noteiktajām prasībām;

· projekta iesniedzēja atbildīgā amatpersona ir parakstījusi projekta iesnieguma veidlapas sadaļu „Apliecinājums”;
· personai, kura ir parakstījusi projekta iesnieguma veidlapu, ir paraksta tiesības (tiesības pārstāvēt organizāciju), t.i., tā ir iestādes vadītājs vai viņa vietnieks, vai tai ir pilnvarojums parakstīt projekta iesnieguma veidlapu (pievienota pilnvara).
Ja projekta iesniegums nav noformēts atbilstoši minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza atbilstošu nosacījumu: noformēt projekta iesnieguma veidlapu atbilstoši normatīvo aktu par dokumentu izstrādāšanas un noformēšanas kārtību prasībām un/vai parakstīt veidlapas sadaļu “Apliecinājums”, un/vai pievienot pilnvarojumu (ja nepieciešams).

	1.6.
	Projekta iesnieguma veidlapa ir pilnībā aizpildīta latviešu valodā atbilstoši MK noteikumos par ES fondu ieviešanas vadību noteiktajām prasībām, projekta iesniegumam ir pievienoti visi projektu iesniegumu atlases nolikumā noteiktie iesniedzamie dokumenti un tie ir sagatavoti latviešu valodā vai tiem ir pievienots apliecināts tulkojums latviešu valodā.
	P
	Projekta iesnieguma veidlapai pievienojamie dokumenti:

Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesnieguma veidlapas aizpildīšanā ir izmantota veidlapa, kas pievienota projektu iesniegumu atlases nolikumam; 

· projekta iesnieguma veidlapai ir pievienoti visi pielikumi, kas noteikti projektu iesniegumu atlases nolikumā kā iesniedzamie dokumenti:
1) aizsargājamo biotopu kartēšanas metodika, 
2) aizsargājamo biotopu kartēšanas kontroles metodika, 
3) starpresoru vienošanās ar Lauku atbalsta dienestu vai citi pielikumi, kas pierāda panāktās starpresoru vienošanās par savstarpējo datu apmaiņu,
4) projekta vadītāja CV;
· projekta iesnieguma veidlapa un pielikumi ir pilnībā sagatavoti latviešu valodā;

· kāda no projekta iesnieguma veidlapas sadaļām vai kāds no pielikumiem ir citā valodā, tam ir pievienots Valsts valodas likumā noteiktajā kārtībā apliecināts tulkojums valsts valodā ar tulkojuma notariālu apliecinājumu, vai zvērināta tulka/tulkotāja apliecinājumu, vai tulka/tulkotāja apliecinājumu (atbilstoši normatīvajiem aktiem par kārtību, kādā apliecināmi dokumentu tulkojumi valsts valodā). 
Ja projekta iesniegumā norādītā informācija un pievienotie pielikumi pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza attiecīgu nosacījumu trūkumu novēršanai.

	1.7.
	Projekta iesnieguma finanšu dati ir norādīti euro.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā finanšu dati ir norādīti euro. 

Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu finanšu datus norādīt euro.

	1.8.
	Projekta iesnieguma finanšu aprēķins ir izstrādāts aritmētiski precīzi un ir atbilstošs projekta iesnieguma veidlapas prasībām.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 2. un 3.pielikumā:

· norādītais finansējums ir izstrādātas aritmētiski precīzi (t.i., nav matemātisku kļūdu);

· finanšu aprēķins ir izstrādāts atbilstoši projekta iesnieguma veidlapas prasībām, t.i., aizpildītas visas ailes (norādot gan vienas vienības izmaksu pielietojumu, gan daudzumu, mērvienību, attiecīgās projekta darbības numuru, izmaksu veidu (attiecināms, neattiecināms), izmaksu pozīcijas summu gan absolūtos skaitļots, gan procentuāli, gan arī PVN).;

· finanšu aprēķins norādīts ar diviem cipariem aiz komata; 

· ir nodrošināta savstarpēja finansējuma apmēra atbilstība projekta iesnieguma veidlapas 2. un 3.pielikumā.

Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus.

	1.9.
	Projekta iesniegumā paredzētais ES fonda finansējuma apmērs atbilst MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu projektam noteiktajam ES fonda finansējuma apmēram.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma 2.pielikumā norādītais KF finansējums nepārsniedz MKN 7.punktā noteikto KF finansējumu  – 8 075 000  euro.
Ja projekta iesniegumā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu precizēt projekta iesnieguma veidlapā finansējuma apmēru.

	1.10.
	Projekta iesniegumā norādītā ES fonda atbalsta intensitāte nepārsniedz MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu noteikto ES fonda maksimālo atbalsta intensitāti.
	P
	MKN 8.punkts

Maksimālais attiecināmais KF finansējuma apmērs nepārsniedz 85 procentus no pasākumam pieejamā kopējā attiecināmā finansējuma un valsts budžeta līdzfinansējums ir vismaz 15 procentu apmērā no pasākumam pieejamā kopējā attiecināmā finansējuma.

Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapā norādītais KF finansējums nepārsniedz 85% no kopējām projekta attiecināmajām izmaksām.

Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus.


	1.11.
	Projekta iesniegumā iekļautās kopējās attiecināmās izmaksas, plānotās atbalstāmās darbības un izmaksu pozīcijas atbilst MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu noteiktajām, t.sk. nepārsniedz noteikto izmaksu pozīciju apjomus un:
	P
	MKN 13., 15. un 16.punkts

13. Pasākuma ietvaros bioloģiskās daudzveidības saglabāšanai un ekosistēmu aizsardzībai ir atbalstāma:

13.1. īpaši aizsargājamo dabas teritoriju, kuras iekļautas īpaši aizsargājamo dabas teritoriju, kurām nepieciešama dabas aizsardzības plānu izstrāde,  prioritārajā sarakstā, dabas aizsardzības plānu izstrāde;

13.2. 13.2. īpaši aizsargājamo sugu, kuras iekļautas īpaši aizsargājamo sugu, kurām nepieciešama aizsardzības plānu izstrāde, prioritārajā sarakstā, aizsardzības plānu izstrāde;

13.3. Eiropas Savienības nozīmes īpaši aizsargājamo biotopu inventarizācija un izplatības kartējuma izstrāde, t.sk., ekspertu instruktāža aizsargājamo biotopu inventarizācijā un datu ievadīšana dabas datu pārvaldības sistēmā;

13.4. Eiropas Savienības nozīmes īpaši aizsargājamo biotopu inventarizācija un izplatības kartējuma izstrādes rezultātu kvalitātes pārbaude, iegūto datu digitalizēšana un analīze, dabas datu pārvaldības sistēmas  tehniskā aprīkojuma pilnveide iegūto datu digitalizēšanai un uzkrāšanai;

13.5. projekta vadība. 

15. Tiešās attiecināmās izmaksas ietver šādas izmaksu pozīcijas 13. punktā noteikto atbalstāmo darbību īstenošanai:

15.1. pakalpojumu līgumu izmaksas;

 15.2. projekta īstenošanas atlīdzības izmaksas (izņemot pabalstu un kompensāciju, no kurām neaprēķina iedzīvotāju ienākuma nodokli, un valsts sociālās apdrošināšanas obligātās iemaksas, kā arī izņemot prēmijas, materiālo stimulēšanu un naudas balvas) 13.4. apakšpunktā minētajai atbalstāmajai darbībai; 

15.3.  projekta vadības personāla atlīdzības izmaksas atbilstoši Valsts un pašvaldību institūciju amatpersonu un darbinieku atlīdzības likumā noteiktajam, izņemot virsstundas;
15.4. Iekšzemes komandējumu un dienesta braucienu izmaksas (dienas nauda, naktsmītnes, transporta izdevumi, degvielas izdevumi)  ekspertiem 13.3.apakšpunktā minētajai atbalstāmajai darbībai;
15.5. Informāciju un komunikāciju tehnoloģiju aprīkojuma un licenču iegādes vai nomas izmaksas 13.4. apakšpunktā minētajai atbalstāmajai darbībai;

15.6. obligāto informatīvo un publicitātes pasākumu izmaksas atbilstoši normatīvajiem aktiem par Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda finansēto projektu publicitātes un vizuālās identitātes prasību nodrošināšanu;

15.7. neparedzētās izmaksas, kuras projektā plāno kā vienu izdevumu pozīciju, un tās izlieto papildu darbu vai pakalpojumu veikšanai, kas neparedzamu apstākļu dēļ ir kļuvuši nepieciešami, lai varētu nodrošināt par projekta īstenošanu noslēgto līgumu izpildi, ja finansējuma saņēmējs veicis visus plānošanas pasākumus, lai šādus pasākumus novērstu. Neparedzētās izmaksas nedrīkst pārsniegt divus procentus no kopējām projekta attiecināmajām tiešajām izmaksām, un to izlietošanu finansējuma saņēmējs saskaņo ar sadarbības iestādi.
16. Netiešās izmaksas ietver šādas izmaksu pozīcijas projekta administrēšanai:
16.1. jaunu darba vietu radīšanai vai esošo darba vietu atjaunošanai aprīkojuma iegādes un īres izmaksas, tai skaitā aprīkojuma uzturēšana un remonta izmaksas ne vairāk kā EUR 3000 apmērā vienai darba vietai visā projekta īstenošanas laikā; 

16.2. transporta izmaksas (izmaksas par degvielu, par transportlīdzekļa nomu, par transporta pakalpojumu pirkšanu, par sabiedriskā transporta izmantošanu);
16.3. biroja, kancelejas preču, iekārtu un inventāra izmaksas (vērtībā līdz EUR 213 par vienību, ja to kalpošanas laiks ir mazāks par vienu gadu);
16.4. interneta, pasta pakalpojumu un telekomunikāciju izmaksas;

16.5. iekšzemes komandējumu un dienesta braucienu izmaksas (dienas nauda, naktsmītnes un transporta izdevumi);
16.6. uzņēmuma līgumu izmaksas projekta vadības funkciju realizēšanai.

Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 1.1.sadaļā, 2. un 3.pielikumā plānotās kopējās izmaksas un kopējās attiecināmās izmaksas un atbalstāmās darbības atbilst MK noteikumos noteiktajam. 

Ja projekta iesnieguma veidlapas 2. un 3.pielikumā vai kādā citā projekta iesnieguma veidlapas sadaļā sniegtā informācija liecina, ka projektā plānotās izmaksas un darbības neatbilst MK noteikumos noteiktajiem nosacījumiem, tās nav saistītas ar projekta īstenošanu, vai nav nepieciešamas projekta īstenošanai, kā arī nenodrošina projekta mērķa un rādītāju sasniegšanu, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus.

	1.11.1.
	ir saistītas ar projekta īstenošanu, 
	P
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 3.pielikumā iekļautās izmaksu pozīcijas ir saistītas ar projekta īstenošanu (t.i., bez tām nav iespējams īstenot konkrēto projekta darbību), to raksturo projekta darbību apraksts.

	1.11.2.
	ir nepieciešamas projekta īstenošanai (projektā norādīto aktivitāšu īstenošanai, mērķa grupas vajadzību nodrošināšanai, definētās problēmas risināšanai), 
	P
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 3.pielikumā iekļautās izmaksu pozīcijas ir nepieciešamas projekta īstenošanai un to nepieciešamību pamato projekta darbības.

	1.11.3.
	nodrošina projektā izvirzītā mērķa un rādītāju sasniegšanu.
	P
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 3.pielikumā iekļautās izmaksu pozīcijas ir nepieciešamas projekta īstenošanai un to nepieciešamību pamato projektā sasniedzamie uzraudzības rādītāji (projekta iesnieguma veidlapas 1.6.sadaļas apraksts).

	1.12.
	Projekta īstenošanas termiņi atbilst MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu noteiktajam projekta īstenošanas periodam.
	P
	MKN 20.punkts

Finansējuma saņēmējs projektu īsteno ne ilgāk, kā piecu gadu laikā no vienošanās par projekta īstenošanu parakstīšanas.

Projekta iesnieguma veidlapa – 2.sadaļa 2.3. apakšpunkts.

Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta īstenošanas (t.sk. finansējums) termiņš saskaņā ar projekta iesnieguma veidlapas 1. un 2.pielikumā minēto ir plānots ne ilgāk kā līdz 2020.gada 31.decembrim;

· projekta finanšu plānojums projekta iesnieguma veidlapas 2. un 3.pielikumā sakrīt ar projekta darbībām projekta īstenošanas laika grafikā – projekta iesnieguma 1.pielikumā norādīto.

Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu precizēt projekta īstenošanas ilgumu vai atbalsta pasākumu plānojumu pa ceturkšņiem.

	1.13.
	Projekta mērķis atbilst MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu noteiktajam mērķim.
	P
	MKN 2.punkts

2. Pasākuma mērķis ir sagatavot priekšnoteikumus bioloģiskās daudzveidības saglabāšanai un ekosistēmu aizsardzībai, veicot Eiropas Savienības nozīmes biotopu inventarizāciju un kartēšanu, izstrādājot īpaši aizsargājamo dabas teritoriju dabas aizsardzības plānus un izstrādājot īpaši aizsargājamo sugu aizsardzības plānus.

Projekta iesnieguma veidlapa – 1.sadaļa 1.2. apakšpunkts.

Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 1.2.sadaļā minētā informācija par projekta mērķi, kā arī projektā plānotajām darbībām liecina, ka tas atbilst MKN noteiktajam mērķim. 

Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītais projekta mērķis neatbilst MKN noteiktajam mērķim, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu precizēt projekta mērķi, lai tas atbilstu SAM pasākuma mērķim.

	1.14.
	Projekta iesniegumā plānotie sagaidāmie rezultāti un uzraudzības rādītāji ir precīzi definēti, pamatoti un izmērāmi un tie sekmē MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu noteikto rādītāju sasniegšanu. 
	P
	MKN 4.punkts

4.1. iznākuma rādītāji:

4.1.1. izstrādāti 25 īpaši aizsargājamo dabas teritoriju vai ES nozīmes īpaši aizsargājamo sugu aizsardzības plāni,

4.1.2. veikta visu Latvijā sastopamo 60 Eiropas Savienības nozīmes īpaši aizsargājamo biotopu inventarizācija,
4.2.rezultāta rādītājs – palielināts īpaši aizsargājamo dabas teritoriju, kurām tikuši izstrādāti dabas aizsardzības plāni, īpatsvars no 30% līdz 45%,

4.3. finanšu rādītājs – sertificēti izdevumi 8 075 000 euro apmērā, tai skaitā līdz 2018. gada 31.decembrim – 2 422 500 euro;
4.4. horizontālā principa "ilgtspējīga attīstība" uzraudzības rādītājs un tā sasniedzamā vērtība – atbilstoši šo noteikumu 4.1. apakšpunktā noteiktajam.
Projekta iesnieguma veidlapa – 1.sadaļa 1.6. apakšpunkts.

Vērtējums ir „Jā”, ja:

· projekta iesnieguma veidlapas 1.6.sadaļā ir precīzi definēti projekta uzraudzības rādītāji (iznākuma un rezultāta);

· projekta iesnieguma veidlapas 1.6.sadaļā norādītie uzraudzības rādītāji ir izmērāmi, t.i., tiem ir noteikta konkrēta sasniedzamā mērvienība un skaitliskā vērtība gan projekta starpposmā.

Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu noteikt iztrūkstošos darbību rezultātus vai uzraudzības rādītājus, pamatot (t.sk. ar aprēķiniem) to noteikto vērtību, precizēt to definīcijas.

	1.15.
	Projekta iesniegumā plānotās projekta darbības: 
	

	1.15.1.
	atbilst MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu noteiktajam un paredz saikni ar attiecīgajām atbalstāmajām darbībām,
	P
	Projekta iesnieguma veidlapa – 1.sadaļa 1.5. apakšpunkts.
Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 1.5.sadaļā:

· projekta darbības ir precīzi definētas, t.i., no darbību nosaukumiem var spriest par to saturu, projekta darbības ir uzskaitītas ar apakšdarbībām, ja tas ir nepieciešams darbības satura precizēšanai;

· projekta darbības ir pamatotas, t.i., tās tieši ietekmē projekta mērķa un rezultāta sasniegšanu, bez kādas no darbībām projekta mērķa un rezultātu sasniegšana nav iespējama.

Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu precizēt projekta darbību definīcijas, papildināt ieviešanas mehānisma aprakstu, aktivitāšu ietvaros plānoto darbību nepieciešamības pamatojumus, saskaņot un pamatot projekta darbību saikni ar MKN noteiktajām atbalstāmajām darbībām.

	1.15.2.
	ir precīzi definētas un pamatotas, un tās risina projektā definētās problēmas.
	P
	

	1.16.
	Projekta iesniegumā plānotie publicitātes un informācijas izplatīšanas pasākumi atbilst Vispārējās regulas
 nosacījumiem, Ministru kabineta noteikumos “Kārtība, kādā nodrošina komunikāciju un vizuālās identitātes prasības Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda ieviešanā 2014. – 2020. gada plānošanas periodā” 
 noteiktajam.
	P
	Projekta iesnieguma veidlapa – 5. sadaļa.
Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 5.sadaļā norādītie informācijas un publicitātes pasākumi atbilst Vispārējās regulas2 nosacījumiem un normatīvajam aktam par kārtību, kādā nodrošina komunikāciju un vizuālās identitātes prasības Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda ieviešanā 2014.-2020. gada plānošanas periodā, t.i.:

· sabiedrībai redzamā vietā paredzēts izvietot vismaz vienu plakātu ar informāciju par projektu (minimālais izmērs A3), tostarp par finansiālo atbalstu no KF;

· finansējuma saņēmēja tīmekļa vietnē paredzēts publicēt aprakstu par projekta īstenošanu, tostarp tā mērķiem un rezultātiem.

Norādītajiem informācijas un publicitātes pasākumiem ir sniegts pasākuma apraksts (t.i., ko šis pasākums ietver, kas to īstenos, cik bieži), īstenošanas periods (piemēram, visu projekta īstenošanas laiku, konkrētus gada ceturkšņus), kā arī pasākumu skaits.

Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu precizēt informācijas un publicitātes pasākumu uzskaitījumu un aprakstu.

	1.17.
	Projekta iesniegumā ir identificēti, aprakstīti un izvērtēti projekta īstenošanas riski, novērtēta to ietekme un iestāšanās varbūtība, kā arī noteikti riskus mazinošie pasākumi. 
	P
	Projekta iesnieguma veidlapa – 2.sadaļā 2.4. apakšpunkts.
Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 2.4.apakšpunktā: 

· ir identificēti un analizēti projekta īstenošanas riski vismaz šādā griezumā: finanšu, īstenošanas, rezultātu un uzraudzības rādītāju sasniegšanas, administrēšanas riski (var būt norādīti arī citi riski);

· sniegts katra riska apraksts, t.i., konkretizējot riska būtību, kā arī raksturojot, kādi apstākļi un informācija pamato tā iestāšanās varbūtību;

· katram riskam ir norādīta tā ietekme (augsta, vidēja, zema) un iestāšanās varbūtība (augsta, vidēja, zema);

· ir norādīti plānotie un ieviešanas procesā esošie riska novēršanas/mazināšanas pasākumi.

Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu papildināt risku uzskaitījumu un to aprakstu, norādīt to ietekmi un iestāšanās varbūtību, kā arī noteikt vai precizēt riskus mazinošos pasākumus.

	1.18.
	Projekta iesniegumā norādītā mērķa grupa atbilst MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu noteiktajam.
	P
	MKN 3.punkts

3. Pasākuma mērķa grupa ir dabas un vides aizsardzības uzraudzības un kontroles institūcijas, biedrības un nodibinājumi dabas aizsardzības jomā, pašvaldības, iedzīvotāji un komersanti.

Projekta iesnieguma veidlapa –1. sadaļa.

Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 1.sadaļā minētā informācija par projekta mērķa grupu liecina, ka projekta īstenošanas ietvaros labuma guvēji saskaņā ar MKN ir dabas un vides aizsardzības uzraudzības un kontroles institūcijas, biedrības un nodibinājumi dabas aizsardzības jomā, pašvaldības un komersanti.

Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu papildināt/precizēt mērķa grupas uzskaitījumu.

	1.19.
	Projekta iesniedzējs apņemas nodrošināt sasniegto rezultātu uzturēšanu un nodrošināt līdzekļus rezultātu uzturēšanai pēc projekta īstenošanas pabeigšanas atbilstoši MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu noteiktajiem termiņiem.
	P
	12. Finansējuma saņēmējam pēc projekta pabeigšanas jānodrošina projekta rezultātu uzturēšana un līdzekļi rezultātu uzturēšanai, un sasniegto rezultātu ilgtspēja, veicot iegūto datu uzturēšanu dabas datu pārvaldības sistēmā un nodrošinot datu pieejamību un to savietojamību ar citām valsts informācijas sistēmām, un nodrošinot īpaši aizsargājamo dabas teritoriju dabas aizsardzības plānu un īpaši aizsargājamo sugu aizsardzības plānu aktualitāti vismaz desmit gadus pēc projekta beigām.

Projekta iesnieguma veidlapa - 6. sadaļa 6.1. apakšpunkts.

Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 6. sadaļas 6.1. apakšpunktā minētā informācija liecina, ka projekta iesniedzējs nodrošinās sasniegto rezultātu uzturēšanu un līdzekļus rezultātu uzturēšanai – norādīti nepieciešamie cilvēkresursi un finansu līdzekļi rezultātu uzturēšanai.

Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu papildināt aprakstu par cilvēkresursiem un finansu līdzekļi rezultātu uzturēšanai.

	1.20.
	Projekta iesniedzējs apņemas nodrošināt sasniegto rezultātu ilgtspēju pēc projekta pabeigšanas atbilstoši MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu noteiktajiem termiņiem.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 6. sadaļas 6.2. apakšpunktā minētā informācija liecina, ka projekta iesniedzējs nodrošinās sasniegto rezultātu ilgtspēju – aprakstītas plānotās darbības ilgtspējas nodrošināšanai.

Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu papildināt plānotās darbības ilgtspējas nodrošināšanai.

	2. SPECIFISKIE ATBILSTĪBAS KRITĒRIJI
	Vērtēšanas sistēma
	Kritērija ietekme uz lēmuma pieņemšanu

(P, N, N/A)

	
	Jā/ Nē
	

	2.1.
	Projekta iesniedzējs projekta iesniegumā ir apliecinājis, ka tiks nodrošināts, ka projektā plānotie darbi netiek finansēti vai līdzfinansēti, kā arī nav plānots tos finansēt vai līdzfinansēt no citiem valsts vai ārvalstu finanšu atbalsta instrumentiem, kā arī projekta iesniedzējs ir aprakstījis dubultā finansējuma novēršanas kārtību.
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 2. sadaļas 2.5. apakšpunktā un/vai pielikumā minētā informācija liecina, ka tiks nodrošināts, ka projektā plānotie darbi netiek finansēti vai līdzfinansēti, kā arī nav plānots tos finansēt vai līdzfinansēt no citiem valsts un ārvalstu finanšu atbalsta instrumentiem, un ir aprakstīta dubultā finansējuma novēršanas kārtība. 

Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija pilnībā vai daļēji neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu apliecināt, ka tiks nodrošināts, ka projektā plānotie darbi netiek finansēti vai līdzfinansēti, kā arī nav plānots tos finansēt vai līdzfinansēt no citiem valsts vai ārvalstu finanšu atbalsta instrumentiem un aprakstījis dubultā finansējuma novēršanas kārtību.

	2.2.
	Īpaši aizsargājamās dabas teritorijas, kurām projektā tiek paredzēta dabas aizsardzības plānu izstrāde, atbilst noteiktajām dabas aizsardzības plānu izstrādes prioritātēm. 
	P
	13. Pasākuma ietvaros bioloģiskās daudzveidības saglabāšanai un ekosistēmu aizsardzībai ir atbalstāma:

13.1. īpaši aizsargājamo dabas teritoriju, kuras iekļautas īpaši aizsargājamo dabas teritoriju, kurām nepieciešama dabas aizsardzības plānu izstrāde,  prioritārajā sarakstā, dabas aizsardzības plānu izstrāde;

Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapā norādītās īpaši aizsargājamās dabas teritorijas, kurām projekts paredz dabas aizsardzības plānu izstrādi, atbilst īpaši aizsargājamo dabas teritoriju, kurām nepieciešama dabas aizsardzības plānu izstrāde, prioritārajam sarakstam, kurš izstrādāts un saskaņots atbilstoši 2007.gada 9.oktobra MK noteikumiem Nr.686 "Noteikumi par īpaši aizsargājamās dabas teritorijas dabas aizsardzības plāna saturu un izstrādes kārtību”, un ievietots Dabas aizsardzības pārvaldes mājas lapā; www.daba.gov.lv
Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus, lai norādītā informācija par īpaši aizsargājamām dabas teritorijām, kurām projekts paredz dabas aizsardzības plānu izstrādi, atbilstu īpaši aizsargājamo dabas teritoriju, kurām nepieciešama dabas aizsardzības plānu izstrāde, prioritārajam sarakstam, kurš ievietots Dabas aizsardzības pārvaldes mājas lapā; www.daba.gov.lv

	 2.3.
	Īpaši aizsargājamās sugas, kurām projektā tiek paredzēta aizsardzības plānu izstrāde, atbilst noteiktajām īpaši aizsargājamo sugu aizsardzības plānu izstrādes prioritātēm. 
	P
	13. Pasākuma ietvaros bioloģiskās daudzveidības saglabāšanai un ekosistēmu aizsardzībai ir atbalstāma:

13.2. īpaši aizsargājamo sugu, kuras iekļautas īpaši aizsargājamo sugu, kurām nepieciešama aizsardzības plānu izstrāde, prioritārajā sarakstā, , aizsardzības plānu izstrāde;

Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapā norādītās īpaši aizsargājamās sugas, kurām projekts paredz aizsardzības plānu izstrādi, ir iekļautas īpaši aizsargājamo sugu, kam izstrādājami aizsardzības plānu,  prioritārajā sarakstā, kurš izstrādāts un saskaņots atbilstoši VARAM rīkojumam “Par īpaši aizsargājamo sugu aizsardzības plānu izstrādes kārtību” un ievietots Dabas aizsardzības pārvaldes mājas lapā; www.daba.gov.lv

MK noteikumu par specifiskā atbalsta mērķa pasākuma īstenošanu 2.pielikumā. 
Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu veikt atbilstošus precizējumus, lai norādītā informācija par īpaši aizsargājamām sugām, kurām projekts paredz dabas aizsardzības plānu izstrādi, atbilstu īpaši aizsargājamo sugu, kam izstrādājami aizsardzības plāni,  prioritārajā sarakstā, kurš ievietots Dabas aizsardzības pārvaldes mājas lapā; www.daba.gov.lv

	2.4
	Projekta iesniegumā plānotās darbības bioloģiskās daudzveidības saglabāšanai un dabas aizsardzībai atbilst politikas plānošanas dokumentiem vides aizsardzības jomā (horizontālā principa “Ilgtspējīga attīstība” kritērijs).
	P
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesnieguma veidlapas 3. sadaļas 3.3.apakšpunktā minētā informācija liecina, ka Projekta iesniegumā plānotās darbības atbilst Vides politikas pamatnostādnēm 2014-2020.gadam un Natura 2000 teritoriju prioritāro rīcību programmai (Priority action framework – PAF)  Ja projekta iesnieguma veidlapā norādītā informācija neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu papildināt plānotās darbības ilgtspējas nodrošināšanai.

	3. KVALITĀTES KRITĒRIJI
	Vērtēšanas sistēma
	Kritērija piemērošana

(atbilstība MK noteikumiem, projekta iesnieguma veidlapas sadaļām)

	
	Punktu skaits
	

	3.1.
	Projekta gatavības pakāpe
	Jāiegūst vismaz 1punkts

Kritērija vērtēšanai izmanto projektu iesniegumam pievienotos pielikumus un Dabas aizsardzības pārvaldes mājas lapu.

Ja projekta iesniegums nesaņem vērtējumu „1 punkts” veidlapā norādītā informācija neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu nodrošināt atbilstību 3.1.kvalitātes kritērijam.

	3.1.1.
	projektam ir zema gatavība uzsākšanai – nav izstrādāta metodika aizsargājamo biotopu kartēšanai, un/vai  nav noteikta metodika sugu aizsardzības plānu izstrādei.
	0
	Projekta iesniegumam nav pievienota izstrādāta metodika aizsargājamo biotopu kartēšanai un/vai Dabas aizsardzības pātvaldes mājas lapā nav ievietota metodika sugu aizsardzības plānu izstrādei.

	3.1.2.
	projektam ir vidēja gatavība uzsākšanai – ir izstrādāta metodika aizsargājamo biotopu kartēšanai un ir noteikta  metodika īpaši aizsargājamo sugu aizsardzības plānu izstrādei. 
	1
	Projekta iesniegumam ir pievienota  metodika aizsargājamo biotopu kartēšanai, kas ietver prasības biotopu kartēšanas speciālistiem,  biotopu inventarizācijas procesa aprakstu, pieļaujamo kļūdas diapazonu, kā arī ir noteikta  metodika sugu aizsardzības plānu izstrādei, kas publicēta mājas lapā: www.daba.gov.lv.  

	3.1.3.
	projektam ir augsta gatavība uzsākšanai – ir izstrādāta metodika aizsargājamo biotopu kartēšanai un  noteikta metodika īpaši aizsargājamo sugu aizsardzības plānu izstrādei,  un sagatavota tehniskā specifikācija aizsargājamo biotopu kartēšanai, īpaši aizsargājamo dabas teritoriju dabas aizsardzības plānu izstrādei un  īpaši aizsargājamo sugu aizsardzības plāna izstrādei.
	2
	Projekta iesniegumam ir pievienota  metodika aizsargājamo biotopu kartēšanai, kas ietver prasības biotopu kartēšanas speciālistiem, , biotopu inventarizācijas procesa aprakstu, pieļaujamo kļūdas diapazonu, un metodika sugu aizsardzības plānu izstrādei ir publicēta mājas lapā: www.daba.gov.lv.,  kā arī projekta iesniegumam ir pievienota tehniskā specifikācija aizsargājamo biotopu kartēšanai un vismaz vienas īpaši aizsargājamās dabas teritorijas dabas aizsardzības plāna izstrādei un vismaz vienas  īpaši aizsargājamās sugas aizsardzības plāna izstrādei.

	3.2.
	Uzraudzības mehānisms aizsargājamo biotopu kartēšanai 
	20. Īstenojot projektu, finansējuma saņēmējs:

20.3. nodrošina aizsargājamo biotopu kartējuma kvalitātes pārbaudi vismaz 10 procentiem no kartējuma kopplatības.

Jāiegūst vismaz 1 punkts
Kritērija vērtēšanai izmanto informāciju projekta iesniegumā un projekta iesniegumam pievienotos pielikumus.

Ja projekta iesniegums nesaņem vērtējumu „1 punkts” veidlapā norādītā informācija neatbilst minētajām prasībām, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu nodrošināt atbilstību 3.2.kvalitātes kritērijam.

	3.2.1.
	nav izstrādāts aizsargājamo biotopu kartējuma kvalitātes uzraudzības mehānisms, 
	0
	 Projekta ieniegumam nav pievienots aizsargājamo biotopu kartējuma kvalitātes uzraudzības mehānisms.

	3.2.2.
	ir izstrādāti kritēriji aizsargājamo biotopu kartējuma kvalitātes uzraudzībai un aprakstīts uzraudzības process, un Projekta iesniedzējs ir paredzējis nodrošināt biotopu kartējuma kvalitātes pārbaudi vismaz 10 procentiem no kartējuma kopplatības.
	1
	Projekta iesniegumam ir pievienoti kritēriji kvalitātes uzraudzībai un aprakstīts uzraudzības process, un saskaņā ar to ir paredzēts nodrošināt aizsargājamo biotopu kartējuma kvalitātes pārbaudi vismaz 10 procentiem no kartējuma kopplatības.

	3.2.3.
	ir izstrādāta metodika aizsargājamo biotopu kartējuma kvalitātes uzraudzībai un Projekta iesniedzējs ir paredzējis nodrošināt biotopu kartējuma kvalitātes pārbaudi vismaz 10 procentiem no kartējuma kopplatības.
	2
	Projekta iesniegumam ir pievienota metodika kvalitātes uzraudzībai, un saskaņā ar to ir paredzēts nodrošināt aizsargājamo biotopu kartējuma kvalitātes pārbaudi vismaz 10 procentiem no kartējuma kopplatības..

	3.3.
	Ekonomiskās un sociālās attīstības, un dabas interešu savstarpējā papildinātība
	Jāiegūst vismaz 2 punkti.

Punkti tiek summēti.

Kritērija vērtēšanai izmanto projekta iesnieguma 1.3., 1.4., 6.1. un 6.2. apakšpunktā sniegto informāciju un pielikumus. 

Atbilstoši norādītajam, par katra apakškritērija piemērošanu iegūst 1 punktu. Kritērijā iegūto punktu skaitu aprēķina, summējot visos apakškritērijos iegūto punktu skaitu. 

Ja vērtējums ir zemāks par 2 punktiem, projekta iesniegumu novērtē ar „Jā, ar nosacījumu” un izvirza nosacījumu nodrošināt atbilstību šim kvalitātes kritērijam.

	3.3.1.
	Datu tālāk izmantojamība un savietojamība ar citām telpiskām datu informācijas sistēmām

Projekta rezultātā iegūtie dati būs savietojami ar citām ģeotelpiskām datu  informācijas sistēmām, tai skaitā ar teritorijas attīstības plānošanā un/vai  ES maksājumu administrēšanā izmantojamām datu informācijas sistēmām
	1
	Projekta iesniedzējs ir apliecinājis un sniedzis atbilstošu informāciju projekta iesniegumā, kā arī to apliecinājis ar projekta iesnieguma pielikumiem (starpresoru vienošanās ar Lauku atbalsta dienestu vai citi pielikumi, kas pierāda panāktās starpresoru vienošanās par savstarpējo datu apmaiņu), 

ka ĪADT dabas aizsardzības un sugu aizsardzības plānu un aizsargājamo biotopu kartēšanas izstrādes laikā iegūto ģeotelpisko informāciju plānots ievadīt dabas datu pārvaldības sistēmā, kas caur ģeotelpisko datu savietotāju (ĢDS) tālāk tiek padota un  ir automātiski savietojama  ar citām valsts telpiskās informācijas sistēmām, t. sk. ar tām, kas izmantojamas teritoriālās attīstības plānošanā (TAPIS) un ES maksājumu administrēšanā un apgrūtinājumu noteikšanā zemes īpašniekiem (ATIS), kā arī, ka informācija ir sagatavota atbilstošā formātā iesniegšanai valsts vienotajam ģeotelpiskās informācijas portālam.

	3.3.2.
	Pašvaldību iesaiste

Ir paredzēts mehānisms, lai varētu pirms iepirkumu procedūras uzsākšanas veikt ĪADT, kam izstrādājami dabas  aizsardzības plāni,  prioritizēšanu vienas prioritātes ietvaros, ņemot vērā pašvaldību viedokli.
	1
	Projekta iesniegumā ir paredzēts mehānisms, lai varētu veikt ĪADT, kam izstrādājami dabas aizsardzības plāni, prioritizēšanu vienas prioritātes ietvaros, ņemot vērā pašvaldību viedokli ne vēlāk kā pirms iepirkumu procedūras uzsākšanas. Projekta iesniedzējs ir sniedzis informāciju, ka tiks ņemts vērā pašvaldību viedoklis, nosakot ĪADT no prioritāšu saraksta, kurām prioritāri izstrādāt/atjaunot dabas aizsardzības plānus.

	3.3.3.
	Investīciju kontinuitāte

3 gadu laikā pēc ĪADT dabas aizsardzības plānu apstiprināšanas plānots uzsākt investīcijas plānos paredzēto pasākumu realizēšanā vismaz 25% ĪADT, kurām šī projekta ietvaros izstrādāti dabas aizsardzības plāni.
	1
	Projekta iesniedzējs ir apliecinājis, ka 3 gadu laikā pēc Dabas aizsardzības plānu apstiprināšanas ir plānots uzsākt investīcijas, t.sk. izmantojot ES fondu finansējumu, paredzēto pasākumu realizēšanā vismaz 25% ĪADT, kurām šī projekta ietvaros izstrādāti Dabas aizsardzības plāni.


� Kritērija ietvaros tiek pārbaudīta projekta iesniedzēja atbilstība noteiktajam finansējuma saņēmēju lokam


� Eiropas Parlamenta un Padomes 2013.gada 17.decembra Regula (ES) Nr. 1303/2013, ar ko paredz kopīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu, Kohēzijas fondu, Eiropas Lauksaimniecības fondu lauku attīstībai un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un vispārīgus noteikumus par Eiropas Reģionālās attīstības fondu, Eiropas Sociālo fondu,  Kohēzijas fondu un Eiropas Jūrlietu un zivsaimniecības fondu un atceļ Padomes Regulu (EK) Nr. 1083/2006


� Attiecināms no brīža, kad minētie Ministru kabineta noteiktumi stājas spēkā.
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