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Lietotie saisinajumi

¢ ANO — Apvienoto Naciju Organizacija

e ASV — Amerikas Savienotas Valstis

e DAP — dabas aizsardzibas plans

e EK- Eiropas Komisija

e GIS — geografiskas informacijas sistémas

¢ IADT — 1pasi aizsargajama dabas teritorija

¢ |IPCC — klimata mainas ekspertu starpvaldibu grupa

¢ VN —ietekmes uz vidi novertgjums

¢ |VSI - ietekmes uz vidi sakotngjais izvertejums

e KPR — Kurzemes planosanas regions

e LIAS — Latvijas ilgtsp&jigas attistibas stratégija lidz 2030. gadam ,,Latvija 2030”

e LIKGPM - Latvijas juras krastu geologisko procesu monitorings

e LKS — Latvijas koordinatu sistéma

e LU GZZF - Latvijas Universitates Geografijas un Zemes zinatnu fakultate

e MK — Ministru Kabinets

o NAI — notektidenu attiriSanas iekartas

¢ NAP — Nacionalas attistibas plans 2014-2020. gadam

¢ NVO — nevalstiskas organizacijas

e PSRS — Padomju Socialistisko Republiku Savieniba

e SIA — sabiedriba ar ierobezotu atbildibu

e SHP — GIS programmatiira izmantots geotelpisko vektordatu formats

e TIAN — teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumi

e UNESCO — Apvienoto Naciju Izglitibas, zinatnes un kultiiras organizacija

¢ VPP — Vides politikas pamatnostadnes 2014-2020. gadam

¢ VPP KALME — Valsts Petijumu programma ,,Klimata mainas ietekme uz Latvijas
tdenu vidi”

¢ VVPVB — Vides parraudzibas valsts birojs

Terminu skaidrojumi

e aliivijs — upju sanesti nogulumi

e deflacija — v&ja erozijas rezultata notikusi kapu fragmentacija un reljefa
parveidoSanas

e devona nogulumiezi — paleozoja €ras ceturtaja geologiskaja perioda veidojusies un
uzkrajusSies nogulumiezi, kas lielakaja Latvijas dala atrodas tie$i zem kvartara
nogulumiem

e erozijas kaple — erozijas epizodes laika izveidojusies zema kaple akumulativos
krasta nogulumos (pieméram priekskapas frontalaja dala)

e garkrasta saneSu plisma — domingjoSais smalkgraudaino saneSu (g.k. smilSu)
parvietoSanas virziens krasta zona garkrasta griezuma (to nodroSina kustigas
tidens masas kinétiska energija (vilni un straumes))

e glacigénie nogulumi — ledaja geologiskas darbibas rezultata veidojusies un
uzkrajusies nogulumi

e gcomorfologija - zinatne, kura tiek pétitas Zemes virsmas reljefa formas un tas
radijusie procesi



Vadlinijas jiiras krasta erozijas seku mazinasanai

¢ holoceéns — pécleduslaikmets, kas sakas pirms aptuveni 12000 gadiem un turpinas
joprojam

e juras krasta sisttma — dabas procesu un fenomenu kopums, kuru mijiedarbibas
rezultata veidojas krasta reljefs (cita starpa)

e jiras krasta erozija — grunts (smilSu, grants, mala uc.) noskaloSanas no krasta
nogazes aug$ejas dalas (sauszemes) un pamatkrasta krasta nogazes zemaka dala
vai baseina dziludens dala

o krasta atkapSanas — hroniskas krasta erozijas rezultata notiekosa krasta Iinijas un
pamatkrasta robezas parvietoSanas iekSzemes virziena

e krasta nogazes ,,atjaunosanas” — krasta nogazi veidojoSo saneSu parvietoSanas
vilnu un veja darbibas rezultata pa nogazi uz augSu atjaunojot pirms erozijas
epizodes laikam raksturigo reljefu

e krasta nogazes augseja dala — josla starp videja tidenslimena krasta Iiniju un krasta
zonas iekSzemes robezu, vietu Iidz kurai musdienas izplatas juras reljefveidojosa
darbiba (parasti sastav no pludmales un priekskapas vai stavkrasta nogazes)

e kvartara nogulumi — jaunaka geologiskas laika skalas perioda laika veidojusies un
uzkrajusies nogulumi (smiltis, mals, grants, smilSmals uc.), kas veido geologiska
griezuma augsejo dalu gandriz visa Latvijas teritorija

e litomorfodinamika — reljefa parveidoSanas un saneSu parvietoSanas kada
geologiska procesa

e Litorinas jiira - juras baseins Baltijas juras ieplaka pirms aptuveni 7500-4500
gadiem

e m®/m — sane$u apjoms jiiras krasta zona izteikts kubikmetros uz vienu metru platu
(garkrasta griezuma) krasta iecirkni

e morfometriskie parametri — reljefa formas izméri (piem., platums, augstums,
tilpums, nogazu slipums utt.)

e ostas ar€jas hidrotehniskas biives — ostas moli un kugu cela padzilinajums

e parZmauga/nérija - gara juras krasta sanesSu josla jeb stréle, kas atdala lagiinu no
juras baseina pamatdalas

e piecbaroSana — krasta sisttmas maksliga papildinasana ar smalkgraudainu saneSu
materialu

e pludmale - krasta zonas (joslas) virsidens dala, kas epizodiski paklauta vilpu
iedarbibai, iek§zemes pus€ ta robezojas ar stavkrasta piekaji vai priekskapu

e preterozijas  buves/aizsargbtives/aizsargkonstrukcijas/invazivas  metodes  —
agresivas darbibas krasta erozijas ierobezos$ana, kas ietver tadus pasakumus/bives,
kuras mazina pienakoSo vilpu energiju, vai tadas, kas stiprina/nosedz krasta
nogazes augsejo dalu veidojosos iezus, butiski izmainot apstaklus krasta sist€ma.

e prickS8kapa — primara vejnesto pludmales smilSu uzkraSanas valpveida reljefa
forma

e rip-rap — vienkarsots krasta preterozijas risinajums (btive), ko veido nesastiprinatu
buvelementu (laukakmenu, betona bloku, kiegelu uc.) uzb&rums

e saneSu deficits jiiras krasta — apstakli, kuros krasta iecirknim piepliistoSo sanesu
apjoms ir mazaks par noskaloto apjomu

e stavkrasts (juras) — galvenokart juras krasta geologisko procesu (hroniskas
erozijas) rezultata izveidojusies reljefa forma ar stavu nogazi

e transgresija — relativa idenslimena paaugstinasanas tidens baseina

e varbiitiba <5%/gada — notikums iesp&jams retak ka vid&ji vienu reizi 20 gados
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levads

ST metodiska materiala ,,Vadlinijas jaras krasta erozijas seku mazinasanai”
(identifikacijas Nr.. KPR 2013/12/EU43084) izstrade notika uz liguma Nr. 8-5/
EU43084/02 pamata, kas noslégts starp KPR ka pasititaju no vienas puses un LU ka
izpilditaju, no otras puses. Vadlinijas tika izstradatas Igaunijas — Latvijas programmas
2007-2013 lidzfinanséta projekta EU43084 “Piekrastes un jiiras telpiska planoSana
Peérnavas Iica teritorija Igaunija un Latvijas piekrastes pasvaldibas” (Piekrastes un
juras plano$ana) ietvaros.

Merkis
Metodiska materiala izstrades virsmérkis ir Sniegt teorétisku un praktisku atbalstu
piekrastes pasvaldibam un zemes ipaSniekiem [émumu pienpemsSana, teritorijas
apsaimnieko$ana un attistibas planoSana, lai mazinatu juras krasta erozijas seku
ictekmi Baltijas juiras un Rigas lica pickraste. Vadliniju mérka grupas ir: piekrastes
pasvaldibas, teritorijas attistibas planotaji, zemes Tpasnieki un lietotaji, vides
specialisti, valsts institlicijas, un atbilstosa izpétes teritorija: Baltijas jiiras un Rigas
lica pickraste Kurzemes un Rigas planoSanas regionos.
Metodiskaja materiala ietverta informacija balstita plaSa spektra darba materiala un
datu kopu analizg, starp kuriem nozimigakie:

e misdienu geologiskie jiiras krasta procesi Latvija;

e krasta erozijas izplatiba un intensitate;

e arvalstu pieredze ar krata eroziju saistitu problému risinasana;

e cs08a pieredze krasta preterozijas risindjumu pielietoSana Latvija, tostarp divas

pilotteritorijas Engures un Pavilostas novados.

Izstradajot metodisko materialu, tiek pienemts, ka piekrastes teritoriju izmantotajiem
un apsaimniekotajiem bis iesp&jams pilnveidot savu izpratni par galvenajiem
krit€rijiem apsaimniekoSanas pasakumu izvele.

Vadliniju izstrades nepiecieSamibas pamatojums

Neskatoties uz relativi mazo iedzivotaju blivumu, piekrastes teritorijas Latvija
ievérojama iedzivotaju dala izmanto dabas resursus, kas tieSi saistiti ar juras krasta
zonu vai piekrasti. Nemot véra to, ka piekrastei un, jo IpaSi Saurajai aktivajai Krasta
joslai ir raksturiga izteikta jutiba pret dazadiem argjiem faktoriem, un lidz ar to -
mainiba un nepastaviba daudzviet ir izveidojusies savdabiga konfliktsituacija,
pretnostatot krasta resursu tieso pat€rinu un So resursu/dabas veértibu ilgtsp&ju. Citiem
vardiem — piekrastes resursu izmanto$ana vai neatbilstosa ,,cina” ar krasta eroziju
vietam rada un pastiprina dabas riskus, kas, savukart, nakotn€ var novest pie
nepiecieSsamibas pielictot dargus un sarezgitus pasakumus misdienas aizsakto
problému risinasanai. Krasta apsaimniekoSanas problematikas konteksta krasta Iiniju
agrak bieZi uzskatija par dabisku robezu — vietu, kur satiekas tik atSkiriga jura un
sauszeme. Tomeér $ads idejas uzstadijums ir statisks un lidz ar to — nepilnigs. Diemzel,
cilveku apzina biezi vien nostiprinas tieSi statiska dabas procesu uztvere, kas
likumsakarigi noved pie problémam, iestajoties jebkadai antroposfeéras (cilveku
darbibas) un dabas vides sadursmei. Juras krastu erozija un viss ar to saistitais arf ir
viena no $adam ,,problémam”.

Krasta erozija vai applusSana ir tikai dala no procesiem, kas notiek komplicétaja un
nepartraukti evolucion&josaja videé — krasta zona. Biitiski ir saprast, ka krasts nav vien
svitra kart€, bet dinamiska vide, kura dazadu argju faktoru iedarbiba nepartraukti
notiek izmainas gan laika, gan telpas griezuma.
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Daudzviet pasaulé piekrastes teritorijas jau ilgsto$i tiek veikti m&ginajumi radit un
ieviest optimalu apsaimniekoSanas un attistibas planosanas sistému. Krasta erozija, ka
ari citi saistitie procesi, kas izmaina teritoriju un ierobezo tas izmantoSanas iespgjas,
tieck uzskatita par vienu no biutiskakajiem aspektiem, kas janem véra planojot
pickrastes teritoriju attistibu un tas izmantoSanas prioritates. Ir pa§saprotami, ka krasta
erozijas un appliSanas riska vietas dzivojoSie vélas, lai to Ipasums tiktu pasargats.
Sadai vélmei ir $kietami nozimigs arguments — ta ir tradicija jau gadsimtiem reagét uz
,hepiemerota vieta” notikusu krasta eroziju, veidojot konstrukcijas, kas novérstu
erozijas draudus. Tomér misdienas izpratne par krastos notiekoSajiem procesiem ir
ievérojami uzlabojusies un krastu aizsardzibas jédziens tapéc ir kluvis plasaks,
ietverot sevi tadus komponentus, ka:

e piekrastes teritoriju apsaimniekoSanas atviegloSana;

e pickrastes dabas procesu nepartrauktibas un ekologiskas kvalitates

nodrosinasana;

o rekreacijas teritoriju kvalitates saglabasana;

e krastam tuva tidens kvalitates saglabasana;

e zemo piekrastes teritoriju aizsardziba pret sasaloSanos;

e sauszemes teritorijas aizsardziba pret noskalo$anu un applasanu.
Doto vadliniju izstrades nepiecieSamibu apliecina ari fakts, ka tadu krasta posmu
kopgjais garums Latvija, kur miisdienas krasta linija atkapjas véra nemama atruma, ir
aptuveni 120 km, tostarp aptuveni 60 km kopgaruma krasta atkaps$anas notiek ar
atrumu, kas parsniedz 0,6 m/gada. Latvija ir vairaki 1si krasta iecirkni, kuros
noverotais ilggadigais vidgjais krasta atkapSanas atrums parsniedz 3,0 m/gada. Bitiski
piebilst, ka kopgjas attistibas tendences pedéjo 20 gadu laika norada uz krasta procesu
aktivizéSanos — notiek erozijai paklauto krasta iecirknu garuma palielinaSanas un
erozijas intensitates un atbilsto§i — krasta atkapSanas atruma pieaugums. Tiek
uzskatits, ka krasta erozijas un jo Tpa$i tas intensitates palielinasanas divi galvenie
iemesli ir: krasta sistéma arvien picaugosais sanesu deficits (galvenokart antropogéns)
un dazadas ar klimata mainibu saistitas izmainas (siltakas ziemas, vétrainibas rezima
izmainas, idenslimena kapums uc.).
Par nozimigakajam vésturiski parmantotam problémam, kas attiecinamas ne vien uz
Latviju, bet liclaka méra skar daudzas citas Eiropas un Pasaules valstis, ir daudzviet
neveiksmigie krasta erozijas “apsaimniekoSanas” risinajumi, kas pielietoti 20. gs.
gaita un dal&ji arm musdienas. Erozijas radito problému novérSana daudzviet tikusi
balstita Sauri lokala redz&juma un motivacija, dalgji vai pilniba ignorgjot argjas
izcelsmes faktorus un nevértgjot krastu ka kompleksu sistemu. So pieeju klidainumu
apliecina tas, ka krasta erozija ir viena no kompleksa procesa izpausmém, tas
klatbiitni un parametrus nosaka loti plass dazadu faktoru spektrs. Erozija var bt
ilgstosa vai hroniska, arT epizodiska un kompenséta vai atgriezeniska. Atkariba no tipa
un citiem parametriem pieejai risinagjumu mekl&$ana ir biitiski jaatskiras.
Ir parliecinosi skaidrs, ka idealu vai universalu risindjumu krasta erozijas problémam
nav. Izv€le ir iesp&jama vien starp negativo ietekmju veidiem, minimizgjot tos, kuri
konkréta situacija tiek novertéti ka butiskakie. Ir janem véra ari tas, ka no kopgja
krasta erozijai paklauto iecirknu garuma Latvija gandriz 40 % gadijumu erozijas
iemesls ir antropogéns (lielas ostas, vecas preterozijas biives, upju aizsprosti,
parmeériga rekreacijas slodze).
Izveloties piemérotakos risinajumus ir janem vera ne vien erozijas intensitate, bet ar1
tas sagaidama ,ietekme”. Tapec misdienas krasta erozija tiek verteta ka
“kritiska” vai  “problematiska” tikai tad, ja ta rada tieSus draudus
tautsaimniecibai, pastiprina ar vides un dabas aizsardzibu saistitas problemas
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un apdraud cilvéku droSibu nozimiga apmeéra. Tad preterozijas pasakumu
realizacija tiek uzskatita par pielaujamu.

Riska uztvere dazadas piekrastes un krasta izmantotdju grupas batiski atskiras. Sis
atSkiribas ietekmé krasta preterozijas risinajumu izvéli un ta pamatojuma Kritérijus.
Baltijas juras dienvidaustrumu piekrasteé (ar1 Latvija) ped€jo 20 gadu laika notikusi
daudzi méginajumi “cinities” ar krasta eroziju privata karta. Pétijumi liecina, ka bieZi
tas noticis izmantojot neatbilstosus risinajumus, novedot pie problémas parvietosanas
uz blakus iecirkniem un pat pastiprinasanas.

Var uzskatit, ka Latvija, pretstata lielakajai dalai Eiropas valstu, piem&ro$anas un
pretoSanas krasta erozijai izmaksas relativi 1€ti, pateicoties saméra mazajam
neveiksmigu veco preterozijas biivju daudzumam un saméra nelielajam apdraud@to
teritoriju un objektu skaitam.

Vadliniju izstradé tika izmantota visa nozimigaka pieejama informacija, tomer ir
janorada, ka kludu un neatbilstibu risks apsaimniekoSanas I€mumu pienemsana,
izmantojot $aja metodiskaja materiala sniegtas atzinas, joprojam saglabasies augsts.
To nosaka neskaidribas par dazadu faktoru nozimi erozijas attistiba. Vidéja un liela
méroga procesu ilgtermina modeléSana krasta evoliicijas gadijuma loti biezi ir
nesekmiga. L1dz8ingja arvalstu pieredze ari liecina par saméra zemu pozitivo piemeru
Ipatsvaru. lesp€jamo ar eroziju saistito zaud€jumu noverté$ana arl pastav nozimigi
kludas uzkrasanas riski, tapec lémuma par kadas ricibas uzsakSanu vai neiejaukSanos
pienemsana var izradities problematiska.

Doto vadliniju izstrade tika izmantoti dati par krasta procesiem Latvija, kas ieguti,
balstoties uz laika perioda no 1988. lidz 2014. gadam veikto empirisko pé&tijumu
rezultatiem. So datu kvalitate un blivums (reprezentativitate) ir salidzinama ar citas
Baltijas jlras regiona valstis pieejamajiem datiem, kas tiek izmantoti Iidziga rakstura
planoSanas instrumentu izstrade.

Pateicibas

LU GZZF wvarda un personiski pateicos par pretimnakSanu, atbalstu un
konstruktivajam diskusijam visiem Vadliniju sagatavoSana iesaistitajiem cilvékiem.
Vadliniju tapSana kluva iesp€jama tikai pateicoties KPR projektu vaditajam Ligitai
Laipeniecei un Evitai Taupmanei, VARAM TPD vecakajiem ekspertiem Dacei
Grantai un Martinam Grelam, ka arT visu piekrastes paSvaldibu parstavju atbalstam.

Izpilditaju saraksts

Dr. geol. Pétijuma vaditajs — geologs, LU GZZF
Janis Lapinskis

Dr. geogr. GIS specialists, LU GZZF

Ineta Grine
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1 Juras krasta pétijumi Latvija

Pirmie, kas jau divdesmita gadsimta vidii savos pétijumos pieversas tiesi misdienu
krastu procesiem, saneSu kustibas jautajumiem un detali analiz&ja jaunakas krasta
reljefa formas, bija Viktors Ulsts, Eduards Grinbergs un Riidolfs Knaps.

R. Knapa pétijumi par ostu hidrotehnisko buivju ietekmi uz sanesu kustibu un dazadu
dabisku faktoru nozimi saneSu garkrasta kustibas nodrosSinaSana, neskatoties uz
atseviSkam neprecizitatém, joprojam biezi tiek citéti musdienu publikacijas par
Latvijas jiiras krastiem.

E. Grinberga sastaditas paleogeografiskas shémas un pétijjumi par akumulacijas un
erozijas reljefa formam liecina par Holocéna notikuSu intensivu krasta linijas
iztaisnosanos, ka arT rada pamatu vélako pé€tnieku ieverojami detalakai izpratnei
jautajumos par ,tradicionalajam”, Iidz miisdienam parmantotam saneSu deficita un
akumulacijas zonam®.

V. Ulsts pievéries loti plaSam ar jiras krastiem saistitu jautajumu spektram. Vin$
analizgjis krasta reljefa formu attistibas likumsakaribas, eolo un jiiras nogulumu
litologiskas ipatnibas®. V. Ulsta monografija ,,Baltijas jiras Latvijas krasta zona”
(1998) ir viens no nozares plasakajiem un vispusigakajiem apkopojosajiem darbiem.

I. Veinberga vadiba ir tapusi Latvijas krasta zonas morfologijas un dinamikas karte.
Tas faktiski bija pirmais detalais musdienu krasta procesiem veltitais darbs, kas
aptveéra visu Latvijas jiiras krasta zonu®*,

Kop$ divdesmita gadsimta astondesmitajiem gadiem gan p&c apjoma, gan kvalitates
loti ievérojamu pienesumu jiras krastu izpété ir devis Guntis Eberhards. Sakot ar
1987. gadu Rigas IicT un 1992. gadu Kurzemes rietumu krasta notiek Gunta Eberharda
un Baibas Saltupes aizsaktais jiras krastu geologisko procesu monitorings. G.
Eberharda pétijumi skar Litorinas laika lagiinu parzmaugu veidoSanas likumsakaribas,
piekrastes eolo veidojumu morfologiju un genézi un jo ipasi problémas, kas saistitas
ar krasta noskaloganu® ®,’. 2003. gada publicéta monografija ,,Latvijas juras krasti” ir
plaSakais apkopojoSa rakstura darbs, kura ietverts ar1 ievérojams apjoms lidz $im citur
nepublicetas informécijasg. Pedgjais plasakais p€tijums par krastu attistibu, pielietojot

! Grinbergs, E., 1957. Pozdnyelednikovaya i poslelednikovaya istorya poberezhya Latvijskoi SSR.
Izdatelstvo Akademii Nauk LSSR, Riga, 122 Ipp.

2 UI'st, V., 1965. Diferenciacy’a peschanogo materyala po forme zeren v pribrezhno-morskyh
uslovyah. Baltica, 2, s 167-180.

® Veinbergs, 1., Grinbergs, E., Danilans, I., Ulst, V., 1974. Pozdnelednikovaya i poslelednikovaya
istorya Baltiki po materialam izuchenya Latviyskogo poberezya. Baltica 5, s 89-93.

* Veinbergs, I., Danilans, 1., 1992. Evolycija sovremmenogo morskogo berega Latviy. Evolycija
beregov v uslovijah podnyatya urovnya okeana. Nauka, Moskva, s 116-121.

® Saltupe, B., Eberhards, G., 1990. Metodika sozdanya i expluotacii sistemy" regional nogo
monitoringa plyazhei (na primere Rizhskogo zaliva). Exodinamicheskye procesy i metodi ih
isledovanya, 574, s 7-17.

® Eberhards, G., 2000. Juras stavkrasta noskaloSana Jirkalnd un prognozes. LU 58. Zinatniska
konference. Referatu tézes. Latvijas Universitate, Riga, Ipp.39-41.

" Eberhards, G., Saltupe, B., Lapinskis, J., 2004. Jiiras krasta geologisko procesu monitorings. Latvijas
Universitates 62. zinatniska konference. Referatu tezes. Latvijas Universitate, Riga, Ipp.198-199.

8 Eberhards, G., 2003. Latvijas jiiras krasti. Latvijas Universitate, Riga, 259 Ipp.
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1930-to gadu kartografiskos informacijas avotus un apkopojot agraku pétijumu
rezultatus, ir publicéts 2008. gadég.

Laika posma starp 2006. un 2009. gadu VPP KALME" ietvaros balstoties uz
iepriek$¢ji iegitiem datiem un vienkarSotiem modeléSanas panémieniem, tika
sagatavota krasta erozijas prognoze 15 un 50 gadu periodam.

Kops 2009. gada juras krasta procesu pétijumi Latvija notiek saméra ierobezota
apjoma. LU Jiras krastu laboratorija tiek veikti monitoringa tipa p&tijumi par sanesu
apjoma izmaipam krasta nogazes virsidens dala, eola reljefa attistibas
likumsakaribam un esoSo krasta preterozijas risinajumu efektivitati atseviskiem krasta
posmiem.

° Eberhards, G., Lapinskis, J., 2008. Baltijas jiras Latvijas krasta procesi. Atlants. Processes on the
Latvian Coast of the Baltic Sea. Atlas. Latvijas Universitate, Riga, 64 Ipp.

1% Nosléguma parskats par Valsts p&tijumu programmu ,,KALME” (2010.)
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2 Dabas apstakli jiuras krasta Latvija
2.1 Baltijas juras Latvijas piekrastes geologiska un geomorfologiska
vesture

Misdienu Latvijas krasta linijas konfiguracija ir ilgstoSas jiras geologiskas darbibas
rezultats, kad, mijoties saneSu akumulacijai un erozijai, no pedgja leduslaikmeta
mantotais reljefs tika parveidots gan Baltijas baseina iepriek$€jo attistibas stadiju
laika, gan arT turpinds misdienas samera stabila wdenslimena apstak]os.
Pécleduslaikmeta Baltijas jiiras krastu attistiba Latvija notika visai komplicéti —
regiona aktiviz€jas Zemes garozas vertikalas kustibas, mainijas klimats un tdens
apmaina ar Pasaules okeanu, kas noveda pie salidzinoSi biezam un straujam
tidenslimena svarstibam. Krasta procesu intensitate Baltijas ledus ezera pastavéSanas
laika bija ievérojami augstaka neka ta ir miisdienas.

Pamatiezi ir parklati ar dazada biezuma (Iidz 60 m) kvartara nogulumu segu. Kvartara
nogulumus veido galvenokart pedgja apledojuma morénas smilSmals. To parsedz un
vietam aizvieto Baltijas ledus ezera aleirits, smilts un grants (biezums vid&ji 2-8 m).
Secigi virs tiem novietojas Joldijas jiiras, Ancilus ezera un Litorinas jliras nogulumi.
Visplasak (praktiski visa piekrast€) izplatiti tieSi Litortnas juras nogulumi, kas biezi
atsegti virspus€ un iesaistas miisdienu krasta procesos.

Par misdienu krastu veidoSanas sakumu tiek pienemts laiks'', kad tdenslimenis
pazemindjas aptuveni lidz paSreiz€am stavoklim (pirms ~2800 gadiem).
Udenslimenim stabilizgjoties, notika loti intensiva Litorinas laika akumulativo krasta
formu parveidoSana un pielagoSana jaunajiem apstakliem. Kopga krastu procesu
intensitate bija seviski augsta — 1sa laika praktiski tika noskalota Nidas parzmauga un
saka veidoties seviSki intensivas eolas akumulacijas liecibas — valpveida kapas
(Mietraga, Bernatos, Uzava)™. Var uzskatit, ka miisdienu krasti ir Joti jauni un to
parveidoSanas Vel turpinas, kaut ar1, neapSaubami, ar daudz mazaku intensitati neka
Litorinas transgresiju laika.

P&clitorinas laika krasta zonas nogulumi ievérojama apjoma izplatiti Kurzemes
ziemelos Irbes Sauruma krasta, kur tie l1idztekus ar senakiem (jo 1pasi Litorinas laika)
nogulumiem veido savdabigu akumulativu krasta virsiidens terasi'’. Saja posma
kopuma notikusi ievérojama sauszemes pieaugSana un Kurzemes pussalas virsotn€ ir
izveidojies Kolkas rags. Raga konttiras ir vairakkart mainijusas un misdienas ta
virsotn€ notiek krasta atkapSanas. Miisdienu juras krastu dinamika biitiska loma ir art
Litorinas transgresivo fazu laika erod€tajiem zemiidens nogazes apgabaliem, kuros
smalkas smilts frakciju praktiski nav un to veido oli, grants un laukakmeni. Daudzviet
(Liepaja—Skede, Pavilosta—Uzava) miisdienu krasta zemiidens nogazes dala sakrit ar
So rupjo frakciju izplatibas arealiem. Tapéc zemiidens nogazes erozija $ajos iecirknos
ir loti apgriitinata un saneSu deficita gadijjuma ta kompensgjas uz krasta virstidens
nogaze esoso sanesu rekina®.

Relativi Iidzeno piekrasti daudzviet saposmo piekrastes kapas, kas stiepjas vairaku
desmitu km garuma un kuru augstums vietam sasniedz 30-40 m vjl. Litorinas jiras
laika un musdienu krasta kapas sastopamas lielakaja piekrastes dala, iznemot aptuveni
20% no tas kopgaruma. Litorinas jiiras laika no juras norobezotas lagiinas musdienas

Y Ulsts, V., 1998. Baltijas jiras Latvijas krasta zona. Valsts Geologijas Dienests, Riga, 96 Ipp.

8 Eberhards, G., 2003. Latvijas jiiras krasti. Latvijas Universitate, Riga, 259 Ipp.
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ir partapuSas par sekliem, aktivi aizaugoSiem ezeriem (Papes, Liepajas, Babites,
Engures uc) vai ir dalgji noskalotas, krastu sist€émai pielagojoties misdienu
apstakliem. Vairakos lagtinu ezeros idenslimenis ir ticis maksligi pazeminats.

2.2 Jiuras krastu daudzveidiba

Krasta sisttma pastav  nepartraukta mijiedarbiba starp  geologiskajiem
reljefveidojosajiem faktoriem un to darbibas rezultatu — reljefu. Tas nozimé, ka krasta
nogazes reljefa attistiba izmaina geologisko procesu attistibu nakotné.
Latvijas juras krasti péc savas geologiskas uzbiives un morfologijas ir visai dazadi,
tomér tiem piemit ar1 vairakas kopigas pasibas:

e krasti galvenokart veidoti irdenos kvartara nogulumos;

e krasti ir sam@ra zemi un I€zeni (vairuma gadijumu to augstums neparsniedz 15

metrus);

e krasta zemiidens nogaze ir 1€zena, taja lielaka vai mazaka apjoma atrodas

saneSu materials;

e Visur ar atseviskiem isiem izpémumiem Veidojas pludmale;

e krasta sistemu loti nozimigi deforme antropogéni trauc€jumi (g.k. ostas)

e visa teritorija krasta nogazes attistibu nosaka saneSu garkrasta kustiba.
Tas norada, ka dazado krastu tipu miju nosaka tas atSkiribas, kas pastav krasta
sistémai piecjamo saneSu apjoma sadalijuma, kas, savukart, ir daudzu faktoru
noteikts, no kuriem galvenie ir Litorinas jiras laika mantojums, krasta linijas
orientacija attieciba pret valdoSajiem v&jiem, antropogenie faktori un blakus esosSo
krasta iecirknu Tpaéibaslz,l3,8,14)
Neskatoties uz saméra viendabigo teritorijas geologisko uzbiivi, miisdienas joprojam
ir izplatiti gan l€zeni krasti, kuros ilgstoSi notikusi saneSu uzkrasanas (aptuveni 140
km kopgaruma), gan jiiras erozijas posmi, kur sastopami dazada augstuma un dazadas
geologiskas uzbiives stavkrasti (kopuma aptuveni 150 km) (2.1. att.). Par&jos krasta
iecirknos (aptuveni 200 km) apstak]i misdienas ir relativi stabili. Vietam saneSu
materiala apmaina notiek loti nieciga apjoma (Rigas Iica ZA un ZR).

12 Eberhards, G., Saltupe, B., 2002. Latvijas jiiras krastu jutigums pret noskalo§anu vétras un riska
zonas. Latvijas Universitates 60. Zindtniska konference. Referdtu tézes. Latvijas Universitate, Riga,
Ipp.144-147.

'3 Lapinskis, J., 2002. Shore erosion on the Latvian open Baltic coast associated with 1999 and. 2001
storm events. NorFA seminar. Environment and Setling along the Baltic Sea coasts throgh time.
Abstracts. Parnu, pp.11-12.

® Eberhards, G., 2003. Latvijas jiiras krasti. Latvijas Universitate, Riga, 259 Ipp.

Y Lapinskis, J., 2003. Atklatas Baltijas jiiras Latvijas pludmales ka jiiras krastu miisdienu dinamiskas
attistibas indikators. Latvijas Universitates 61. zinatniska konference. Referatu tézes. Riga, lpp.158-
160.
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1. att. Dazada ugstuma,ggeologiskés uzbiives un litomorfodinamiskas ieeTbas krasti
Jurkalng, Bérzciema, Lembuzos un Mazirbe.

2.3 Juras Kkrasta erozijas riska limenis un riska klases

G. Eberhards sava monografija ,,Latvijas juras krasti” (2003) piedava klasifikacijas
shému, kura balstas uz atSkiribam krasta geologiskaja uzbiivé, saneSu materiala
sastava, krasta izskata un augstuma un misdienu krastu procesu rakstura un
intensitate pedejo 10-30 gadu laika, izdalot vairakus tipus un apakstipus. Sada tipa
klasifikacijas shémas daudzviet pasaulé tiek lietotas krastu apsaimniekotaju un
,krastu inzenieru” komunikacijas uzlabosanai. Tomer arT §ada pieeja nav pilniga un
atstdaj vietu parpratumiem, jo zemas hierarhiskas pakapes krasta iecirknu raksturoSana
apvieno dazadus principus.
VPP KALME notikuso pétijumu rezultata tika sagatavota vienkarSota un generalizéta
erozijas riska rajonéSanas shéma, kas lauj iedalit krastu piecos lielrajonos péc tiem
apstakliem, kuriem realiz&joties sagaidama ievérojama lidz katastrofala apjoma krasta
erozija (2.2. att.)° :
¢ 1. Rajons (Vidzemes krasts) — R, ZR un DR vétras ar v&ja atrumu >28 m/s un
vejuzplidu [imeni >+2,0 m >8 stundas;
¢ 2. Rajons (dienvidu krasts) — R, ZR un Z vétras ar v&ja atrumu >25 m/s un
vejuzplidu [imeni >+1,7 m >8 stundas;
¢ 3. Rajons (Kurzemes krasts) — ZR un Z vétras ar v&ja atrumu >25 m/s un
vejuzplidu [imeni >+1,5 m >5 stundas;
e 4, Rajons (Irbes Sauruma krasts) — R, ZR un Z vétras ar v€ja atrumu >32 m/s un
vejuzplidu [imeni >+2,2 m >8 stundas;
¢ 5. Rajons (atklatas Baltijas juras krasts) — DR, R, ZR un Z vétras ar v&ja atrumu
>25 m/s un v&juzplidu [imeni >+1,2 m >5 stundas.

® Eberhards G., Lapinskis J., 2008. Baltijas jiras Latvijas krasta procesi. Atlants. LU Akademiskais
apgads, Riga, 64 Ipp.
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2.2. att. Latvijas juras krasta erozijas riska lielrajoni un vienkarSots krasta posmu iedalijums

erozijas riska klases’.

Nemot veéra to, ka S$adas izSkirtspgjas krastu riska rajon€Sanas shémas praktiskas
piclietoSanas iesp€jas ir loti ierobezotas, jo ta sniedz tikai vispar&ju priekSstatu par
domingjosam tendencém katra lielrajona, Vadliniju izstrades ietvaros, uz ieprieks
aprakstitas riska rajonéSanas sh€mas bazes, aktualiz€jot un interpretgjot esosos datus,
tika sagatavota detala krasta iecirknu iedalijuma shéma atbilsto$i esoSajiem, un
pétijuma periodam atbilstosi sagaidamajiem, krasta erozijas parametriem: intensitatei,
atkartojamibai un kompensacijas pakapei (2.3. att). Rajon€Sanas sh&mas un
piekrastes paSvaldibam nodoto vektordatu izSkirtsp€ja atkariba no konkrétas vietas
aptuveni atbilst 50-100 m daba.

® Eberhards G., Lapinskis J., 2008. Baltijas jiiras Latvijas krasta procesi. Atlants. LU Akadémiskais
apgads, Riga, 64 Ipp.
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2.3. att. Latvijas juras krasta erozijas riska iedalijums piecas klasés ar iz3kirtsp&ju daba 50-100 m
(Piekrastes pasvaldibam atbilstosas kartes-shémas talak nodalas teksta)).

Erozijas riska klasifikacijas shémas izstrade $ada detalizacijas pakapeé Latvija tiek
veikta pirmo reizi. AtSkirigo erozijas riska pakapi katra iecirkni nosaka tadi faktori ka:
o krasta Iinijas ekspozicija pret tipiskajiem v&ja virzieniem vétru laika,
e krasta zemiidens nogazes morfometriskie parametri,
e krasta nogazes virsiidens dalas noturiba pret veétras vilnpu hidrodinamisko
iedarbibu,
o tipiskais véjuzpludu augstums,
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e esosa akumulacijas reljefa apjoms aktivaja krasta zona (priekskapas un plasas
pludmales klatbiitne),
e krasta (malas) ledus saglabasanas ilgums,
e krasta nogazes nepartrauktibu trauc€josi apstakli (celi, mazo upju grivas,
intensiva rekreacijas slodze, uc.),
e krasta augstums,
e krasta preterozijas biivju klatbiitne,
e vésturiska saneSu akumulacijas intensitate ,,bezvétru” periodos,
o rekreacijas slodze,
e vegetacijas klatbiitne aktivaja krasta zona.
AtbilstoSi visu uzskaitito parametru kumulativajai ietekmei uz krasta nogazes
evollciju tika izdalitas piecas klases, kuras katra raksturo atSkirigu erozijas riska
pakapi/limeni.

1. klase (nenozimiga epizodiska un kompenséta erozija) atbilst tiem krasta
iecirkniem, kuros raksturo loti labi attistits jaunakais kapu reljefs un plasa apjomiga
pludmale. Veétru laika parasti notiek priekskapas frontalas dalas paskaloSana un
samazinas pludmales augstums. P&c vétras epizodes dazu gadu laika krasta profils
atjaunojas un ilgtermina ir vérojams izteikts akumulacijas parsvars par eroziju.
Nakotne sagaidama krasta erozijas izplatiba viena epizode par 5-10-15 m (atkariba no
konkréta iecirkna specifikas) dziluma iekSzemes virziena aiz misdienu priekSkapas
frontes Iinijas. Krasta erozijas epizodes iesp&jamas tikai loti sp&cigu vétru/orkanu
laika (varbiitiba <5%/gada), ipaSi nelabvéliga v€ja virziena apstaklos. PaliekoSa
pamatkrasta robezas atkapSanas ir gal€ji mazvarbiitiga.

2. klase (epizodiska kompenséta erozija) atbilst tiem krasta iecirkniem, kurus raksturo
samera labi attistits eolais reljefs un, kur pludmales platums parasti parsniedz 30 m,
ka arT tiem krasta iecirkniem, kuros akumulativa reljefa apjoms ir relativi neliels, bet
to kompensé citi labveligi apstakli (novietojums vétru ,,aizv€ja” zonas, loti 1€zena
krasta zemidens nogaze. AtjaunoSanas péc katastrofalas vétras epizodes notiek
ilgstosi (3-6 gadi), krasta profils parasti pilniba neatjaunojas iepriek$&jo parametru
robezas, bet kop¢&jais krasta nogazi raksturojoSais saneSu apjoms, kas bijis raksturigs
pirmserozijas periodam tiek sasniegts. Ilgtermina nav veérojams parliecinoSs
akumulacijas vai erozijas parsvars, tomér pamatkrasta robezas parvietoSanas
iek§zemes virziena nenotiek.

Nakotng€ sagaidama krasta erozijas izplatiba viena epizod€ par 5-10-20 m (atkariba no
konkréta iecirkna specifikas) dziluma iekSzemes virziena aiz misdienu priekskapas
frontes Iinijas. Krasta erozijas epizodes iesp&jamas spécigu nelabvéliga virziena vétru
laika (atkariba no krasta rajona varbitiba 5-20%/gada). PaliekoSa pamatkrasta robezas
atkapsanas par 5-10 m iesp&jama perioda beigas, realizéjoties nelabvéligakajiem
klimata mainas scenarijiem.

3. klase (nozimiga epizodiska erozija, kuras kompensacija nenotiek pilna apméra)
atbilst tiem krasta iecirkpiem, kurus misdienas raksturo zemas un fragmentaras
priekSkapas, rupjgraudaina vai jaukta materiala pludmales un hronisks bet vaji izteikts
sane$u deficits zemiidens nogazé. So var uzskatit par biezak izplatito krasta erozijas
riska ltmeni Latvija, tomér neskatoties uz piederibu vienai klasei, to parstavoSie
iecirkni var but morfologiski loti atSkirigi. Daudzviet erozijas zemo intensitati
nodros$ina krasta nogazes geologiska uzbiive — laukakmenu izplatiba un relativi grati
izskalojamu iezu klatbiitne krasta griezuma vai ari krasta iecirkna novietojums
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,»alzveja” zona, kur erozijas nodroS§inasanai nepiecieSama vilpoSanas intensitate ir
sastopama loti reti. AtjaunoSanas péc erozijas parasti notiek Joti I€ni un ilgtermina ir
verojama loti 1€na (0,1-0,3 m/gada) pamatkrasta robezas atkapsanas.

Nakotné sagaidama krasta erozijas izplatiba viena epizodé par 5-10 m (atkariba no
konkréta iecirkna specifikas) dziluma iekSzemes virziena aiz musdienu pamatkrasta
robezas. Krasta erozijas epizodes iesp&jamas nelabvéliga virziena vétru laika (atkariba
no krasta rajona varbiitiba 10-20%/gada). Pamatkrasta robezas atkapSanas atruma
palielinasanas Iidz 0,3-0,8 m/gada iesp&ama perioda beigas, realiz€joties
nelabvéligakajiem klimata mainas scenarijiem.

4. Klase (hroniska erozija, kas netick kompens&ta un rezultgjas pamatkrasta recesija ar
atrumu zem 1 m/gada) atbilst tiem krasta iecirkniem, kuros miisdienas nav jaunaka
eolas akumulacijas reljefa, vai tas veidojies notiekot erozijas kaples parpusanai.
Pludmales $ados krasta iecirknos parasti sastav no dazada rupjuma materiala un to
platums reti parsniedz 25 m. Virspludmales reljefa robezu un ar pamatkrasta robezu
iezimé stavkrasts vai erozijas kaple. 4. erozijas riska klases iecirkni sastopami
galvenokart Rigas lica piekrasteé gan Vidzemes, gan Kurzemes pusé. Periodos starp
veétram krasta nogazes virsiidens dalas atjaunoSanas praktiski nenotiek, bet nogazu
procesu darbibas rezultata erozijas kaples slipums pakapeniski samazinas un var
notikt tas pilniga vai dal&ja parklasanas ar vegetaciju. Vid&jais pamatkrasta robezas
atkapSanas atrums sasniedz 0,3-0,7 m/gada).

Nakotné sagaidama krasta erozijas izplatiba viena epizodé par 2-5 m (atkariba no
konkréta iecirknpa specifikas) dziluma iekSzemes virziena aiz musdienu pamatkrasta
robezas. Krasta erozijas epizodes iesp&jamas tipisku vétru laika (atkariba no krasta
rajona varbiitiba 10-30%/gada). Ipasi specigu vétru laika (varbiitiba <5%) erozijas
izplatiba var sasniegt 10 un vairak m. Pamatkrasta robeZas atkapSanas atruma
palielinasanas Ilidz 0,5-1,2 m/gada iespgama perioda beigas, realiz€joties
nelabvéligakajiem klimata mainas scenarijiem.

5. klase (hroniska erozija, kas netieck kompenséta un rezultgjas intensiva pamatkrasta
recesija ar atrumu virs 1 m/gada) atbilsts tiem krasta iecirkniem, kuros miisdienas
noverojams loti izteikts smalkgraudaino saneSu deficits, neveidojas priekskapas,
virspludmales reljefa robezu iezimé stavkrasts, un kuru novietojums ir labvéligs
biezak novéroto virzienu vétru iedarbibai. Pludmales $ados krasta iecirknos parasti
sastav no jaukta dazada rupjuma materiala un to platums reti parsniedz 20 m. 5.
erozijas riska klases iecirkni sastopami galvenokart atklatas Baltijas jiras Kurzemes
piekrasté. Periodos starp vétram krasta nogazes virsiidens dalas atjaunoSanas praktiski
nenotiek (ar izp@émumiem Bernatu raga, Kolkas raga un Mietragd), bet nogazu
procesu darbibas rezultata erozijas kaples slipums pakapeniski samazinas un var
notikt tas parklasanas ar vegetaciju (apaugsana). Pilniga nogazes apaugsana 5. klases
iecirknos veérojama reti. Vid€jais pamatkrasta robezas atkapSanas atrums sasniedz 1,0-
1,7 m/gada).

Nakotné sagaidama krasta erozijas izplatiba viena epizodé par 2-5-10 m (atkariba no
konkréta iecirkna specifikas) dziluma iekSzemes virziena aiz miusdienu pamatkrasta
robezas. Krasta erozijas epizodes iesp&jamas tipisku vétru laika (atkariba no krasta
rajona varbiitiba 20-50%/gada). Ipasi spécigu vétru laika (varbiitiba <10%) erozijas
izplatiba var sasniegt 10 un vairak m. Pamatkrasta robezas atkapSanas atruma
palielinaSanas Iidz 1,5-25 m/gada iesp&jama perioda beigas, realizgjoties
nelabvéligakajiem klimata mainas scenarijiem.
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24 Krasta procesu misdienu tendences

24.1 Pliidu un erozijas riska teritorijas Latvija

Visu pieejamo materialu analize liecina, ka laika posma no 1935. lidz 1992. gadam krasta
atkapsSanas (ar vidgjo atrumu 0,5-2 metri gada) daudzviet notikusi Kurzemes rietumos, bet
Rigas lict tikai atseviSkos 1sos posmos.

Kurzemes piekrastes centralaja dala atrodas lielakais hroniskas erozijas posms, kur
galvenokart teritorijas geologiskas uzblves ipatnibu de] krasts atkapjas vismaz
pedgjos dazus tiikstosus gadu.

Atbilstosi pasaules praksé izmantotam gradacijas metodém jiiras krasti Latvija p&c
ilggadigajiem vid€jiem atkapSanas atrumiem atbilst krastiem ar spécigu (>1 m/gada)
Iidz vaju (<0,5 m/gada) eroziju. P&dgjo 24 gadu laika daba veikti instrumentali
meértjumi, ka ar1 vesturiska kartografiska materiala analize liecina, ka pie galvenajam
krasta erozijas un ilgtermina — atkapsanas riska joslam ir pieskaitamas tas teritorijas,
kur krasta nogazes atjaunosanas pe&c vétras nenotiek vai notiek loti nepilnigi.
Respektivi nodala 2.3. aprakstitas erozijas riska klases 5., 4. un 3.

Ilgstosas erozijas rezultata 20. gadsimta laika pamatkrasta robeza vietam ir
pietuvojusies apblvétam piekrastes teritorijam, kur atrodas dzivojamas un
saimniecibas €kas, razotnes, infrastruktiras objekti, ka ari citas materialas un dabas
vertibas.

Neskatoties uz to, ka krasta nogazes atjaunosSanas krasta iecirknos ar riska klasi 1 vai
2 lidz Sim notiek pilna apmera, arT tur janem véra krasta erozijas varbiitiba, kas,
iesp&jams realiz€sies loti reti, un peéc kuras nenotiks paliekoSa pamatkrasta robezas
atkapSanas. Tomeér véra nemamas izmainas virspludmales reljefa ir iesp&jamas ari
Sajos iecirknos.

Nosakot (defing€jot) krasta erozijas riska iecirknus, ir janem veéra ari erozijai paklautas
teritorijas specifika. Paaugstinatu riska pakapi nosaka apbiives vai citu nozimigu
objektu klatbuitne apdraudétaja krasta josla (Pavilosta, Saraiki, Liepajas NAI, Kolkas
rags, Roja, Valgalciems, Kaltene, Engure, Lapmezciems, Bigaunciems, Jurmala,
Daugavgriva, Zvejniekciems, Tija, uc.). Lielakaja dala pargjo krasta posmu, kur
sagaidama atkapSanas vai vismaz pastav epizodiskas erozijas risks, atrodas dabas
teritorijas (krasta kapas un citi, tostarp ari IADT).

Par nozimigakajam ar v&jsadzinumu pladu risku saistitajam teritorijam Latvija var
uzskatit visas zemas bijuSo laglinu teritorijas ap piejlras ezeriem un jura ieplistoso
upju ielejas. Nemot veéra, ka tidenslimena kapums vétras sadzinumu dél atkariba no
teritorijas var sasniegt 1,0 Iidz 2,5 m virs Baltijas Sisteémas ,,0” atzimes, kopg&ja
apdraudéto teritoriju platiba nav liela. Ka papildus appliisanas risku veicinoss
apstaklis jamin krasta erozija, kas atseviskos gadijumos var radit pladu risku art tadas
teritorijas, kas no jiiras puses ir norobeZotas ar krasta kapu reljefu. Erozijas rezultata
notiekot kapu degradacijai, to dabiskas ,,barjeras” funkcija var samazinaties, pielaujot
aiz tam eso$o zemo teritoriju applisanu (Daugavgriva, Nida-Pape, uc.).

2.4.2 Pamatkrasta atkapSanas

Kopgjais krasta iecirknu garums, kuriem tika pieskirta 5., 4. un 3. erozijas riska klases
visa Latvija sastada 280,4 km, turklat sadalijums starp Rigas lica un Baltijas jiras
pickrasti ir saméra Iidzigs — attiecigi 142 km un 138,4 km. Pret&ji tam kopgjais krasta
iecirknu garums, kuros krasta atkapSanas notiek véra nemama tempa, respektivi 5. un
4. riska klases iecirkni atklatas Baltijas juras piekrasté sastopami ievérojami biezak —
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attiecigi 70,8 km un 37 km. Rigas lica piekrasté 5. klases iecirkni vispar netika
izdaliti.

Merjjumu dati, kas iegiiti kops 1992. gada uzsakto monitoringa tipa pétijumu laika
visa Latvijas piekrast€ liecina, ka pamatkrasta atkapSanas process praktiski visas riska
teritorijas notiek l€cienveidigi, spécigu vétru laika intensivas vilpoSanas apstak]os.
Neatkarigi no stavkrasta augstuma ta atkapsanas talums viena vétra var sasniegt pat
20 m. Pamatkrasta atkapsanas atrumu nozimigi ietekm& konkréta krasta nogazes
geologiska uzbiive. Ta pieméram, Rigas lica Vidzemes piekrasté esoSajos morénas
smilSmala un devona perioda smilSakmens stavkrastos eroziju ierobezo iezu relativi
laba noturiba.

2.4.3 PriekSkapu degradacija un smilSu parpusana

Priekskapa ir jiiras krasta notiekoSas smilSu akumulacijas rezultata izveidojusas krasta
Itnijai paral€las valnveida formas. To veidoSanas notiek v&jam parvietojot smiltis no
pludmales iek$zemes virziena. Kapu attistibu veicina videi atbilstoSas vegetacijas
(kapu graudzales, karkli) klatbutne. Priekskapu klatbiitne krasta josla ir viens no
drosakajiem krasta stabilitati apliecinoSajiem indikatoriem.
Priekskapa ir uzskatama par ,trauslu” dabas vides elementu, kam raksturiga ipasi
strauja mainiba juras vilpu un v&ju iedarbibas dél. Kapu ka geomorfologiska objekta
trauslums ir skaidrojams ar to, ka tas sastav no nesaistitam smiltim, to sedzosa
vegetacija parasti nav bliva un tas biezi ir paklautas parmérigai ,,rekreacijas slodzei”.
Kapas nozime pils€tas tuvuma un citas aktivi izmantotas teritorijas ir neparvert€§jama
— ilgaka laika perioda krasta kapas darbojas ka dabisks ,,amortizators” — vétru laika
tas tiek noskalotas, bet periodos starp vétram — atjaunojas. Krasta kapas valnis
ierobezo jiras vilgu, ka arT v&a brazmu un pludmales smilSu nonakSanu apbiivétas
teritorijas. Tas funkcioné ka loti nozimiga morfologiska un ekologiska parejas zona
starp jliru un sauszemi.
Ipasi intensiva eold akumulacija iespéjama tados krasta iecirknos, kur zemiidens
nogaze un pludmal@ atrodas ievérojami smalko frakciju sanesu apjomi.
G. Eberhards norada, ka Latvija doming stabilo priekskapu tips, 1pasi reti sastopamas
progresgjosas un mazliet biezak — regresgjosas priekskapas®. Pedgjo gadu laika
Latvijas piekrasté prieckskapas bija sastopamas aptuveni 170 km kopgaruma, taja
skaita aptuveni 65 km posma tas ir labi attistitas (2.4. att.).
Krasta posmos, kur vismaz 10-15 gadus pastav kopuma pozitiva saneSu bilance,
priekSkapu attistiba notiek atbilstoSi Sadam ciklam® *;
e bezvétru perioda galvena eolas akumulacijas zona atrodas priekskapas
frontalaja dala, mazaka méra virsotn€ un pludmales augs¢ja dala;
e spécigu vétru laika pludmales augseja dala un dalgji art priekSkapas frontalaja
dala esosas smiltis nonak krasta zemiidens nogazg;
e sekojosa miera perioda sakuma notiek loti intensiva eola akumulacija
priekSkapas piekajé un aiz priekSkapas virsotnes (péc ipasi spécigam vetram

® Eberhards, G., 2003. Latvijas jiiras krasti. Latvijas Universitate, Riga, 259 Ipp.
> Torklere, A., 2008. Latvijas miisdienu lezeno jiras krastu virsidens dalas dinamika. Promocijas
darba kopsavilkums, Latvijas Universitate, Riga, 72 Ipp.

'8 Eberhards G., Grine L, Lapinskis J., Purgalis 1., Saltupe B., Torklere A., 2009. Changes in Latvia’s
Baltic seacoast (1935-2007). Baltica, 22 (1), 11-22.
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iesp&jama jaunas eolas akumulacijas joslas izveidosanas pludmales augsgja dala
un 1sa laika attistas jauna priekSkapa, turpreti vecaja akumulacija vairs nenotiek).
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2.4. att. Priekskapu izplatiba un morfologija Latvijas piekrasté 2000.-2014. gados (° ar
papildinajumiem).

Latvijas piekraste izveidojusas priekSkapas ir loti mainiga un dinamiski aktiva vide.
Pateicoties augstak aprakstitajiem apstakliem priekskapu josla daudzviet ir kluvusi

® Eberhards G., Lapinskis J., 2008. Baltijas jiiras Latvijas krasta procesi. Atlants. LU Akadémiskais
apgads, Riga, 64 Ipp.
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par 1pasi pievilcigu tlirisma un rekreacijas objektu, kas cita starpa rada vairakus gan
istermina, gan ilgtermina trauc€jumus un ierobezojumus:

o deflacijas bedru, ,,v&jravju” un ieplaku veidoSanas vietas, kur maksligi ticis
izmainis kapu vegetacijas segums un/vai traucéta prickSkapas reljefa
nepartrauktiba (gajéju laipas un takas, ka arT apsaimniekoSanas vajadzibam
ierikoti caurrakumi);

e pagaidu infrastruktiiras objektu (laipu, solinu, zimju uc.) apb&rSana eolas
akumulacijas rezultata;

e csosas un aktivi augosas priekskapas uzvirziSanas aiz tas esoSajiem
stacionarajiem infrastruktiiras objektiem;

e zemo teritoriju appliiSanas riska pieaugSana kapu degradacijas un noskalosanas
rezultata.

244  Krasta eroziju veicinosi apstakli
2441 Antropogeni traucéjumi krasta sistema

Garkrasta saneSu kustiba gandriz vienmer klaist par problému tad, kad tas cela tiek
raditi maksligi $kérsli, no aprites tiek iznemta dala materiala vai tiek ierobeZota jauna
materiala nonaksana aprit€. Ja normala sanesu parvietoSanas gar krastu tiek partraukta
vai biitiski ierobezota, notiek materiala uzkrasanas ,,pretstraumes” pus€, un ka sekas —
materiala deficita izraisita krasta noskaloSana aiz §kérsla (2.5., 2.8. att.)'’. Arvalstu
pieredze netriikst gadfjumu’®, kad ostas vésturiska attistiba rada situdciju, kura, lai
varétu nodrosinat kugniecibu un talaku ostas pastavésanu, nepiecieSams atkal un atkal
iejaukties normalas krasta procesu norisgs, stiprinot krastu viena un cinoties ar lieko
saneSu materialu cita vieta. Lidzigi apstakli ir izveidojusSies ar1 abas Kurzemes lielajas
ostas — Liepaja un Ventspili.

~

7

akumulacija
osta

erozijé ' ooccoosatl akumulacija

2.5. att. Ostas ar&jo hidrotehnisko konstrukciju ietekme uz krasta procesiem.

Kopgjais krasta posmu garums Kurzemes rietumos, kur juras ardosa darbiba
pastiprinajas pateicoties ostu izbiivei, parsniedz 22 kilometrus®. Pirms ostu izbaives un

17 Zilinskas, G., Jarmalavicus, D., Pupienis, D., 2003. The influence of nearshore sediment supplies on
the coast. The Geographical Yearbook, XXXVI, pp. 99-109.
18 French, P.W., 2001. Coastal Defences: processes, problems and solutions. Routledge, London, 325 p.

8 Eberhards, G., 2003. Latvijas jiiras krasti. Latvijas Universitate, Riga, 259 Ipp.
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vel vairakus gadu desmitus vélak uz ziemeliem no Liepajas un Ventspils netika
novérota krastu erozij a’ un jadoma, ka saneSu bilance $ajos posmos bija tuva neitralai.
Latvijas piekraste, ieskaitot lielas un mazas ostas, pe€d&jo 23 gadu laika juras izgaztuves
apglabati >40 milj. m® sane§u materiala. Uz ziemeliem no lielajam Kurzemes ostam
noskalotas krasta joslas platums vietam sasniedz 200 m, savukart uz dienvidiem no tam
pieauguma joslas platums sasniedz 350 m (Liepaja) un 800 m (Ventspils). Japiezime, ka
ostas ietekmé raduSos pieauguma krastu kopgjais garums un platiba ir ievérojami mazaks ka
atkapjoSos krastu atbilstoSie parametri. Pieméram, var miné&t, ka aptuvenais saneSu deficita
apjoms uz ziemeliem no Ventspils ostas parsniedz 50 milj.m3. Lai krasta virsiidens dalas
erozija spétu pilniba to kompensét, tai 15 km gara posma butu jaatkapjas vid€ji par 200
metriem®. ArT Rigas IicT ostu nozime krasta dinamika ir bitiska, tomér tas skar ievérojami
mazaku krasta kopgarumu (2.6. att.).

2UI'st, V., 1965. Diferenciacy a peschanogo materyala po forme zeren v pribrezhno-morskyh
uslovyah. Baltica, 2, s 167-180.
8 Eberhards, G., 2003. Latvijas jiiras krasti. Latvijas Universitate, Riga, 259 Ipp.
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2.6. att. Latvijas ostu argjo hidrotehnisko buivju raditie un ietekmétie pastiprinatas krasta
erozijas iecirkni.

Latvijas piekrast€ ar mastvam un dalg&ji masivam jeb konstrukciju metodém arpus ostu
teritorijam kopuma Krasti ir nostiprinati apméram 5,3 km garuma (2.7. att.). Ta ka
katra ar krasta preterozijas aizsargbtivém segta posma garums ir mazs, tad to ietekme
ir novérojama galvenokart ka erozijas intensitates palielinasanas 1sos blakus iecirknos,
un konstrukciju piekajé eso§a materiala erozija, pieaugot atstarotajai vilgu energijai'®.

9 Lapinskis, J., 2009. Preterozijas pasakumi Baltijas juras Latvijas krasta. Latvijas Universitates 67.
zindatniska konference. Referatu tézes. Riga, Ipp. 211-212.
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199809

2.7. att. Jaras krasta aizsargkonstrukcijas Baltijas jﬁra Kurzemes piekrasté (piemeri).
Kreisaja pusé — biivgruzu un laukakmenu kravums Bernatos. Labaja pusé — ar akmeniem
pilditu slipu stieplu grozu konstrukcijas pie Liepajas NAIL

Bitiski antropogénie traucgjumi ar noteiktu negativu ietekmi ilgaka laika perioda ir
art:

e [Laukakmenu izvakSana no pludmales un zemiidens nogazes (Rigas Iica
rietumu puses centrala dala un Rigas lica dienvidaustrumu dala ar noliku
nostiprinat krasta nogazes augsgjo dalu);

e PriekS8kapu izbradaSanai ar sekojoSu deflaciju parmeérigas rekreativas slodzes
rezultata (Rigas lica dienvidu dala);

e Latvijas lielako upju (Daugavas, Lielupes, Ventas un Gaujas) aluvialo
nogulumu izneses apsikums lejtec€s pagajusa gadsimta otraja pusg€, izsmelot
smilts-grants iegulas saimnieciskam vajadzibam, ierikojot hidroelektrostaciju
aizsprostus un meliorgjot to sateces baseinus, ir novedis pie krasta erozijas
pastiprinasanas aptuveni piecu km kopgaruma.

2.8. att. Pa kreisi — Krasta erozijas pastiprinaSanas blakus Liepajas NAI preterozijas
stiprinajumiem. Pa labi — saneSu deficita rezultats uz ziemeliem no Liepajas ostas — krasta
atkap$anas ar atrumu 2-2,5 m/gada.

24.4.2 Dabas apstaklu izmainas
Krasta sisttma ir vides apstaklu kopums, kur nemitigi mainas viss — gan tdens

Iimenis, gan vilpu augstums, gan tdenslinijas atrasanas vieta un saneSu mehaniskais
sastavs, gan vegetacija, gan ari pats stabilakais elements — reljefs.
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Ta pieméram, ilggadigajam Tdenslimena izmainam ir raksturiga kapjosa tendence,
tomér pieaugums neparsniedz 10-15 cm kops 19. gs. beigémzo.

Aprékini, kas veikti izmantojot dazadus klimata mainibas modelus, paredz, ka lidz
2100. gadam sagaidama Pasaules okeana vidgéja tidenslimena celSanas par 0,09-0,88
m. Globalas eistatiskas — ar ledaju kusanu saistitas — okeana Iimena svarstibas tiek
uzskatitas par galveno jiras krastu izmainu ietekmé&joSo faktoru ilgtermina. Celoties
vidéjam udenslimenim, krasta Iinijas atkapSanos izraisis gan piekrastes teritoriju
appliisanu, gan krasta nogazes profila pielagoSanas jaunajam tidenslimenim.
Udenslimena izmainas dazadas Baltijas jiras dalas bez globalajam tendencém
ietekm@s ar1 vietEjas un regionalas norises.

Juras krasti Latvijas teritorija parsvara ir 1&zeni, veidoti no irdena materiala (visbiezak
— smiltim), tapéc katram tdenslimenim ir savs krasta Iidzsvara Sk&rsprofils no
priekSkapu joslas Iidz vilpu gazumu zonas ar&jai malai un, ja vien nenotiek sanesu
materiala piepliide vai zudumi, tas saglabajas saméra stabils. Ja, klimatam mainoties,
paaugstinasies Udenslimenis, palielinasies juras dzilums krasta sekliidens zona un
radisies sanesu materiala deficits. Lai atjaunotu So lidzsvaru (kompensétu deficitu),
smiltis tiek noskalotas no pludmales un priekskapu joslas vai stavkrasta un nonak
sekliidens zona.

Piekrastes sasalums un ledus sega jura ierobezo krasta noskaloSanu stipro ziemas
vetru laika. Tiem uzskatits, ka 2005. gada janvara vétras postijumi biitu daudz mazaki,
ja Rigas lica piekrasté biitu bijis ledus, jo tad pludmal€ izveidotos ledus kravumu
josla, kas mazinatu krasta pienakoSo vilpu energiju. Siltas ziemas krasta noskalo$anu
veicina ar1 tadel, ka neveidojas noturigs piekrastes grunts sasalums. Vidgjais dienu
skaits ar ledu jura salidzinajuma ar 20. gadsimta vidu ir ievérojami sarucis, tomer
janem veéra, ka Baltijas jiras ledus reZimam ir raksturigs izteikts starpgadu
mainigums. Tiek prognozets, ka 21. gs. beigas Baltijas jiras Kurzemes piekrasté un
Rigas lict ledus praktiski vairs neveidosies.

Latvijas apstaklos jarekinas ar ciklisku vétru un starpvétru kluso periodu miju. Vid&ja
vgja stipruma un ,,vetrainibas” attistibas nakotnes prognozes pagaidam gan nespgj
sniegt viennozimigi interpretéjamus rezultatus, tomér lielaka dala aprékinu liecina, ka
ziema, kas ir Latvijai raksturigd vetru sezona, vid€jais v€ja atrums var pieaugt par
18%. Nakotné tiek prognozetas par 5-20% biezakas ziemas un pavasara vétras, ka art
tas, ka v€ja sadzinumu izraisitie plidi Latvijas piekrasti ietekmés daudz vairak neka
globala vidgja juras Iimena celSanas.

2.5 Krasta erozijas prognoze ,,nulles” scenarija gadijuma

Vadliniju izstrades gaita ir sagatavoti geotelpiski piesaistiti vektordati par krasta
erozijas maksimalas izplatibas prognozi (projekciju) ,,nulles” scenarija gadijuma
2025. un 2060. gada (2.9. att.). Sagatavots datu slanis, kura detalizacijas pakape
atbilst teritorijas planosanas meérogam vietgjas pasvaldibas, un kas ir piesaistits LKS-
92-TM koordinatu sisteémai vektordatu (SHP) formata.

% Eperhards, G., Purgalis, I., 2008. Pieaugoso Latvijas jiiras krastu eroziju sekméjosie faktori. Klimata
mainiba un iideni. Latvijas Universitate, Riga, 1pp. 40-48.
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2.9. att. Krasta erozijas maksimalas izplatibas prognoze (projekcija) 2060. gadam Ventspils
novada Jurkalnes pagasta centralaja dala pie ,,Zitaru” majam (vektordatu vizualizacijas
piemérs).

Sagaidama ietekme uz piekrastes rekreacijas teritoriju kvalitati

Nemot veéra Latvijas teritorija raksturigo juras krastu attistibas likumsakaribu, kas
paredz, ka smiltis un cits smalkgraudains pludmales materials sistéma galvenokart
nonak, erodgjot juras stavkrastiem un krasta zemiidens nogazei, var paredzet, ka
bitiskas pludmalu platuma un saneSu mehaniska sastava izmainas lielakaja dala
Latvijas piekrastes pludmalu nav sagaidamas. V@éra nemamas izmainas var skart
pludmales saneSu mehanisko sastavu tikai tajos krasta iecirknos, kuri pieder pie
ceturtas un piektas erozijas riska klases (2.3 att.). Sajos iecirknos pludmalu sastava
pieaugs vid&jais grants un olu Ipatsvars, samazinoties smilSu apjomam. Japiebilst, ka
Sajos krasta iecirknos pludmalu sastavs sezonali var biitiski maintties.

Lidz$ingji akumulativajos krasta posmos (pirma un otra erozijas riska klase),
pateicoties aktivakai krasta nogaz€ notiekoSai Skerseniskajai saneSu kustibai,
pludmales platums palielinasies uz krasta zemiuidens nogazes un priekskapas frontalas
dalas rékina, tacu samazinasies vid€jais pludmales augstums un sekojoSi samazinasies
sauso smilsu joslas platums pludmalg.

Priekskapu un embrionalo kapu attistiba vietas, kur tas 11dzSing&ji ir izplatitas, biitiski
nemainisies, tomer ir iesp&jama veja deflacijas pastiprinasanas. Atseviskas teritorijas,
kur kombing&sies epizodiskas krastu erozijas un pieaugoSas pludmales apmekl&taju
plismas radita slodze, iesp&ama priekskapas joslas parmeériga fragmentacija un
degradacija.

Pateicoties pieaugoSai krasta erozijas epizozu atkartojamibai un jaunu nekompensétas
krasta erozijas iecirknu izplatibai, sagaidama esoSo aprimuso un dalg&ji aprimuso
(apauguso) juras stavkrastu reaktivizacija, kas ietekmeés piekrastes ainavas kvalitati, to
padarot ,,mezonigaku” un, iesp&jams — pievilcigaku.
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Nulles scenarija gadijuma (neiejaucoties krasta procesos arpus iecirkniem, kur krasts
ir nostiprinats jau Sobrid), nav sagaidama antropogéni izraisita pludmalu zonas
saSaurinaSanas un izzuSana talak ka dazu desmitu m attaluma no stiprinajumiem, jo

11dzsingji uzstadito krasta preterozijas buvju ietekme realiz&jas loti lokali.

2.6 Krasta erozijas prognoze un riska teritorijas (2014.-2025.-2060.)

Baltijas juras un Rigas Iica erozijas apdraudéjuma un saistito seku novertjums
izstradats, nemot véra VPP KALME (2006.-2009.) rezultatus’® un aktualizats,
balstoties uz instrumentali noteiktam krasta izmainam laika posma no 2010. lidz
2014. gadam, jaunako pieejamo aerofotoainu, ka ari uz piekraste ilgstosi veiktas
fotodokumentacijas analizi.

Par butiskakajam krasta dinamika sagaidamajam izmainam laika posma lidz 2025.
gadam ir uzskatama:

e [lggadiga vidgja krasta atkapSanas atruma nebitiska (<10%) palielinasanas
krasta iecirknos, kur 1idzSingji vé&tras vilpu izraisitas hroniskas un
nekompensétas erozijas d€] ta notikusi ar atrumu, kas lielaks par 0,5 m/gada;

e Nepilnigi kompensétas un hroniskas krasta erozijas izplatibas nebitisks (<5%)
pieaugums (sasniedzot 271,4 km kopgarumu);

e Krasta erozijas tresa riska klases iecirknu (skaidrojums nod. 2.3.) izplatibas
pieaugums uz otra riska Itmena iecirknu rékina par 20 lidz 30 km, galvenokart
koncentrgjoties krasta linijas izcilnos (sikragos);

e Rigas Iica krasta iecirknos ar epizodisku un kompensetu eroziju (pirma un otra
riska klase) sagaidama saneSu Skérskrasta apmainas intensitates nebutiska
palielinasanas, kas trauc€s pludmales augs&ja dala esosas vegetacijas attistibu
un pastiprinas eolo aktivitati kopuma (tostarp smilSu parpiisanu iekSzemes
virziena aiz priekSkapas frontes).

Tomeér par biitiskakajam perioda beigas (lidz 2060. gadam) krasta dinamika
sagaidamajam izmainam ir uzskatama:

e [Iggadiga vidgja krasta atkapSanas atruma ievérojama (>30%) palielinasanas
krasta iecirknos, kur 1idzSingji vetras vilpu izraisitas hroniskas un
nekompensétas erozijas dé] ta notikusi ar atrumu, kas lielaks par 0,5 m/gada;

e Nepilnigi kompensétas un hroniskas krasta erozijas izplatibas ieveérojams
(>15%) pieaugums arpus vietam, kur ta novérota pedejas desmitgades laika;

e Krasta erozijas tresa riska limena iecirknu izplatibas pieaugums uz otra riska
limena iecirknu rékina par 40 lidz 60 km, galvenokart koncentrgjoties krasta
linijas izcilnos (sikragos);

e Maksimala krasta atkapSanas atruma palielinaSanas atklatas Baltijas jiras
piekraste atseviskos posmos (kopgarums 3-5 km) Iidz 4-5 m/gada;

e Pastiprinoties vispargjai krastu attistibas intensitatei (gan erozijai, gan
akumulacijai un saneSu tranzitam), iev€rojami pieaugs ari véjnesto smilSu
parvietoSanas 11dzSin€ji akumulativajos (pirma un otra erozijas riska klase)
Krasta posmos.

e Krasta atkapSanas sagaidama aptuveni 80% no krasta linijas kopgaruma, tomér
tas atrums lielakoties biis zems, neparsniedzot 0,1-0,5 m/gada;

e Sagaidams, ka lidz 2060. gadam Latvijas teritorija krasta atkapSanas dg]
samazinasies par aptuveni 9,2 km?.

10 Nosléguma parskats par Valsts p&tijumu programmu ,,KALME” (2010.)
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Tabula. Erozijas riska iecirknu sadalijums un maksimali iesp&jama krasta erozijas izplatiba
Latvijas piekrastes pasvaldibas (izversts skaidrojums talak teksta)

Augstako erozijas .§ é |3 o _3 é |z o
riska klasu S g_g = S ag =g
kopgarums S| £S& S| £ &

. L misdienas(km) | G Z €| g S| wZE 8| e N =
Piekrastes teritorija v = 3| wE Els= S| = E 3
SEg|EZ |82g|EZ
~ |~ |x |E£7|2F |E27 2§
Lo < ™ ~ -
Rucavas nov. 4,1 30 |50 12,3 7-12 19,0 40-80
- 1,8 59 6,8 14,9 20-30 154 100-
Nicas nov.
200
- oo 1,6 1,7 1,3 4,8 15-20 51 100-
Liepajas pilseta 180
Grobinas nov. - 2,4 0,4 2,8 15-20 2,8 30-60
Pavilostas Vérgales p. - 2,8 10,7 | 13,5 4-9 13,5 30-40
nov Sakas p. 4,1 5,6 1,7 17,5 7-10 18,0 40-80
' Pavilosta - - 0,7 0,7 10-15 1,0 40-50
Jiurkalnes p. 4,1 3,6 2,6 10,9 8-22 13,0 90-110
Ventspils | UZavas p. - 3,9 132 | 17,6 8-15 23,2 25-50
nov. Varves p. 4,7 2,6 3,2 10,7 15-20 11,4 70-110
Targales p. 1,1 54 |84 15,3 5-12 17,0 60-90
Ventspils pilséta 5,3 21 10,6 8,0 10-25 8,3 60-110
Dundagas nov. 1,0 4.8 8,0 143 10-30 17,0 15-100
Rojas nov. - 57 22,4 | 289 8-12 32,3 25-50
Meérsraga nov. - 14 |70 9,0 5-12 9,9 30-50
Engures | Engures p. - 8,1 16,5 | 2538 10-15 28,0 30-40
nov. LapmeZciema p. | - 3,9 7,0 11,5 10-15 13,1 30-60
Jiirmalas pilséta - 32 193 12,9 10-15 15,0 30-60
Rigas pilséta - 1,6 2,9 4.8 3-8 55 20-
100?
Carnikavas nov. - 22 |27 5,3 20-30 6,8 50-90
Saulkrastu nov. - 46 |57 115 7-15 14,0 25-60
LimbaZu nov. - 2,3 3,6 5,9 2-6 5,9 10-25
Salacgri- Liepupes p. - 38 13,7 [175 3-10 17,5 20-50
vas Nov. Salacgriva, L. t. | - 11 12,1 | 16,2 5-10 18,5 10-40
Ainazi - - - 0 ? 0? 0-10?
Kopa: @ ~ 3 g‘ (::
N S | S Q &

2.6.1 Rucavas novads

2014.-2025. Nidas ciema krasta atkapSanas riska zonas platums — 7-12 m.
Apdraudétas 3 — 4 dzivojamas majas. Vetras ar v€juzplidu limeni virs 2,0 m
paredzama krasta barjeras (parpiistas erozijas kaples) parrausana un plasu (>500 ha)
zemo Nidas — Papes paleolagiinas lidzenuma teritoriju applasana (t.sk. Papes ciems,
Konuciems). Pagasta ziemelu dala Melnraga apkartné sagaidamas nekompensétas
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krasta erozijas dg] tiks zaud&tas ,,Nature 2000 teritorijas (Papes dabas parka krasta
kapu aizsargjoslas mezi).

2014.-2060. Maksimala krasta erozija sagaidama Nidasciema pie Lietuvas robezas
(35-50 m) un Mietraga (40-80 m). Riska josla atrodas 6 ¢kas (2.10. att.).

21°00'E 21°100"E

Rucavas novada jaras krasta iedalijums erozijas riska klasés

_A"

56°15'0'N

Apziméjumi

Rucava erozijas riska klases

A = nenozimiga epizodiska erozija, kompenséta
epizodiska erozija, kompenséta

s nozimiga epizodiska erozija, nepilnigi kompenséta

s hroniska erozija, atkaps$anas <1 m/gada

== hroniska erozija, atkapSanas >1 m/gada

Kirbas purvs /,J

Papes ezers

56°10'0"N
1

Pape
S

Nidas purvs

Liepaja Durbes "% Vainodes

LidPeja

Grobinas

\ Priekules
Bernati )
)

Nicas

Jarmalciemns
.

Rucavas

56°50"N
1

LKS_1992_Latvia_TM
0 1000 2000 4000 metri

2.10. att. Rucavas novada jiras krasta iedalijums erozijas riska klases.

2.6.2 Nicas novads

2014.-2025. Krasta erozijas risks galvenokart attiecinams uz ,,Natura 2000 un
Bernatu dabas parka teritorijam (mezi un sausienu plavas). Bernatu raga centralaja
dala un ziemelu sparna (5,5 km kopgaruma) turpinasies loti intensiva senkapu
stavkrasta atkap$anas maksimumu sasniedzot posma vidusdala, kur tiks noskaloti 20-
30 m pamatkrasta.

2014.-2060. Krasta erozijas posms Mietraga ziemelu sparna pagarinasies par 1,0-2,0
km. Bérnatu raga virsotn€ un ta dienvidu sparna apméram 2,2 km gara posma krasta
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erozijas cela tiks zaudéti 150-200 m pamatkrasta, bet ziemelu sparna 40-60 m. Riska
josla atrodas Veckrimu majas Bernatos (2.11. att.).
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2.11. att. Nicas novada juras krasta iedalfjums erozijas riska klasgs.

2.6.3 Liepajas pilseta

2014.-2025. Krasta posma no Liepajas dienvidu mola Iidz pilsétas administrativajai
robezai ar Nicas novadu krasta erozijas varbiitiba veért€§jama loti zemu. Krasta posma
uz ziemeliem no ostas ziemelu mola, starp 3. baterijas drupam un Ziemelu fortu
drupam (1,8 km Karaostas teritorija) krasta erozija pastiprinasies, krasta maksimala
atkapSanas par 15-20 m. Krasta posma pie Liepajas NAI krasta stiprinajumiem erozija
sakotngji realiz€sies galvenokart ka intensiva zemudens nogazes padzilinasanas un
seviSki aktivu krasta erozijas iecirknu izveidoSanas abos nostiprinata krasta posma
galos. Nulles scenarija gadijuma (neveicot papildus preterozijas pasakumus) Saja
iecirknT iesp&jama esoSo konstrukciju (gabionu) dal&ja vai pilniga sagriiSana tuvako 5-
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10 gadu laika. Apdraudé&taja, 20-30 m plataja josla (uz ziemeliem no esoSajiem NAI
krasta stiprinadjumiem — 30-50 m) atrodas Liepajas NAI, Otra pasaules kara upuru
masu apbedijuma vieta un memorials. Sagaidama ostas pieejas kanala (kugu cela)
pies€résanas pastiprinasanas.

2014.-2060. Krasta posma no Liepajas dienvidu mola lidz pilsétas administrativajai
robezai ar Nicas novadu krasta erozija (priekSkapu noskalosana) ir iesp&jama, tomer
tas kompensésanas turpinas notikt pilna apjoma.

Krasta posma starp 3. baterijas drupam un Ziemelu fortu drupam (1,8 km Karaostas
teritorija) krasta erozija pastiprinasies, krastam atkapjoties par 50-80 m. Krasta posma
pie Liepajas NAI krasta stiprinajumiem nulles scenarija gadijuma erozijas riskam tiks
paklautas NALI teritorija esosas biives un iekartas. Pie Otra Pasaules kara upuru masu
apbedijuma vietas un memoriala riska joslas platums ir 100-120 m, bet 500 m uz
ziemeliem no NAI riska joslas platums sasniedz maksimumu — 130-180 m (2.12. att.).
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2.12. att. Liepajas pilsétas un Grobinas novada jiiras krasta iedalijums erozijas riska klases.
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2.6.4 Grobinas novada Medzes pagasts

2014.-2025. Sagaidama krasta atkapsanas 15-20 m robezas, dalgji tiks noskalota
pamatkrasta esosa peleka kapa.

2014.-2060. Visa juras krasta robezas garuma ir sagaidama krasta atkapsanas 30-60 m
robezas, tiks noskalota pamatkrasta esosa peléko kapu josla (2.12. att.).

2.6.5 Pavilostas novada Vergales pagasts

2014.-2025. Ceturtas erozijas riska klases iecirkni (pie Ziemupes, 1,8 km) sagaidamas
krasta atkapSanas joslas platums 4-9 m. Apdraudéta Ziemupes kapu vecaka dala
(paredzamais zaud@tas joslas platums — 6-10 m). Epizodiska nepilnigi kompenséta
krasta erozija notiks ari Ziemupes dabas lieguma teritorija starp Ziemupi un
Grigulupi, pie Saraikiem un Kapmaliem.

2014.-2060. Vidgjais zaudetas krasta joslas platums 15-30 m. Maksimala erozija
pagasta robezas sagaidama pie Ziemupes un Saraikiem (posmu kopgarums 3,5 km),
kur apdraudéta Ziemupes kapu vecaka dala, ka ar1 vairakas €kas (paredzamais
zaudetas joslas platums — 30-40 m). Krasta erozijas epizodes pagasta ziemelu dala
klus biezakas, krasta nogazei parkartojoties iekSzemes virziena par 10-20 m.

2.6.6 Pavilostas novada Sakas pagasts

2014.-2025. Akmenraga virsotné pie bakas krasta erozija apdraud€s jiirai tuvakas
bakas kompleksa €kas. Pagasta ziemelu dalas piekraste esoSaja stavkrasta posma
krasta atkapSanas atrums saglabasies tuvs peédgjo 15 gadu laika nove@rotajam,
maksimumu sasniedzot Ulmales un Kalkuvalka rajona (vidgji 0,5-1,2 m/gada).
Stavkrasta atkapSanas var paatrinaties saistiba ar noslidenu, nogruvumu un noplidenu
attistibu (siltakas ziemas). Krasta erozijas dél tiks traucéta piekluve pludmalei un
jurai. Dzivojamo €ku erozijas riska josla nav.

2014.-2060. Akmenraga virsotng pie bakas riska joslas platums sasniedz 25-35 m.
Krasta erozija apdraud@s lielako dalu bakas kompleksa €ku un mobilo sakaru torni.
Pagasta ziemelu dalas piekrasté esoSaja stavkrasta posma krasta atkapSanas atrums par
30-50 % parsniegs pedejo 15 gadu laika noveroto un riska joslas platums sasniegs 40-
80 m. Stavkrasta atkapSanas var paatrinaties saistiba ar noslidenu, nogruvumu un
noplidenu attistibu (siltakas ziemas). Krasta erozijas dé] tiks traucéta piekluve
pludmalei un jiirai. Dzivojamo €ku erozijas riska josla nav (2.13. att.).

2.6.7 Pavilosta

2014.-2025. Pavilosta uz ziemelaustrumiem no ostas mola krasta erozija
pastiprinasies, paredzams, ka 2004. gada ierikotas preterozijas biives (gabioni) savu
funkcionalitati dalgji saglabas, bet pilnigu pamatkrasta nodro$inajumu nesasniegs.
Erozijas riska josla (10-15 m) atrodas Cetras dzivojamas majas. Veétras ar véjuzplidu
Iimeni virs 1,6 m paredzama krasta erozijas kaples parrausana un zemako pilsétas
teritoriju applisana. Sagaidama ostas pieejas kanala (kugu cela) pieséréSanas
pastiprinasanas.

2014.-2060. Pavilosta uz ziemeliem no ostas mola krasta erozija turpinas
pastiprinaties. Erozijas riska josla (40-50 m) atrodas septinas dzivojamas majas.
Vetras ar véjuzpliidu [imeni virs 1,6 m paredzama zemako pilsétas teritoriju appliiSana
(2.13. att.).
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2.13. att. Pavilostas novada juras krasta iedalfjums erozijas riska klases.

2.6.8 Ventspils novada Jirkalnes pagasts

2014.-2025. Stavkrasta atkapsanas turpinasies Iidz $im aktualajas vietas un
paplaSinasies uz ziemeliem. Riska joslas platums — 8-15 m, vietam (pret Jurkalnes
centru) sasniedzot 22 m. NoskaloSanas riska josla atrodas ,,vecais” Ventspils-Liepajas
cela posms ap 200 m garuma. Dzivojamo &ku erozijas riska josla nav. Stavkrasta
atkapSanas var paatrinaties saistiba ar noslidenu, nogruvumu un nopliidenu attistibu
(siltakas ziemas). Krasta erozijas dél tiks trauc@ta piekluve pludmalei un jurai.

2014.-2060. Stavkrasta atkapSanas turpinasies Iidz S$im aktualajas vietds un
paplasinasies uz ziemeliem. Lielakaja dala (8,0 km) no erozijas izplatibas posmiem
riska joslas platums ir 40-70 m, bet vietam (pret Jurkalnes centru, starp Muizupiti un
Marka gravi, pie Zakiem) sasniedzot 90-110 m. Noskalosanas josla atrodas ,,vecais”
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Ventspils-Liepajas cela posms ap 250 m garuma, viet§jas nozimes celi, auto
stavlaukumi ar pagaidu biivém un dala degrad@to teritoriju bijuSo PSRS robeZsargu
bazes, ka art vairaku kempingu un atpiitas vietu pagaidu biives. Stavkrasta atkapSanas
var paatrinaties saistiba ar noslidenu, nogruvumu un nopliidenu attistibu (siltakas
ziemas). Krasta erozijas d€l tiks traucéta piekluve pludmalei un jiirai. Dzivojamo &ku
erozijas riska josla nav (2.14. att.).

2.6.9 Ventspils novada UzZavas pagasts

2014.-2025. Maksimala krasta atkap$anas robezas no 8 lidz 15 m sagaidama Sarnat€,
tikmeér atseviskos posmos Uzavas dabas lieguma, ka ar1 pie pagasta ziemelu robezas
krasta atkapSanas var sasniegt 3-8 m. VE&ra nemamam riskam ir paklautas tris
dzivojamas majas un vairakas saimniecibas €kas Sarnaté, vietgjas nozimes cel$
pagasta ziemelu dala.

2014.-2060. Meérena krasta atkapsanas 5-15 m robezas sagaidama praktiski visa
pagasta piekraste (>23,0 km). Tikmér atseviSkos relativi 1sos posmos (kopuma 3,5
km) pie Sarnates, Uzavas bakas, Uzavas ietekas un pagasta ziemelu dala riska joslas
platums maksimali sasniedz 25-50 m. Apdraudétas tris dzivojamas majas un vairakas
saimniecibas €kas Sarnaté, viet€jas nozimes celS pagasta ziemelu dala un Uzavas
dabas lieguma teritorija esoSas pelékas kapas (2.14. att.).

2.6.10 Ventspils novada Varves pagasts

2014.-2025. Maksimalos apmérus (15-20 m) krasta atkapSanas sasniegs Melnraga
virsotn€ un krasta posma pretim Grigalciemam (Litorinas akumulativa terase).
Dzivojamo eku erozijas riska josla nav.

2014.-2060. Maksimalais riska joslas platums (70-110 m) ir pie Melnraga virsotnes
un krasta posma pretim Grigalciemam bijusaja PSRS armijas teritorija (Litorinas
akumulativa terase). Par€jos iecirknos riska joslas platums ir robezas no 20 lidz 40 m
(2.14. att.).
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2.14. att. Ventspils pilsétas un Ventspils novada dienvidu dalas juras krasta iedalijums
erozijas riska klasgs.

2.6.11 Ventspils pilséta

2014.-2025. Krasta posma no Ventspils dienvidu mola Iidz pilsétas administrativajai
robezai ar Ventspils novadu nekompensétas krasta erozijas varbitiba vert€jama loti
zemu. Apdraudetais posms sakas uz ziemeliem no ostas teritorijas krasta
stiprinajumiem un nepartraukti turpinas Iidz pilsétas ziemelu robezai Bisniekos.
Atkariba no krasta nogazes geologiskas uzbiives un citiem lokaliem faktoriem, riska
joslas platums sasniedz 10-25 m. Riska josla atrodas vietéjas nozimes celi un
zvejnieku saimnieciba Staldzené. Sagaidama ostas pieejas kanala (kugu cela)
pies€résanas pastiprinasanas.

35



Vadlinijas jiiras krasta erozijas seku mazinasanai

2014.-2060. Riska joslas platums pilsétas ziemelu dala sasniedz 60-110 m.
Apdraudéta augstsprieguma elektroparvades linija, viet§jas nozimes celi, tris €kas
Staldzenes ziemelu dala un zvejnieku saimnieciba Staldzeng (2.14. un 2.15. att.).
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2.15. att. Ventspils pilsétas un Ventspils novada ziemelu dalas jiiras krasta iedalijums erozijas
riska klasgs.

2.6.12 Ventspils novada Targales pagasts

2014.-2025. Krasta atkapsanas maksimums sagaidams Busnieku-Liepenes posma, kur
atseviskos 1sos iecirknos riska joslas platums ir 20 m, pargja erozijai paklauta posma
dala — 5-12 m. Epizodiska nepilnigi kompenséta krasta erozija aktivizésies OviSu raga
virsotn€ un dienvidu sparna, ka arl posma Irbes ieteka-Jaunciems. Dzivojamo &ku
erozijas riska josla nav.

2014.-2060. Krasta atkapSanas maksimums sagaidams Busnieku-Liepenes posma uz
ziemeliem no Ventspils robezas, kur atseviskos iecirknos riska joslas platums
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sasniedz 60-90 m, Liepenes—Jaunupes posma — 25-55 m, kur pastiprinasies ieprieks
akumulativa krasta noskalosana. Epizodiski krasta erozija aktiviz€sies Ovisu raga
virsotné un dienvidu sparna (30-50 m) un posma Irbes ieteka-Jaunciems (15-40 m).
Dzivojamo &ku erozijas riska josla nav (2.15. att.).

2.6.13 Dundagas novada Kolkas pagasts

2014.-2025. Nozimigam erozijas riskam paklauto krasta posmu kopgarums pieaugs
Kolkasraga abos sparnos, sasniedzot apméram 7,0 km Irbes Sauruma pusé (Iidz
Vaidei) un 1,6 km Rigas [i¢a pusg, ka arT USos, Evazos un Aizklanos pie Rojas
novada robezas (4,6 km). Sagaidama krasta erozijas ievérojama pastiprinasanas
Kolkas raga virsotn€, maksimali sasniedzot 20-30 m ap 700 m gara posma tiesi uz
dienvidiem no raga virsotnes. Raga virsotn€ riska josla atrodas viet€jas nozimes cels,
piemineklis, vecas Kolkas bakas drupas un krasta robezsardzes punkta €kas. Vidgjais
riska joslas platums Irbes Sauruma pusg ir 7-15 m. Dzivojamo €ku erozijas riska josla
nav.

2014.-2060. Sagaidama krasta erozijas iev@rojama pastiprinasanas Kolkas raga
virsotng, sasniedzot maksimalos 60-100 m ap 1 km gara posma tiesi uz dienvidiem no
raga virsotnes un 40-80 m ap 1,5 km gara posma uz rietumiem no virsotnes. Raga
virsotn€ riska josla atrodas viet€jas nozimes cel§, piemineklis, vecas Kolkas bakas
drupas un krasta robezsardzes €kas un iekartas. Posma no USiem lidz Aizklaniem
krasta erozija atjaunosies ilgstosi aprimusaja senkrasta posma (riska joslas platums —
15-25 m). Kolkas ciema esoSu dzivojamo &ku nonakSana erozijas riska josla ir
mazvarbitiga (2.16. att.).
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2.16. att. Dundagas novada (Kolkas pagasta) juras krasta iedalijums erozijas riska klases.

2.6.14 Rojas novads

2014.-2025. Krasta atkapSanas maksimums sagaidams Piirciema, Rojas dienvidu dala,
Kirku raga un Valgalciema (10-12 m) (posmu kopgarums — 6,0 km), pargja
nekompensétai erozijai paklauta posma dala — 2-7 m. Riska josla atrodas maju
piebraucamie celi un viet€jas nozimes koplietoSanas celi Roja, posma Kirku rags-
Rojnieki, Kalteng un Valgalciema Bekerkroga, ka ar1 10 dzivojamas un saimniecibas
ckas. Ipasi speécigu ZR virziena vétru laika iesp&ama atsevisku zemako teritoriju
apliSana. Sagaidama ostas pieejas kanala (kugu cela) pieséréSanas pastiprinasanas.

2014.-2060. No Aizklaniem lidz Melnsilam atjaunosies un pastiprinasies ilgstosi
neaktiva juras senkrasta erozija (riska joslas platums — 20-30 m) Krasta atkapSanas
maksimums sagaidams Pirciema, Rojas dienvidu dala, Kirku raga un Valgalciema
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(25-50 m), pargja erozijai paklauta posma dala — 10-15 m. Riska josla atrodas
elektroparvades linija, maju piebraucamie celi un viet€jas nozimes koplietosanas celi
Roja, posma Kirku rags-Rojnieki, Kalten€ un Valgalciema Bekerkroga, ka arT kopuma
30 dzivojamas un saimniecibas €kas. Ipasi specigu ZR virziena vétru laika iesp&jama
zemako teritoriju aplisana (2.17. att.).
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2.17. att. Rojas novada juras krasta iedalijums erozijas riska klasgs.

2.6.15 Meérsraga novads

2014.-2025. Vairakos lidz 1 km garos krasta iecirknos posma Upesgriva-Mersrags
sagaidama pamatkrasta atkapSanas par 5-12 m. Pastav mazvarbiitigs risks, ka erozija
sasniedz Upesgrivas piekraste esoSu dzivojamo un saimniecibas eku grupu.

2014.-2060. Upesgrivas zemesraga pamatkrasta atkapSanas sagaidama 30-50 m
robezas. Vairakos lidz 1 km garos krasta iecirknos posma Upesgriva-Mersrags
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sagaidama pamatkrasta atkapSanas par 30-40 m. Upesgrivas ziemelu dala erozijas
riska josla atrodas astonas €kas (2.18. att.).
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2.18. att. Mérsraga novada juras krasta iedaltjums erozijas riska klasgs.

2.6.16 Engures novada Engures pagasts

2014.-2025. Vidgjais riska joslas platums ir 2-6 m, bet maksimali 10-15 m
(Bérzciema, Abragciema un krasta posma ap 1 km uz dienvidiem no Engures ostas).
Krasta erozija apdraud piecas €kas Bérzciema dienvidu dala, viet€jas nozimes celu
Abragciema, kapus un septinas €kas Enguré. Pastav mazvarbiitigs risks, ka erozija
sasniedz €kas un viet€jas nozimes celu Klapkalnciema ziemelu dala, ka ar1 tris €kas

ApSuciema.

2014.-2060. Vidgjais riska joslas platums ir 8-20 m, bet maksimali 30-40 m
(Bérzciema, Abragciema, krasta posma ap 1 km uz dienvidiem no Engures ostas un
Plienciema). Krasta erozija apdraud devinas €kas Bérzciema dienvidu dala, vietgjas
nozimes celu un seSas €kas Abragciema, kapus un 12 €kas Enguré, seSas &kas
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ApsSuciema, ka arT divas €kas un vietgjas nozimes celu Klapkalnciema ziemelu dala

(2.19. att.).

2.6.17 Engures novada LapmeZciema pagasts

2014.-2025. Posma no Lacupites ietekas lidz Bigaunciemam riska joslas platums ir 3-
7 m, kamér Ragaciema raga virsotn€ un ziemelu sparna — 10-15 m. Bigaunciema 1pasi
specigu ZR virziena vétru laika iesp&jama zemako teritoriju apliiSana. Nelabvéligos

apstaklos riska josla nonak piecas €kas Bigaunciema.

2014.-2060. Posma no Lacupites ictekas Iidz Bigaunciemam riska joslas platums ir
10-25 m, kam@r Ragaciema raga virsotn€ un ziemelu sparna — 40-60 m. Bigaunciema
riska joslas platums ir 30-45 m, turklat ipasi spécigu ZR virziena vétru laika
iespgjama zemako teritoriju apliisana. Riska josla atrodas 18 &kas Bigaunciema,

LapmeZzciema un Ragaciema (2.19. att.).
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2.19. att. Engures novada jiras krasta iedalfjums erozijas riska klasgs.

41



Vadlinijas jUras krasta erozijas seku mazinasanai

2.6.18 Jarmala

2014.-2025. Lielakaja apdraudéto posmu dala (9,4 km) erozijas riska joslas platums
neparsniedz 3-5 m. Krasta erozijas augstakais risks (10-15 m) ir Kauguru raga
apméram 1 km gara posma, ka arT Jurmalas centralaja dala no Jaundubultiem Iidz

Bulduriem, kur apdraudétas vairakas kapu josla esosas sabiedriski nozimigas &kas.

2014.-2060. Krasta erozijas risks augstaks Kauguru raga (30-60 m) apméram 1,8 km
gara posma, kur apdraud@tas 5 €kas, ka ar1 Jirmalas centralaja dala no Jaundubultiem
11dz Bulduriem (25-40 m), kur apdraudétas ne mazak ka seSas kapu josla esosas €kas.
Citos posmos krasta atkapSanas vai nozimiga epizodiska erozija sagaidama Iidz 20 m

attalumam aiz musdienu pamatkrasta robezas (2.20. att.).
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2.20. att. Jurmalas pils&tas juras krasta iedalfjums erozijas riska klases.
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2.6.19 Riga

2014.-2025. Krasta erozija turpinas pastiprinaties Daugavgrivas salas austrumu dala
ap 1,5 km gara posma, kur spécigu vétru laika iesp€jama esosas priekskapas barjeras
parrausana un sekojosa Daugavgrivas dabas lieguma teritorijas, ka ar1 Vakarbullu un
Ritabullu dal&ja apliiSana. Nepilnigi kompenséta erozija sagaidama ari Mangalu
pussala 1,1 km gara posma cie$i pie Daugavas austrumu mola. Vidgjais erozijas riska
joslas platums — 3-8 m. Dzivojamo &ku erozijas riska josla nav.

2014.-2060. Krasta erozija turpinas pastiprinaties Daugavgrivas salas austrumu dala
ap 2,5 km gara posma (20-50 m), kur spécigu vétru laika iesp&jama Daugavgrivas
dabas lieguma teritorijas, ka ar1 Vakarbullu un Ritabullu dalgja appliiSana. nemot véra
esosas priekskapu barjeras mazo apjomu un aiz tas esoSo zemo teritoriju lielo platibu,
ir iespgjama to veidojoso smilSu pilniga ieskaloSana lagiinu josla, kas var novest pie
ievérojami lielakas pamatkrasta robezas atkapSanas (80-100 m). Krasta erozija (15-30
m) sagaidama arT Mangalu pussala 1,5 km gara posma ciesi pie Daugavas austrumu
mola. Mangalu pussala pie Vecdaugavas pieaugs plidu risks (2.21. att.).

2.6.20 Carnikavas novads

2014.-2025. Erozija sagaidama galvenokart abpus Gaujas ietekai. Erozijas riska joslas
platums 1,4 km gara posma uz DR no Gaujas grivas sasniedz 20-30 m. Isa krasta
iecirkni (400 m) Eimuru kanala ziemelaustrumu pusé sagaidama epizodiskas erozijas
pastiprinasanas. Dzivojamo €ku erozijas riska josla nav.

2014.-2060. Erozijas riska joslas platums 1 km uz DR no Gaujas grivas parsniedz 80
m. Turpinasies Gaujas ietekas parvietoSanas virziena uz ZA noskalojot ievérojamu
(50-100 m) joslu upes un Rigas lica saskares zona (2.21. att.).

2.6.21 Saulkrastu novads un Saulkrasti

2014.-2025. Vidgjais erozijas riska joslas platums 3-7 m (posma Lilaste-Pabazi un
posma Laudurga-Ducurga), bet ap 1,5 km gara posma uz dienvidiem no Incupes
ietekas jura un Zvejniekciema — 7-10 m. No Skultes ostas uz dienvidiem ap 1,5 km
gara posma riska joslas platums parsniedz 15 m. Riska josla atrodas tris auto
stavlaukumi un Cetras &kas. Sagaidama Skultes ostas pieejas kanala (kugu cela)
pies€réSanas pastiprinasanas.

2014.-2060. Vidgjais erozijas riska joslas platums 10-30 m (posma Lilaste-Pabazi un
Skultes osta-novada ziemelu robeza), bet ap 1,5 km gara posma uz dienvidiem no
Incupes ietekas jura un Zvejniekciema — 25-40 m. No Skultes ostas uz dienvidiem ap
1,5 km gara posma riska joslas platums parsniedz 60 m. Riska josla atrodas
Saulkrastu-Zvejniekciema satiksmes magistrale, tris auto stavlaukumi un 23-27 &kas.
InCupes un P&terupes palien€s un vairakas vietas Zvejniekciema sagaidami biezaki
pludi vétru laika (2.22. att.).
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2.21. att. Rigas pilsétas un Carnikavas novada jiiras krasta iedalijums erozijas riska klasgs.

2.6.22 LimbaZu novada Skultes pagasts

2014.-2025. Riska joslas platums lielakoties neparsniedz 2-3 m. Atseviskos 1sos
iecirknos pie Arniem, Lau¢iem un Varzam, mazvarbiitigas 1pasi spécigas vétras laika
var tikt noskaloti [idz 6 m.

2014.-2060. Riska joslas vidgjais platums Iidz 10-25 m. Riska josla atrodas vietgjas
nozimes celi un 5-8 &kas (2.22. att.).
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2.6.23 Salacgrivas novada Liepupes pagasts

2014.-2025. Lielakaja posma dala riska joslas platums neparsniedz 3 m, kamér
Kurmraga apkartn€ lidz 10 m un posma Tija-Lembuzi — 3-7 m. Riska josla atrodas
piecas €kas un vietgjas nozimes cels.
2014.-2060. Lielakaja posma dala riska joslas platums neparsniedz 10-15 m, kamér
Kurmraga apkartné 1idz 50 m un posma Tija-Lembuzi — 20-40 m. Riska josla atrodas
7-10 ¢€kas, ieverojams daudzums kempingu un atpiitas teritorijas izvietotu pagaidu
buvju un objektu, ka arT viet&jas nozimes celi (2.23. att.).

24°200'E
1

24°300'E
1

57°20'0"N
1

57°15'0"N
1

Saulkrastu novada un LimbaZu novada jaras krasta iedalijums erozijas riska klasés )
e

N

A

Carn,iléja A

vejniekciems

Pabazi
L]

Y pleigsgas

Bkultes muiza

7 >
Garsmuizd
|

0 1000 2000

4 000 metri

Apzimé&jumi
B nenoziniiga epizodiska erozija, kompenséta
epizodiska erozija, kompenséta

B nozimiga epizodiska erozija, nepilnigi kompenséta

I hroniska erozija, atkapsanas <1 m/gada

* J EE‘ Aloja
e LKS_1992_Latvia_TM  siscanamsmoror

Dsi

Mowsits

ha
> Gocene
& Rop
o
Roja?" Kakene
valgalciems
By

. Upesgrva
7 Jowrsrngs
Mersags
Tatsu f5)
3! lparzciems
£ pbragciems
4 | Enoue b
5 kestercioms . n/.}‘.; 7
Pleadps b gaz, |
- = ppsudems E
Ey Klapkainciéins,  Ragaciems i
d 7 ol 7 ey EpMEECIMS RI93 Cakaines
ngures 40 Ayl

Kdnoavas ;‘L“.‘m%"s
! u

Jsunkernes

B!
\

{ Baotes pasrupas
\ so

wvas

Brocens Jaungs

2.22. att. Saulkrastu un LimbaZu novada jiiras krasta iedalfjums erozijas riska klasgs.
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2.6.24 Salacgriva un bij. Salacgrivas lauku terit.

2014.-2025. Maksimalo platumu riska josla sasniedz posma Melékas-Vitrupes ieteka
un uz ziemeliem no Salacgrivas ostas (5-10 m). Parjos erozijas apdraud&tajos
posmos riska joslas platums neparsniedz 3-4 m. Dzivojamo €ku erozijas riska josla

nav.

2014.-2060.

Lielakaja dala erozijai paklauta krasta riska joslas platums neparsniedz 10 m. Krasta
posma Ezurgas-Kutkaju rags riska joslas platums ir 10-25 m. Maksimalo platumu
riska josla sasniedz posma Melékas-Vitrupes ieteka (30-40 m) un uz ziemeliem no
Salacgrivas ostas (20-30 m). Riska josla atrodas auto stavlaukumi Vitrup€ un Soseja
ViaBaltica 1000 m uz dienvidiem no Vitrupes ietekas (2.23. att.).
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2.6.25 Salacgrivas novada Ainazi

2014.-2025. Nozimiga krasta erozija nav sagaidama. Ilgstosu vétru laika iesp&jama
plasu zemo teritoriju (Randu plavu) applusana ar izskalojumu un smilSu saskalojumu
veidosanos. Dzivojamo €ku erozijas riska josla nav.

2014.-2060. Ilgstosu vetru laika iesp€jama plasu zemo teritoriju (Randu plavu)
appliisana ar izskalojumu un smil$u saskalojumu veidoSanos. Dzivojamo €ku erozijas
riska josla nav. Krasta erozijas attistiba ievérojama apjoma nav parliecinosi
prognoz€jama, tomér krasta reljefa nebiitiska parveidosanas ir iesp&jama loti plasa
josla (2.23. att.).
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3 Vispareji pienemtie ricibas modeli krasta erozijas
problemsituacijas pasaule

Juras krastu erozija ar tas ,,otru pusi” — akumulaciju ir pastavéjusas un ,,darbojusas”
kops pastav pasSas juras, bet miisdienas cilvéka radoSums un saprats tiecas atstat savu
,hospiedumu” $aja miizam mainigaja un svarstigaja vidé. Ne vienmer §is nospiedums
rodas pozitivu impulsu virzits, reiz€m ta ir nezinasana, dazkart mantkariba vai
vienaldziba. Tam ir sekas. Rezultata So seku ,,mantiniekiem” ir japienem lémums par
talaku ricibu — vai cilvéku ,,pédas” krasta josla ir jasarga, vai, varbut, jalauj ,,dabai
panemt savu”?
EK virzita projekta 2004. gada® rezultatos tika formulétas galvenas konceptuilas
rekomendacijas miisdienu krastu apsaimniekotajiem:
e atjaunot dabisko saneSu apmainu un lidzsvaru, nodrosinot iesp&jami brivu krasta
procesu norisi;
e icklaut krasta erozijas raditds izmaksas un riskus planoSanas un investiciju
I[emumos;
e reaglt uz erozijas epizodém atbildigi;
e uzlabot zinaSanas par krasta erozijas nozimi piekrastes teritoriju attistibas
planosana.

Pasaules pieredzi ricibu stratégiju izvele ir iesp&jams apvienot tris principiali
atskirigas pieeja’’:

1. Pasiva neiejaukSanas vai organizeta atkapSanas;

2. Pastvas darbibas, kas verstas uz “pielagoSanos” krasta erozijai/recesijai
(apdraudéto objektu parcelSana iekSzemes virziena, krasta “aizsargjoslu”
paplaSinasana ar atbilstoSiem ierobezojumiem attistiba un apsaimniekoSana;

3. Agresivas (invazivas) darbibas krasta erozijas/recesijas ierobeZoSanai un juras
teritoriju apguiSanai.

Jiras krasti pasaulé bijusi apdzivoti daudzus tikstoSus gadu un ir ticams, ka
tdenslimena svarstibas, vetru postijumus un citas izmaigas krastu zona cilveki ir
ievérojusi un méginajusi veikt So paradibu interpretaciju atbilsto$i ta laika izpratnei
par pasaules uzbuvi. Ieklaujot dabas paradibas atbilstoso kosmologisko teoriju ramjos,
un, klasificgjot pec tiem kriterijiem, kuri bija nozimigi izdzivoSanai un dzivesveida
saglabasanai, tas bija iesp&jams padarit mazak bied€josas un vieglak piepemamas. Ar
terminu ,krasta aizsardziba” vél lidz 20. gadsimta vidum galvenokart saprata krasta
esoSu objektu pasargasanu no tam nevélamajam sekam, ko rada dabas procesu
netraucéta norise??. Lidz ar to, ka vésturiska tradicija, tipiskaka riciba, saskaroties ar
krasta atkapSanos, bija masivu aizsargbiivju ieriko$ana un ,,frontes linijas” turéSana
par katru cenu. Sodien ir skaidrs, ka daudzas no $im ,,frontém” nebija jatur. Tolaik
lietotie krasta aizsardzibas ,klasiskie” risindgjumi gandriz vienmer izraisijja jaunas
problémas, vai, gluzi vienkarsi, parnesa esoSo problému uz citu vietu un, pateicoties
raditajai  Skietamajai droSibai, palielingja apdraudéto objektu skaitu. EsoSo
aizsargbiivju uzturéSana izmaksaja neparedzeti dargi, daléji tika zaud€tas krasta zonas
rekreativas funkcijas, tika degradéta ainava utt.

2L EUROSION (Living with Coastal Erosion in Europe). 2004. European Commision

22 Nordstrom, K. F., 1994. Developed coasts. In: Carter R.W.G., Woodroffe C.D. (eds) Coastal
evolution. Cambridge University Press, Cambridge, pp. 477-511.
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Varétu teikt, ka ,,cina” ar krastu eroziju ir relikts no tiem laikiem, kad vilki, varnas un
odi bija tikai ,.kaitigi”, bet upes pluda cilvékaprat nepareizaja virziena.

Kops$ $is bija aktuali, uzkrajoties pieredzei un uzlabojoties zinaSanam, uzskati ir
mainijusies. Ta pieméram, ASV jau pirms gandriz 40 gadiem, pamatojoties uz to, ka
zaud@jumi (visplasakaja izpratn€) var parsniegt ieguvumus, tika pienemts l[émums, cik
vien iesp&jams izvairities no krastu nostiprinasanas 3,

Misdienas veiksmigas un ar mazaku kludas risku saistitas piekrastes teritoriju
apsaimniekoSanas pamata ievérojama dala Eiropas valstu ir $adi atslégas kritériji un
principi®, 24, %

e NepiecieSama saistito piekrastes teritoriju attistibas ierobezojumu noteikSana
(buferzonas).

e Veicama regulara situacijas kontrole (krasta izmainu monitorings).

e Jaizslédz vai stingri jaierobezo jebkadu ar ostu darbibu vai krasta preterozijas
biivém nesaistitu buvdarbu/zemes darbu veikSana aktiva krasta zona.

e NepiecieSama sisteémiska pieeja krasta erozijas problému risinasana maksimali
izvairoties no fragmentacijas (“no-peacemeal fashion”).

e Javeic padzilinata un iesp&ami vispusiga zaud@umu un ieguvumu analize
preterozijas risinajumiem.

¢ Daudzviet erozijas apdraudétajos krasta posmos par piem&rotako ir novertéta
neiejauksSanas stratégija, mekl&jot principiali citu risinajumu.

e Invazivu (agresivu) preterozijas pasakumu uzsaksana pielaujama vien izskirosi
nozimigu objektu aizsardzibai (No tam preterozijas buvém, kas ierikotas
Baltijas jiiras dienvidu dalas valstis 20. gs. pirmaja pus€, aptuveni 80% ir atzitas
par neefektivam vai erozijas problému pastiprinoS$am. Ari funkciongjosam
biuveém izmaksu/ieguvumu noveért€§jums biezi ir negativs).

e “Zalo” un/vai ar krasta zonas piebaroSanu saistito pasakumu TstenoSana ir
uzskatama par vélamaku no kopgja ietekmes uz vidi viedokla. Tomer ir janem
vera arl Siem pasakumiem raksturiga iesp&jama nelabveliga ietekme uz vidi
kad, piem@ram smilSu piebérSana var izraisit zivju narsta vai baro$anas
teritoriju degradaciju, vai kapu apstadiSana var veicinat vietai neatbilstoSu augu
sugu ieviesanos, utt.

e Daudzu pasi aizsargajamu dabas teritoriju un objektu ekologiska integritate un
sp&ja funkcionét ir tieSa veida atkariga no netrauc€tas erozijas/akumulacijas
procesu norises.

e Klimata mainibas konteksts krasta erozijas un zemo teritoriju appliiSanas riskus
padara aktualus arT lidz$ingji “drosas” teritorijas. Baltijas juras regiona valstu
pieredze liecina, ka krastu “piebaroSana” (argjas izcelsmes smilSu izvietoSana
pludmal@ vai sekltidens dala) ir piemérotakais risinajums vietas, kur problémas
rada antropogeéni parravumi garkrasta smilSu kustiba (ostas).

e Visur, kur tas iesp€jams krasta erozijas jautajumiem ir jabut integrétiem valsts
un regiona limena planosanas dokumentos, kam jabalstas detaliz&tos datos par

% Reeve, D. E., Fleming, C. A., 1997. A statistical-dynamical method for predicting long term coastal
evolution. Coastal Engineering, 30, pp. 259-280.

2L EUROSION (Living with Coastal Erosion in Europe). 2004. European Commision

2 Gulbinskas, S., Mileriene, R., Zaromskis, R., 2009. Coastal management measures in Lithuanian
Baltic coast. In: Coastal Engineering 2008, Proceedings of the 31st International Conference, Vol. 5,
Singapore, pp. 4042-4052.

% pranzini, E.; Williams, A., (Ed.) 2013. Coastal erosion and protection in Europe. Routledge: London,
New York, 457 pp.
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krasta geologiju un geomorfologiju, ka arT ir jagpem v&ra pastavosas
mijiedarbibas starp ekologiskajiem, eckonomiskajiem un nedzivas dabas
procesiem.
Nemot véra augstak aprakstito krasta erozijas problematikas komplicétibu, vides un
dabas aizsardzibas aspektus, ka arT planoSanas riskus, kas saistiti ar daudz%jﬁm
nenoteiktibam veértibu noteik3ana, iespejamas stratgijas prioritizejamas $adi 8, #, ©
1. Neiejauksanas (pielagosanas);
2. Neinvazivi vali mazinvazivi preterozijas pasakumi (“zalie” risinajumi,
“piebarosana”, bezkonstrukciju risinajumi;
3. Invazivi (agresivi) preterozijas pasakumi ar relativi 1su ekspluatacijas laiku un
iesp€jami mazu skarta krasta posma garumu;
4. Invazivi pasakumi ar ilgu ekspluatacijas laiku un augstu invazijas pakapi.

3.1 Stratégijas un ricibas izvéle

Neskatoties uz kopuma vérojamo progresu izpratné par krasta procesiem, lémuma
pienemsana par to, vai kada konkréta vieta krasts janostiprina vai jalauj tam netrauceti
parveidoties, reducgjas 11dz vienam jautajumam — ,,Cik verta ir apdraud@ta teritorija?”.
Izmaksu, ka veiksmiga atslégas parametra icklausana lémumu pienemsanas krasta
erozijas gadijuma saskaras ar vairakiem izaicinajumiem:

¢ Janosaka planoSanas perioda ilgums (tam jabiit iesp&jami lielakam);

o Atbilstigi erozijas riskam un planoSanas perioda ilgumam janosaka riska teritorijas
robezas, iedalot to péc zemes lietojuma veida vai citadi;

e Jadefin€ un japienem turpmakai lietoSanai krasta atkaps$anas riskam paklauto
objektu indikativas vertibas;

e Janem veéra, ka iesp&jamo zaud&umu aprékina stadija pastav nozimigi kludas
uzkraSanas riski un l@muma pienemsana var nakties saskarties ar nereducgjamas
nenoteiktibas problému, kuru izraisa:

o Kbvalitativu datu trikums vai nepietickamiba vairakas teritorijas
kapitala un iesp&€jamo auglu monetaras vertibas pozicijas,

o NepiecieSamiba noteikt vertibu objektiem ar kultlrvesturisku,
emocionalu vai citadi nematerialu veértibu,

o Teritoriju attistibas planu un definéto prioritaSu terminiem ir jaatbilst
erozijas riska planoSanas perioda ilgumam.

Ricibas alternativu salidzinaSanu var veikt novert€jot to ietekmes uz katru saistito
dabas vai socialekonomisko elementu relativo nozimigumu, tomer:
e Janpem vera, ka $ads novérte§jums nav uzskatams par kvantitativu absoliito
monetaro vertibu salidzinajumu;
e Sada pieeja parasti tiek izmantota ietekmes uz vidi novértgjumos visa pasaulé, ka
ar1 citos gadijumos, kuros ir nepiecieSama alternativu salidzinaSana kvantitativu
datu trikuma apstaklos.

3.2 Arvalstu pieredze ar krasta eroziju saistito problému risinasana

® Eberhards, G., 2003. Latvijas jiiras krasti. Latvijas Universitate, Riga, 259 Ipp.

2 EUROSION (Living with Coastal Erosion in Europe). 2004. European Commision

% pranzini, E.; Williams, A., (Ed.) 2013. Coastal erosion and protection in Europe. Routledge: London,
New York, 457 pp.
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3.2.1 Krasta ,piebarosana”, ,,zalie” risinajumi un

neiejauksSanas stratégija Lietuva

Jaunako pétfjumu rezultati liecina, ka p&dejo gadu desmitu laika krasta erozijas
izplatiba Lietuva ir palielinéjusiesZG. Galvenie iemesli ir antropogénas dabas — krasta
nostiprinaSana ar masivam buvém Sambijas pussala (Kalinpingradas apg.) un
Klaipeédas ostas ietekme. Klaipédas osta pastiprina sanesu deficitu Klaipedas —
Palangas posma. Kombingjoties dazadiem c€loniem, Lietuvas piekrast notiek relativa
tidenslimena celSanas ar vid€jo atrumu 6,5 mm/gada (nedaudz vairak par Latvijai
raksturigajiem 3-5 mm/gada). Udenslimena cel$anas likumsakarigi noved pie krasta
profila parkarto$anas ick$zemes virziena. Sada idenslimena cel$anas tendence arf ir
viens no iemesliem kap&c Latvija Bernatu raga notiek krasta atkapsanas.

Lietuva Vides ministrijas kompetence ir ietverti:

e likumu un normativo dokumentu par krasta apsaimniekosanu sagatavosana;

e krasta attistibas un apsaimniekoSanas programmu izstrade (piesaistot nozares
specialistus);

e konkrétu projektu izstrade (piesaistot NVO, jomas ekspertus, zinatniskas
institiicijas);

e krasta apsaimniekoSanas pasakumu organizacija.

Atbilstosi Lietuvas likumdoSanai, par krasta zonu tiek uzskatita josla Iidz 100-300 m
dzili iek§zemé un lidz 20 m izobatai zemudens nogaze®*. Sis zonas apsaimnieckosanu
regulé likumi un ilgtermina krasta attisttbas programmas, kuras ir ieklauti dazadi
krasta aizsardzibas pasakumu projekti. Lietuva ir apstiprinata kop&ja krasta
aizsardzibas stratégija, kas paredz:

e preterozijas pasakumi ir pielaujami tikai vietas, kur apdraudétas buves, IADT
un kulttiras vertibas;

e prioritiz§jamas tadas metodes, kas pielauj dabas procesu un ainavas
saglabasanu;

e krasta resursu lietotajiem ir jabiit [idzatbildigiem par ietekmi uz krastu un par
to ,,jamaksa”;

e krasta izmantoSana un aizsardziba ir jakoordin€ un l€mumi ir japienem
atbildigi;

e ja tiek piepemts léemums veikt krasta preterozijas pasakumus, tie jaizv€las
atbilsto§i konkréta krasta posma lietojumam (apbiive, rekreacija, daba,
tautsaimnieciba).

Pirms I@émumu pienemsSanas tiek veikta erozijas intensitates, krasta iecirknu funkciju
un rekreacijas potenciala identifikacija, kas kopuma lauj izdalit riska teritorij as”’.

Lietuva lidzigi ka Latvija ir sena un apjomiga pieredze brivo celojoso piekrastes
smiltaju apturéSana, tomér ta nav tieSi piemerojama misdienu krasta erozijas
problému risinaSana. Lidzigi ka Latvija, ari Lietuva ir loti maz vecu masivu
preterozijas biivju. Miisdienas par loti izplatitu preterozijas pasakumu kopumu
kluvusas ,,zalas” metodes. Loti plasi tiek izmantotas karklu pinumu sétinas, ka ari

% 7aromskis, R., Gulbinskas, S., 2010. Main patterns of coastal zone development of the Curonian
Spit, Lithuania. Baltica, 23(2), pp. 146-156.

2 Gulbinskas, S., Mileriene, R., Zaromskis, R., 2009. Coastal management measures in Lithuanian
Baltic coast. In: Coastal Engineering 2008, Proceedings of the 31st International Conference, Vol. 5,
Singapore, pp. 4042-4052.

2" Zaromskis, R., 2007. Impact of harbour moles and acces channels on the South-East Baltic shore
zone. Geography, 43(1), pp. 12-20.
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zaru un niedru kiiliSu parklajumi priekskapas fronteé smilSu akumulacijas veicinasanai.
Daudzviet tikusas staditas kapu graudzales. Lai mazinatu antropogéno slodzi vietas ar
augstu rekreacijas potencialu, tiek ierikotas laipas, zogi un citi infrastruktiiras
elementi, kas regul€ atpiitnieku parvietoSanos kapu zona.

Atbilstosi Sodienas veért€§jumam 1998. gada krasta apsaimniekoSana tika pielauta
nopietna kliida. Pie Palangas tika nojaukts vecais saneSu necaurlaidigais mols, ka
rezultata atjaunojas pirms vairak ka 100 gadiem partraukta saneSu garkrasta kustiba.
Pretgji gaiditajam, uz ziemeliem no mola erozija nemazinajas, bet uz dienvidiem — loti
butiski pastiprinajas. Lai ierobezotu erozijas risku un uzlabotu Palangas pludmales
rekreacijas potencialu, laika posma no 2005. lidz 2012. gadam tika veikti vairaki
pludmales piebarosanas pasakumi, izlietojot aptuveni 570 000 m® smilsu. 2006. un
2008. gada veikta piebaroSana deva loti 1slaicigu efektu, jo iecirkni bija izveidojies
loti izteikts sanesu deficits un piebarotd materiala apjoms nespéja to kompensét®.
P&edgja krasta piebaroSanas epizode beidzas 2012. gada, kad 2300 m gara pludmales
posma tika izvietoti 424 000 m® smilsu no krasta zemidens nogazes dziladens dalas.
Monitorings, kas tiek veikts piebaroSanas vieta un tas tuvuma, liecina, ka pludmales
platums saglabajas 60-80 m robezas, notiek intensiva v€jnesto smilsu akumulacija
kapu josla un pamatkrasta (ari pilsétas apbtives zona).

Lai kompensétu Klaipedas ostas nelabvéligo ietekmi uz Melnrages iecirkni (4 km
garuma uz Z no ostas), laika posma kops 2000. gada zemiidens nogazes seklaja dala
(<5 m) izvietots aptuveni viens milj. m® smilsu, kas iegits kugu cela padzilinasanas
darbos. Tiek uzskatits, ka pasakumu efektivitate ir augsta un erozijas risks ir bitiski
mazinajies, turklat smilSu nemsanas Baltijas jira iesp&jama ietekme uz krasta erozijas
procesiem Latvija ir novertéta ka izziidos$i nieciga, jo smilSu nemsSanas vietas atrodas
tada dziluma, kas krasta sistéma miisdienas vairs neietilpst®.

Saskana ar Lietuva veiktu eksperimentu rezultatiem mainigu un spécigu Vv&ju
gadijuma lielaku platibu nostiprinasanai paredzeti stadijjumi veicami ,,ratis”,
respektivi, stadijumu rindam jakrustojas. Stipru v&ju gadijuma (izteikti klajas vietas)
stadtjumi ierikojami ar 2-3 reizes augstaku blivumu. Lietuva, KurSu kapas deflacijai
paklauto fragmentu nostiprinaSanai ir izmantotas karklu stadijumu un zemu karklu
pinumu s€tinu kombinacijas — s€tinas veic smilSu aizturéSanas funkciju Iidz bridim,
kameér karklu spraudeni ir apsaknojusies un sakusi intensivi augt (3.1. att.).

Y » : ¢ _ s (S & T
3.1. att. Zemu karklu zaru pinumu/sétinu, karklu spraudenu un zaru parklajumu izmantoSana
Lietuva eolas akumulacijas veicinasanai un deflacijas nov&rSanai kapas frontalaja dala

# Gulbinskas, S., Mileriene, R., Zaromskis, R., 2009. Coastal management measures in Lithuanian
Baltic coast. In: Coastal Engineering 2008, Proceedings of the 31st International Conference, Vol. 5,
Singapore, pp. 4042-4052.
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(kreisaja pus€) un deflacijas mazinaSana/atpiitnieku plismas organizé$ana starpkapu ieplakas
(labaja pusg). 2007. Gads. Foto D. Pupienis

Ipasi atpiitnieku apmekl&tas vietds veéra nemama rezultata sasniegSanai ,,smilSu
kerajiem” jabut ,,masivakiem”, kombingjot s€tinas vai skujkoku zaru stirpas ar
karklu/graudzalu stadijumiem par pamatu izmantojot jau esosos stadijumus.

Ka velamakais v&jravju un kailu smiltaja lauku nostiprinasanas risindjums tika
izvirzita zaru stirpu un aizpildijumu veidoSana. Piedavatie risinajumi daudzviet tikusi
loti sekmigi izmantoti. Ta pieméram, starpkapu ieplakas vairakas ilgstoSi pastavéjusas
deflacijas ieplakas ir praktiski aizpilditas un kapu lauks ir kluvis viengabalainaks. Ir
uzlabojusas dabiga kapu augaja nostiprinaSanas sekmes, kas stabilizaciju veicina vél
vairak.

Lietuva pla$i izmantotie deflacijas peréklu aizpildiSanas pasakumi ir pieradijusi savu
efektivitati tados krasta iecirknos, kur erozijas intensitate ir zema vai ta atkartojas reti.
Pasakums uzskatams par resursu zina vismazprasigako (3.2. att.).

el A’ B
3.2. att. Vidgji liela vejrave priekskapas frontalaja dala aizpildita ar lielu karklu un b&rzu zaru
daudzumu. Lietuva, Kursu stréle, 2008. gads (skats no pludmales puses). Foto D. Pupienis

3.2.2 Krasta preterozijas risinajumu pieméri

Igaunija

Neskatoties uz to, ka Igaunijas juras krasta Iinijas kopgarums parsniedz 3750 km,
nozimigam krasta reljefa izmainam ir paklauta relativi neliela tas dala. To nosaka gan
ievérojamas krastu dalas geologiska uzbiive — tie veidojusies cietos iezos, kas vilpu
iedarbibai paklaujas léni, gan krastu novietojums — daudzie Ii¢i, salas un pussalas
ierobezo vétras vilnu izplatibu. Igaunija nov€rojama ari Zemes garozas pacelSanas,
kas notiek ar atrumu 1-3 mm/gada un dal&ji kompensé klimata mainas izraisito
tidenslimena celSanos Baltijas jira. Lidzigi ka Latvija, Igaunija vesturiski nav bijusi
seviski attistita piekrastes infrastruktiira. Lidz Otra Pasaules kara beigam Igaunija
tiesa krasta erozijas riska josla atradas loti nedaudzi pastavigi biivobjekti un krasta
preterozijas pasakumi nebija vajadzigi. Padomju okupacijas laika potenciali krasta
erozijas apdraudéti objekti vietam tika izbiivéti galvenokart armijas un robezsardzes
vajadzibam, bet civila apbiive un infrastruktira piekrasté bija loti ierobeZota. Péc
neatkaribas atgiiSanas krasta josla vietam saka piesaistit cilvékus ka potenciala
vasarnicu un dzivojamo privatmaju jaunbivju zona. Tomér atbilstosi Igaunijas
likumdoSanai, krasta erozijas raditie postijumi un apdraud&jumi Tpasumiem tiek atziti
par neparvaramu varu, ta atbrivojot valsti no nepiecieSamibas kompensét raditos
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privatos zaud&jumus. Tiek uzskatit, ka Sis fakts attur lielako dalu potencialo piekrastes
riska teritoriju attistitajus no iesaistiSanas krasta joslas ,,apguve”.

Sadi apstakli lauj krasta atfistibai norisinaties gandriz netraucgti, ar izndmumiem pie
ostu teritorijam. Padomju okupacijas laika vietam Somu [ica krasta tika veikta krasta
nostiprinaSana ar tradicionalajam metodém (atbangoSanas siena Pirita). Buvju
klatbiitnes dél sameéra plasa iecirkni izzuda pludmale un bija nepiecieSama tas
vairakkartiga maksliga atjauno§ana®®. Miisdienas pludmales piebarosana netick veikta
un pie atbangoSanas sienas pludmales nav.

Par krasta joslas apsaimniekoSanas iesp&ami sliktako piem&ru var uzskatit iecirkni
pie Sillemae ostas (Igaunijas ZA dala). Pateicoties ostas raditam parravumam
garkrasta saneSu kustiba, pagajusa gs. 30-tajos gados sakas pastiprinata krasta erozija,
kas neveiksmigi tika ierobezota ar dazadiem dambjiem. VElak, 80-to gadu sakuma
tieSa jliras tuvuma esoSam kimijas un metalurgijas uznémumam tika ierikota
razoSanas atkritumu glabatava. Dala atkritumu un raZoSanas parpalikumu tika
novietoti jiras sekludens dala, kas butiski izmainija krasta evoliiciju blakus iecirknos
— preti bistamo atkritumu novietnei sakas intensiva erozija. Lai apturétu So eroziju,
tika nojaukts vecais Sillemae ostas mols. Sisttma nonakusie sanesi parvietojas uz citu
krasta iecirkni, bet erozija dramatiski pastiprinajas iepriek$ droSaja bistamo atkritumu
novietnes dala. Rezultata krasta erozija radija bojajumus atkritumu novietnes dambi
un Somu licT nonaca vairaki desmiti tikstoSi tonnu amonjaka, ka ari citi bistami
kimiski savienojumi, par kuriem detdla informacija nav pieejama 2°,%. Turpmakie
haotiskie krasta nostiprinasanas darbi ar izradijas neefektivi, lidz 2008. gada tika
pabeigts verienigs ar bijusas izgaztuves slégsSanu saistits projekts, kura ietvaros tika
izveidots masivs dambis.

3.2.3 Ilgstosi veiktas krasta nostiprinasanas ar
masivam aizsargbiivém pieredze Baltijas juras

dienvidu dala

Polija

Latvijas apstakliem saméra tuvi ir Polijas krasti, kur 11dzigi ka Latvija krasta sistéema
saneSi nonak galvenokart no stavkrastu erozijas, ir lidziga krasta nogazes geologiska
uzbtive un notiek léna (1-3 mm/gada) Zemes garozas grimsana.

Jau 19. gs. beigas vietam Polijas piekrasté tika izmantotas dazadas misdienas par
»zalajam” devetas metodes (Zogi, niedru kiiliSu faSinas, graudzalu stadijumi), kas
veicinaja kapu stabilizaciju un eolas smilts uzkraSanos vispar. Krastu nostiprinasana
ar masivam aizsargbiivém Polijas teritorija ir sakusies jau 18. gadsimta, bet
devippadsmita gadsimta 70-tajos un 80-tajos gados tika nostiprinati jau vairaki
desmiti km.

Krasta erozijas apsaimnieko$anu Polija 1920. gada delegéja Zvejas un Jiras
tirdzniecibas departamentam. P& 2. Pasaules kara likumdoSana tika nostiprinats
»krasta joslas” jédziens. Krasta joslas platumu noteica 10 Ilidz 1000 m platuma

% Orviku, K., Tonisson, H., Aps, R., Kotta, I., Martin, G., Suursaar, U., Tamsalu, R., Zalesny, V.,
2008. Environmental impact of port construction: Porto f Sillamae case study. In: 2008 IEEE/OES
US.EU-Baltic International Symposium, 350-359.

# Tonisson, H., Suursaar, U., Orviku, K., Jaagus, J., Kont, A., Willis, D., Rivis, R., 2011. Changes in

coastal processes in relation to changes in large-scale atmospheric circulation, wave parameters and sea
levelsin Estonia. Journal of Coastal Research, Sl 64, 701-705.
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atkariba no konkréta iecirkna zemes lietojuma veida un citiem apstakliem. Krasta
josla tika noteikta tikai valstij piederigaja teritorija. Jau 2003. gada Polijas parlamenta
tika apstiprinata ilgtermina krasta aizsardzibas programma, kuras darbiba paredz&ta
lidz 2050. gadam. Programma ir noteiktas krasta preterozijas metodes, kas
piem&rojamas katram riska iecirknim, ka ari ir identificéti nepiecieSamo darbibu
finanséSanas veidi.

Lidz 1990. gadam ar masivam biivém nostiprinato posmu kopgarums turpinaja
pieaugt un sasniedza 137 km, jeb 27 % no kopg€jas Polijas krasta linijas. Lidzigi ka
Latvija, arT Polija ostu argjo hidrotehnisko biivju loma krasta dinamika ir loti
nozimiga. Summgjoties ostu ietekmei un nostiprinato (no sanesu aprites izslégto)
krasta posmu ietekmei, saneSu apmaina krastu sistéma ir loti apgritinata un krastu
stabilitate nepartraukti pasliktinas. Par seviski nozimigu problému miisdienu krastu
petnieku vert§juma ir uzskatamas vecas atbangoSanas sienas, kas izraisa vilnu
energijas ,,atstaro$anos” un rezultéjas pilniga pludmales smil$u aizskalogana’.
Praktiski visas vecas masivas biives ilgtermina ir radijusas efektu, kas pretgjs
velamajam. Miisdienas tiek uzskatits, ka masivo preterozijas bivju ieritkoSana nav
bijusi pamatota, ta prasijusi neparedzéti lielus uzturéSanas izdevumus un radijusi
nepiecieSamibu ierikot arvien jaunas buves, lai kompensétu ieprieks$€jo raditas
negativas sekas. Nemot vera nomacosi negativo pieredzi ar biinu tipa krasta
stiprinajumiem, ped&jo 30 gadu laika tas praktiski vairs netiek uzturétas un atjaunotas.
Kops 1985. gada, bet jo Tpasi pedgjo 15 gadu laika, arvien plasak tiek izmantota krasta
zemiidens nogazes un pludmales piebaroana. Siem darbiem tiek izmantotas smiltis
no dziljuras atradném, ka ar7 no ostu kugu celiem iznemtais smilSu materials. Vairuma
krasta posmu, kur tiek izmantota piebaro$ana, darbi ir jaatkarto ik péc 2-3 gadiem.
Neskatoties uz metodes trilkumiem, sabiedriska doma un vietgjo specialistu vertejums
par to ir vienlidz pozitivs, jo ta tiek uzskatita par ,,draudzigu” tiirisma industrijai un
nodroSina relativi netrauc€tu dabas procesu norisi. PE€d€jos gados ar ,,piebaroSanu”
aizstajot vecas likvidetas masivas biives, tiek uzturéti aptuveni 33 km krasta®,
AtbilstoSi Polijas kiirortpilsétas veiktam sabiedriskas domas aptaujam atpiitnieku
viedoklis par tradicionalajam atbangoSanas sienam ir pozitivs tikai pie nosacijuma, ka
tas ierikotas pilsétu centralaja dala un apvienotas ar pastaigu promenadi.

Vacija

Ar1 Baltijas juras galjos dienvidrietumos (Vacija) ir loti daudz ar masivam biivém
nostiprinatu krasta posmu. Laika posma kop$ 18. gadsimta beigam ierikotas kopuma
ap 2300 krastam Skérsenisku dazada materiala, garuma un konfiguracijas bunu.
Pétijumi, kas balstiti So biinu izmantoSanas un uzturéSanas pieredz€ liecina, ka nav
iesp&jams droSi paredzét (modelét) krasta morfologijas ilgtermina izmainas biinas
ietekmé. Kopgjais krasta masivas nostiprinasanas raditais ieguvumu un zaud&umu
apjoms musdienas ir aktivs nozares specialistu diskusiju objekts. Daudzviet vecako
bunu lietderiba ir tik zema, ka to uzturéSana tiek partraukta un tiek mekl€ti citi krasta
preterozijas risinajumi — galvenokart pludmales piebaroéanaZS.

Zviedrija

¥ Furmanczyk, K., Gudzinska-Nowak, J., 2009. Extreeme storm impact to the coastline changes: South
Baltic example. Journal of Coastal Research, SI56, pp. 1637-1640.

% pranzini, E.; Williams, A., (Ed.) 2013. Coastal erosion and protection in Europe. Routledge: London,
New York, 457 pp.
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Zviedrija Skones pss. dienvidu dala ari ir sastopami atseviski krasta posmi, kas
uzskatami par geomorfologiski un geologiski salidzinamiem ar Latvijas krastiem.
Krastu nostiprinaSanas vésture Zviedrija ir parsteidzosi Iidziga Latvijas pieredzei:

e nostiprinasana uzsakta tikai pagajusa gadsimta 50-tajos un 60-tajos gados;

e nostiprinasana galvenokart izmantoti laukakmenu un buvgruzu vai betona

prizmu kravumi (rip-rap);
e nostiprinati sameéra isi krasta posmi;
e nostiprinasana ir veikta bez pietickamas izp€tes un biezi vien nav tikusi
saskanota ar atbildigajam iestadém.

Atskiriba no Latvijas kopgjais nostiprinato krasta posmu garums Zviedrija parsniedz
20 km un vietas, kur nepartraukto nostiprinajumu garums parsniedz 300-500 m, tie
radijusi tipiskas negativas sekas — izzudusi pludmale un erozija butiski
pastiprinajusies blakus iecirknos™.
Atskiriba no lielakas dalas Eiropas valstu no Zviedrijas atbildigo institliciju puses
joprojam pastav ievérojama pretestiba pret ,,mikstajam” metodém. Lidz $im tas ir
pielietotas vien atseviSkos nelielos eksperimentos. Galvenais krasta piebarosanas
projektu noraidisanas iemesls ir to dardziba un nesp&ja garantét pilnigu ,,drosibu”.
Neskatoties uz to, 2012. gada ir uzsakts un dalgji realiz&ts lielaks krasta piebaroSanas
projekts, kura laika smiltis no krasta zemiidens nogazes sekliidens dalas tika
mehaniski parvietotas pludmal@. Izmatotas metodes piemérotiba un tas iesp&jamas
sekas publikacijas tiek vertetas neviennozimigi%.
Par nozimigu Zviedrijai specifisku problému ir uzskatama neskaidriba atbildibas par
krasta joslu sadalfjuma. Zviedrija nav noteiktas institlicijas, kas atbildiga par krasta
erozijas ,apsaimniekoSanu”. Preterozijas pasakumu realizacija un citi krasta
apsaimniekosSanas projekti valstiska limen1 netiek finanséti.

3.2.4 Krasta preterozijas risinajumi Italija

Atskiriba no Baltijjas juras dienvidu dalas, Italija ir relativi maz izteikti smilSainu
krastu ar kapam. Liela dala seno krasta kapu ir nolidzinatas un apbiivétas, bet krasta
posmi ar sakotn€ji dabiskam smilSu pludmalém péc to antropogénas parveidoSanas
(galvenokart atbangoSanas sienu izblives rezultatd) smilSu izzuSanas de] ir kluvusi
nepieejami.

Italija krasta preterozijas pasakumi ir veikti tada apjoma, ka to noteikti var ieklaut
starp pasaules lideriem Saja joma. AtbilstoSi dazadiem vertgjumiem ar masivam
aizsargbtivém Italija ir nostiprinati 600 Iidz 620 km krasta. Kopgjais buvju skaits
parsniedz 9000%.

Lielaka dala Italijas krastu ir same&ra labi pasargata no lielakajiem Vidusjtras vilpiem,
tapec tipiskais gada maksimalais vilpu augstums lielakaja dala Italijas piekrastes

* De Mas, C., Sodergren, J., 2010. Modeling Coastal Erosion in Bjarred, Lomma Municipality. Long
Term Evolution and Protective Measures, Masters thesis TVVR 10/5024.

% Pranzini, E.; Williams, A., (Ed.) 2013. Coastal erosion and protection in Europe. Routledge: London,
New York, 457 pp.

%2 valloni, R., Ferretti, O., Barsanti, M., Ugolott, M., 2003. The morpho-sedimentological types of
Italian coasts and their suspectibility to sea-level rise: Afirst approximation. Quaternary Coastal
Morphology and Sea Level Changes, Puglia, v-vi.

% Aminiti, P., Cipriani, L.E., Pranzini, E., 2002. Beach erosion control along the Golfo di Follonica:
Actual hard protections vs. potential soft solutions. Littoral 2002, 6th International Symposium,
Portugal, 355-363.
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lidzigi ka Latvijas Baltijas jiras piekrasté sasniedz 4-5 m. Arl gravitacijas paisuma
izraisitas Udenslimena svarstibas Latvija un Italija ir Joti lidzigas — 0,1-0,3 m.

Tiek uzskatits, ka krasta erozija Italija loti pastiprinajusies 19. gs. otra pusé. Péc
Sodienas autoru atzinuma tas galvenokart notika, pateicoties piekrastes mitraju
iznicinasanai, upju parveidoSanai (dambju un aizsprostu biivnieciba, smilSu ieguve
gultn@s, upju krastu ,,betonizacija”), pazemes tidenu part€rinam (grunts kompaktacija
un nos€Sanas), ostu hidrotehnisko biivju ierikoSanai, ka ari aktivas krasta joslas
apbtivéSanai. Rezultata daudzviet radas nepiecieSamiba péc preterozijas biivém, jo
erozijas atrums vietam sasniedza 5-10 m/gada. 19. gs. beigas un 20. gs. sakuma krastu
nostiprinasana tika veikta seviski aktivi un So darbibu sekas joprojam rada veérienigas
apsaimniekoSanas problémas un ierobezo piekrastes izmantoSanas iespégjas.
Problémas, ko rada krasta nostiprinaSana ar atbangoSanas sienam un to
atvasinajumiem, piekrastes apsaimniekotdjiem bija pazistamas jau sen, tapec 1907.
gada tika izveidota 1paSa institlicija, kas noteica ierobezojumus jaunu biivju
iertkoSanai. Krasta nostiprinasana tika pielauta tikai vietas, kur erozija apdraud esosas
majas un celus. Neskatoties uz ierobeZojumiem, Italijai tik raksturigas preterozijas
sienas, rip-rap kravumi un slipas uzskaloSanas sienas, kas izvietotas krastam paraléli
virs pludmales vai kapu piekajé, praktiski vienmér ir noveduSas pie pludmales
izzusanas gadu Iidz gadu desmitu ilga laika. Iev@rojami ir pastiprinajusies blakus
posmu erozija®.

ArT miusdienas aptuveni 42 % Italijas 1€zeno smilSaino krastu atkapjas. Rezultata
krasta erozijas problematika un iesp&jamo ricibu stratégijas tiek aktivi diskutétas
sabiedriba, NVO un administrativaja sektora>’,

P&c Otra Pasaules kara nemot véra nomacosi negativo pieredzi ar agrak pielietotajiem
risindjumiem, par preterozijas aktualitati kluva aktivie, krastam Skeérseniskie vai
zemiidens nogazé izvietotie risindjumi. Sis biives lava izveidoties Tsiem pludmales
posmiem to raditaja ,,&nas” zona, tomér blakus iecirknu erozija attistijas vel lielaka
tempa ka atbangoSanas sienu gadijuma, kas, savukart, lika Sadu bivju pasargatos
posmus nepartraukti pagarinat. Pie Pescara pilsétas (Adrijas jira) ierikots Kkrasta
stiprinajums ar 243 vilplauZiem 23 km kopgaruma.

Krastam skersenisko biinu izbiive visaktivak notika 20 gs. vidi. Pie Lido de Rivoli
(Adrijas jura) 20 km gara iecirkni izbuvétas 206 btnas. Lidzigi ka citas masivas
buves, to radita erozijas pastiprina$anas ir proporcionala to efektivitatei. Par citiem
bitiskiem §adu risinajumu trikumiem misdienu Italija tiek uzskatita ainavas
kvalitates pazeminaSanas un riski peldétajiem, ko rada spécigas straumes pie biinu
»galvam”. Tomeér, neskatoties uz minétajiem trikumiem, vietgjo iedzivotaju un
atpiitnieku skatfjuma S§is ir labakais iesp&jamais risindjums, jo padara krasta
izmantoSanas iesp&jas daudzveidigakas, turklat par risindgjuma ietekmi uz ainavas
kvalitati pastav loti at3kirigi viedokli?!.

Reaggjot uz kopuma joprojam negativo pieredzi tradicionalo biivju izmantoSana,
ped&jos gadu desmitos ir veikti vairaki m&ginajumi risinat erozijas problému ar
inovativiem un eksperimentaliem pasakumiem. Dazadas Italijas dalas tika uzsakti
pludmales atiidenoSanas (drenazas) projekti, kas péc daziem gadiem tika partraukti
sakara ar efekta trikumu un augstajam izmaksam®. Ir notikusi eksperimenti ar dalgji

% Pranzini, E.; Williams, A., (Ed.) 2013. Coastal erosion and protection in Europe. Routledge: London,
New York, 457 pp.

% Pranzini, E., 2009. Protection studies at two recreational beaches: Poetto and Cala Gonone beaches,
Sardinia, Italy. In Beach Management, eds. Williams, A., Micallef, A., Earthscan, London, 287-306.

2! EUROSION (Living with Coastal Erosion in Europe). 2004. European Commision
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caurlaidigam sekliidens josla sadzitu palu rindam, kuru rezultati ir neviennozimigi —
risinajuma efektivitate ir augsta, bet tam raksturigs Joti zems kalpoSanas laiks un tas
apdraud piekrastes izmantotajus. Zaud&jumu dé€] eksperimenti tika partraukti. .
Atbilstosi tam, ka daudzviet pasaulé popularitati pamazam iekaroja bezkonstrukciju
,,mikstie” preterozijas risinajumi, ar1 Italija kop$ pagajusa gadsimta 70-tajiem gadiem
krasta piebarosana ir kluvusi par rutinu. Pirmais verienigais krasta piebaroSanas
projekts tika veikts Savannas provincé (Ligtrijas jiira) 50-tajos gados, kur pirms tam
notikusa viet§jo iedzivotaju organizéta ve€rieniga protestu kampana tika noraidits
krasta stiprinaSanas projekts ar zemuidens vilnlauzu izmantoSanu.

Lidz miisdienam visas Italijas provinc€s kopuma piebaroSanas projektos ir izlietoti
100-150 milj. m® smilsu, grants un oju materiala. Sabiedribas viedoklis par $o metozu
grupu ir pozitivs, jo tas izmantoSana ir bitiski palielinajusi tlrisma nozares
ieneémumus. Lielakaja dala gadijumu piebarosanai ir tikusi izmantota rupja smilts un
grants, jo tajos krasta posmos, kas tikusi dramatiski degrad@ti ar ieprieks izbiivétajam
masivajam biivém, smilSu piebarosana nav efektiva — vecas aizsargbiuives ir radijusas
tik izteiktu saneSu deficitu, ka viegli izskalojamas smiltis no piebarotajiem posmiem
,pazid” parak atri.

Neskatoties uz krasta piebaroSanas augsto efektivitati un citiem tas plusiem, saistitas
izmaksas nepartraukti pieaug, bet pieejama materiala rezerves ir ierobezotas. Vairaku
Italijas provincu planoSanas dokumentos tiek ieklauti adaptacijas pasakumi, kas versti
uz pielagosanas un atkapsanas strategijas pielietosanu® .

3.3 Krasta preterozijas risinajumu pamattipi, kas biitu izmantojami
Latvija
NeiejaukSanas:

o Stratégija paredz esoSo geologisko procesu netraucStu norisi un/vai to norises
,dabiskuma” atjaunoSanu, gadijuma ja ta ir bijusi antropog€niu traucéta.
Netraucéta geologisko procesu (erozijas un akumulacijas periodu mijas, reljefa
parveidoSanas u.c.) norise tajos krasta iecirkpos, kur antropogéno traucg&jumu
loma nav bitiska lauj nodroSinat augstako iesp&jamo krastu stabilitati un Jauyj
visdrosak prognozet to nakotnes attistibu (pieméram erozijas tempu un izplatibu).
sist€éma erodgjot jiiras stavkrastiem, netraucéta erozijas norise visur, kur vien tas ir
iesp&jams, ir 1z8kirosi svariga kopgjas sisteémas stabilitates saglabasanas varda,

¢ NeiejaukSanas stratégija tiek uzskatita par piemé&rotu ari tajos krasta posmos, kuros
krasta erozija notiek antropog€nas ietekmes dél, pieméram kompensgjoties ostu
argjo hidrotehnisko buvju raditajam garkrasta sanesu kustibas deficitam, bet
deficita maksliga kompensacija (sanesu pliismas ,,protezé€Sana”) nav iesp&jama.

Neinvazivi vai mazinvazivi preterozijas pasakumi, “zalie” pasakumi:
¢ Esoso mitraju un kapu vegetacijas saglabasana, ierobezojot antropogénos
traucgjumus,
e SaneSu eolo akumulaciju veicinoSu stadijumu ierikoSana.

Bezkonstrukciju risinajumi jeb manipulacijas ar sane$u materialu:
e Kompensgjosie (nodrosina krasta procesu nepartrauktibu, novérSot maksligi
radusos traucg€jumus (pie ostam)),

% pranzini, E.; Williams, A., (Ed.) 2013. Coastal erosion and protection in Europe. Routledge: London,
New York, 457 pp.
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e Parveidojosie (izmaina Krasta sistéma eso$o sanesu apjomu, papildinot to no
arpussist€émas avotiem).

Invazivi (agresivi) preterozijas pasakumi (masivas hidrotehniskas biives):
e Aktivas (veicina saneSu uzkrasanos mérka teritorija un mazina vilnosanas ietekmi
uz pamatkrastu),
¢ Pasivas (mazina vai novers eroziju, nepielaujot vilnu iedarbibu uz pamatkrastu).

3.3.1 “Zalie” pasakumi

Par ,,zalajiem” risinajumiem ir pienemts dévét pasakumu kopu, kas paredz pludmales
un kapu vegetacijas stadijumu ierikoSanu, rekreacijas raditas antropogénas slodzes
mazinasanu, ka art darbibas esosas dzivas dabas komponensu un procesu saglabasanai
krasta josla. Parasti tiek pozicionéts un sabiedriba uztverts ka vienkarSakais,
“dabiskakais”, “videi draudzigakais” un resurstaupigakais erozijas problémas
risinajums. To darbibas principa pamata galvenokart ir v&ja nesto smilSu akumulaciju
veicinasana mérka teritorija, kas sekundari samazina erozijas epizozu laika iesp&jamo
pamatkrasta apdraudéjumu. Veéra nemama efektivitate tiek sasniegta tikai krasta
posmos ar ievérojamiem smilSaino saneSu krajumiem, ka art gadijumos, kad erozijas
epizodes atkartojas loti reti.

KapveidojoSu Zogu/sietu sistémas

Zoga/sieta funkcija ir véjnesto smilsu aizturéSana abas ta pusés pateicoties v&ja
atruma kritumam. Min&to metodi var izmantot gan nelielu (<5 m®), gan plasu v&jravju
un ieplaku aizpildiSanai tados gadijumos, kad mehaniska aizpildiSana nav iesp&jama.
Par butiskakajiem metodes trikumiem var uzskatit salidzinoSi augstas izmaksas un
sarezgitibu, vandalisma risku, islaicigo negativo ietekmi uz ainavas kvalitati un
garantijas trukumu, ka metode sevi pilniba attaisnos. ArT laika nogrieznis, kas var biit
nepiecieSams gaidita efekta sasniegSanai, ir griiti prognozejams. Ta ka Zogu/sietu
sist€éma tiek aprakta eolajos nogulumos, pastav risks, ka velak ta dal&ji tiks atsegta,
iespéjams apdraudot atpiitniekus. Zogu uzstadisana javeic péc vegetacijas perioda
beigdm un péc velama smilSu apjoma uzkraSanas tas janostiprina ar stadijumiem
(pavasari) un/vai 1slaicigas darbibas pretdeflacijas materialu.

Ka ievérojami 1€taku un vienkarSaku risinajumu, ir iesp&jams izmantot ar1 sétinas, kas
ir izgatavotas no deéliSiem, listeém, vai karklu kligu pinumiem. DeliSu vai kligu
orientacijai (vertikali/horizontali) nav nozimes.

Véjravju malu, atjaunotu kapu un ,,celojosSu” smilSu stabilizacija

So var uzskatit par pasakumu minimumu lielaku problému nepielausanai un
profilaksei. Lai stabilizacijas pasakumu efektivitate biitu iesp&jami augsta, ta parasti
tiek veikta divos etapos: sakotngji tiek izmantoti dazadi pagaidu risinajumi, kurus
velak aizstaj ar palickoSiem (vegetacija, labiekartotas laipas un laukumi uc.).
Islaicigas smilSu stabilizacijas metodes var tikt pielietotas kamér stadijumi nostiprinas
un izveido pietiekoSu seguma blivumu: zaru, skujkoku meZizstrades atlikumu,
mulcas, izskalotu jliraszalu un olu klajumi.

Ja tiek izmantoti zari, to garumam nevajadzétu parsniegt 0,7-1,0 m no kura aptuveni
0,2 m jaierok/jaiesprauz vai citadi janostiprina smiltis. Kop&am zaru nodroSinatajam
virsmas segumam intensivas deflacijas vietas vajadz€tu parsniegt 50 %, bet tikai
deflacijai paklautas platibas frontalaja dala. Apstradajamas platibas distalas dalas
nosegSana parasti nav nepiecieSama. Ja deflacijai paklautas teritorijas platums
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(virziena pa v&jam) parsniedz izmantoto zaru garumu vairak ka cetras reizes, javeido
zaru joslas (pilniga parklasana nav nepiecieSama). Zari janovieto slipi ar galotni ,,pa
véjam” ar vidgjo slipumu 10-25° (atkariba no izmantota materiala izmériem) Ja tiek
izmantoti kupli zari ar lapam vai skujkoku zari' uzkrato smilSu apjoms var bit
ievérojams un So zaru vélaka aizvakSana var izradities problematiska.

Mehaniska kapu valpa atjaunoSana

Ipasos gadijumos kapu atjaunoSana ar smagas biivtehnikas palidzibu ir atrakais un
efektivakais veids ka nodroSinaties pret problémsituacijas talaku eskalaciju un noverst
postijumus, kas ir raduSies sakara ar ekstrémiem hidrometeorologiskiem apstakliem.
Janem véra, ka kapas atjaunosana ir veicama pirms vegetacijas perioda sakuma un ne
vélak ka nedeélu péc darbu veikSanas, kapas frontalaja dala un virsotné javeic
kompleksi nostiprinasanas pasakumi. Atjaunotajam kapas fragmentam ir iesp&jami
precizi jasakrit péc augstuma un nogazes slipuma ar blakus esoSo ,,netraucéto” kapas
dalu.

Pagaidu infrastruktiiras objektu (laipu, solipu, zimju uc.) ierikoSana
antropogenas slodzes mazinasanai un kontroleSanai

Ierikojot gaj&ju laipas, atkritumu urnas un citus objektus kapas virsotne vai nogazes ir
janem vera eolas akumulacijas atrums konkrétaja vieta. Izvéloties laipas materialu
janem veéra ta noturiba pret vides iedarbibu, antifrikcijas Tpasibas, cilvéku drosiba un
esttiskas 1pasibas, turklat materialiem ir ,,videi draudzigiem”.

Viens no galvenajiem uzdevumiem gajéju laipu ierikosana ir kapas reljefa
nepartrauktibas saglabasana. Sads apgalvojums tiek izteikts un pamatots visos
petijumos un nepublicétajos informacijas avotos. Tas nozimé, ka materialiem un
tehniskajiem risindjumiem, kas tiks izmantoti ierikojot laipas, ir jabut viegli
pielagojamiem smilSu akumulacijas un erozijas rezultata mainigajai kapas virsmai. Ka
cits iesp€jamo risinajumu variants ir tadu augstu paceltu tiltveida laipu ierikoSana, kas
neietekm€ un neizmaina dabiska reljefa veidoSanas procesus.

Eolas akumulacijas veicinasana problémzonas

Par vienu no efektivakajiem ,,smilSu slazdu” variantiem tiek uzskatitas ,,porainas”
s€tinas, kas nodroSina v€a atruma samazinasanos, bet neizraisa pastiprinatu
turbulenci un ta saucamo ,robezdeflaciju”, kad pie SkérSla galiem v€ja atrumam
pieaugot veidojas bedres. S€tinu optimalais augstums kapu kor€, kur eolie procesi
aktiviz€jas tikai ,bezlapu” perioda un stipra v€a apstaklos, ir 0,2-0,5 m.
Piemérotakais materials ir karklu kliigas vai citu koku zari, kas pinuma veido rezgi ar
aptuveno 50 % caurlaidibu. Efektivak un vieglaka v&ja apstaklos darbojas sétinas, kas
izgatavotas no smalkaka materiala. Janem ve&ra, ka s€tinu kalpoSanas laiks
neparsniedz 3-5 gadus.

Seit un ieprieks aprakstito smil$u slazdu izmanto$anu var uzskatit par piemérotu tajos
kapas un pludmales saskares laukumos, kur esosa situacija ir uzskatama par butiski
traucCtu un neatbilstoSu. SmilSu aizturéSana ar sétinu metodi pludmales vidusdala
atseviSku zemu, izol&tu ,,salu” veida netiek rekomendéta. SmilSu apjoms, ko $adas
efeméras maksligi veidotas kapas ir iesp&jams aizturét loti talu atpaliek no ta smilSu
apjoma, kas v&ja nests parvietojas minétaja krasta nogazes dala. Tas nozimé, ka loti
1sa laika péc barjeru novakSanas smiltis tiks parpustas talak, iesp&jams radot papildu
apgrutinajumus citviet.
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3.3.2  Bezkonstrukciju risinajumi

Par bezkonstrukciju vai ,,mikstajiem” risinajumiem ir pienemts saukt pasakumu kopu,
kura manipul&jot ar saneSu materialu, maksligi tiek papildinats ta apjoms deficita
zonas (kompensét maksligi raduos deficitu). Sos pasakumus parasti iedala p&c krasta
nogazes joslas, kura tie tiek veikti — attiecigi zemiidens nogazg€, pludmalg, vai kapu
zona. Par bitiskakajiem S0 pasakumu kopas trikumiem tiek uzskatita®:

e nepieciesamiba veikt nepartrauktu situacijas kontroli,

e ilgtermina izmaksas var parsniegt masivo (tradicionalo) risinajumu izmaksas,

e iztrukst masivajiem risinajumiem raksturiga “Skietama pilnigas drosibas sajiita”,

e ictekme uz piekrastes ekosistémam tiek vertéta neviennozimigi un biezi rada riskus

saistiba ar biologiskas daudzveidibas apdraud&jumu.

Ka bitiskakas prieksrocibas, savukart tiek mingtas:
e parasti 1slaiciga un nebiitiska ietekme uz vides estétiskajiem aspektiem,
e nav negativu izmainu sanesu bilancg,
e erozijas mazinasanas ar1 arpus mérka teritorijas,
e uzlabojas rekreacijas iespé&jas.

3.3.3  Masivas hidrotehniskas buives
(konstrukcijas)

Pasivie risinﬁjumi18
Atbangosanas sienas — vienkarSaka un popularakd no tradicionalajam metodém,
misdienas uzskatama par ,pedgas iesp&as” metodi, paredzéta bdzes linijas
noturéSanai, parasti pie tas izzad pludmale, pie problémam japieskaita izmaksu un
estetiskas kvalitates jautajums.
Gultnes parklajumi — paredzeti zemiidens nogazes erozijas apturéSanai, parasti tiek
izmantoti ka paliglidzeklis pie atbangoSanas sienam,
Gabioni (stieplu un akmenu ,,matraci”’) — funkcionals atbango$anas sienas analogs,
uzskatams par “atvieglotu” (1€taku) tas variantu, izskatas ,,dabiskak”, kalpoSanas laiks
parasti zemaks ka monolitam atbangoSanas sienam.
Rip-rap, banketes (laukakmenu, biivgruzu, betona prizmu/tetrapodu u.tml. kravumi) —
izvieto kraujas vai priekSkapas piekaje, funkcionals atbangoSanas sienas analogs,
atkariba no izmantota materiala izmaksas un ilgtsp&ja butiski varié.

Aktivie risinajumi

Krastam paralelie vilnlauZi — 1zvieto zemudens nogazg, parasti pilniba zem tdens,
ierobezo krasta pienako$o vilpu energiju un veicina saneSu uzkraSanos, augstas
celtniecibas un uzturéSanas izmaksas, pieméroti smilSainiem krastiem, nemazina
vietas estetisko vertibu, veidojas “rifu” ekosist€mas, pastiprina eroziju blakusiecirkni.
Moli (biinas) — perpendikulari krasta Iinijai no pamatkrasta Iidz 2—5 (8) m dzilumam,
parasti 1 — 2 metrus augstaki par vidéjo tidenslimeni, pieméroti grants/olu krastiem,
darbojas ka saneSu materiala uzkrajgji, palielina pludmales un priekSkapu apjomu,
aktuals estétiskas kvalitates jautajums, ieveérojami pastiprina eroziju blakusiecirkni.

8French, P.W., 2001. Coastal Defences: processes, problems and solutions. Routledge, London, 325 p.
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4 Uz juras krasta zonu un piekrasti attiecinamais
likumdoSanas un planosanas ietvars Latvija

Izstradajot ,,Vadlinijas”, tiek ievérota to atbilstiba svarigakajam starptautiskajam
konvencijam, ka arT ES un LR attistibas planoSanas un vides politikas dokumentiem.
Krasta apsaimniekoSana tiek skatita ari saistiba ar Latvijas normativo reguléjumu, kas
attiecinams uz jiiras krasta zonas attistibu.

4.1 Starptautiskas konvencijas un attistibas plano$anas dokumenti

UNESCO konvencija par pasaules kultiiras un dabas mantojuma saglabasanu
Konvencija ir pienemta 1972. gada, un tas mérkis ir veicinat kultiras un dabas
mantojuma saglabasanu. Konvencija cita starpa defing ,,dabas mantojumu”, ar1 ka

e dabas piemineklus, kas radusies no fizikaliem vai biologiskiem veidojumiem vai
$adu veidojumu grupam, kam ir Ipasas nozimes universala vertiba no estétikas
vai zinatnes viedokla;

e geologiskus vai fiziogeografiskus veidojumus un stingri noteiktas zonas, kas ir
kadas apdraudétas dzivnieku vai augu sugas dzives vieta, kam ir Tpasas nozimes
universala vertiba no zinatnes vai saglabasanas viedokla;

e icvérojamas dabas vietas vai ierobezotas dabas teritorijas, kam ir Tpasas nozimes
universala vertiba no zinatnes, saglabasanas vai dabas skaistuma viedokla.

e Dalibvalstim ir janodroSina kultiras un dabas mantojuma identifikacija,
aizsardziba, konservacija, popularizacija un nodoSana nakamajam paaudzém,
cita starpa, istenojot atbilstoSu politiku un veicot atbilstoSus juridiskus,
zinatniskus, tehniskus, administrativus un finanSu pasakumus, lai atklatu,
aizsargatu, konservetu, populariz€tu un atjaunotu So mantojumu.

Helsinku konvencijas par Baltijas juras regiona jiras vides aizsardzibu
Konvencijas (pienemtas 1974. un 1992. gada) cita starpa ieklauj nosacijumus
(HELCOM Rekomendacijas 15/1, kas atjaunotas 2013. gada), kas attiecinami uz
krasta erozijas apsaimniekoSanas jautdjumiem. Turklat HELCOM Rekomendacijas
par dabisko krasta morfodinamisko procesu saglabasanu 16/3, kas pienemtas 1995.
gada, iesaka:
e krasta preterozijas pasakumus neveikt arpus agrak apbtivétam teritorijam;
e krasta erozijas zonas ir saglabajamas ka dabisks krasta sisttmu papildinoSu
sanesu avots;
e krasta zemajas teritorijas arpus apdzivotam vietam ir jaatjauno dabiskas
plidmainas ja tadas ir tikuSas partrauktas;
e gadijumos, kas krasta nostiprinasana ir nepiecieSama, to ierikoSanai ir jaizvélas
vietgjie dabas materiali.

EP un Parlamenta Rekomendacijas (2002/413/EC) par Integrétas pickrastes zonas
parvaldibas ieviesanu Eiropd — Uzsver, ka jiras-zemes mijiedarbibas parvaldiba
jauzlabo visu iesaistito institticiju veikto ricibu koordinacija.

Eiropas Komisijas projekta EUROSION, 2004. gada tika formulétas galvenas
rekomendacijas miisdienu krastu apsaimniekotajiem:
e atjaunot dabisko saneSu apmainu un lidzsvaru, nodroSinot iesp&jami brivu krasta
procesu norisi;
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e icklaut krasta erozijas raditas izmaksas un riskus planoSanas un investiciju
lemumos;

e reagEt uz erozijas epizodém atbildigi;

e uzlabot zinaSanas par krasta erozijas nozimi piekrastes teritoriju attistibas
planosana.

ANO EEK konvencija par pieeju informdcijai, sabiedribas dalibu lemumu
pienemsand un iespéju griezties tiesu iestadés saistiba ar vides jautajumiem (Orhiisas
konvencija)

Orhusas konvencija ir pienemta 1998. gada ar mérki aizsargat ikvienas personas
tiesibas dzivot vid€, kas atbilstu personas veselibas stavoklim un labklajibai, tadel
katrai valstij, kas parakstijusi konvenciju, saskana ar $is konvencijas noteikumiem ir
jagarantg tiesibas piekliit informacijai, sabiedribas daliba lémumu pienemsana un
iesp&ja griezties tiesu iestades saistiba ar vides jautdjumiem. Latvija §1 prasiba ir
ieklauta Satversmé, kuras 115.pants nosaka, ka valsts aizsarga ikviena tiesibas dzivot
labveliga vide, sniedzot zinas par vides stavokli un riipgjoties par tas saglabasanu un
uzlaboSanu.

Celvedis jiras teritorialajai planosanai: kopéju principu sasniegsana Eiropas
savieniba (COM (2008) 791) nosaka juras telpiskas planosanas pamatprincipus.

Eiropas ainavu konvencija

Eiropas ainavu konvencija (Latvija pienemta ar likumu ,Par Eiropas ainavu
konvenciju” 2007. gada 29. marta) defing ainavu $adi: ,,ainava” nozime teritoriju tada
nozimé, ka to uztver cilvéki, un kas ir izveidojusies dabas un/vai cilvéku darbibas un
mijiedarbibas rezultata.

Konvencija ir noradits, ka ainava ir Eiropas dabas un kultiras mantojuma
pamatkomponents, iedzivotaju dzives kvalitates svariga sastavdala un saimnieciskajai
darbibai labveligs resurss, kas var dot ieguldijumu darba vietu radiSana.

Vairakam citam konvencijam (Riodezaneiro konvencija par biologisko daudzveidibu,
ANO konvencija par cinu pret partuksnesoSanos, Apvienoto Naciju Organizacijas
Vispargja konvencija par klimata parmainam, Bonnas konvencija par migréjoSo
savvalas dzivnieku aizsardzibu, Bernes konvencija par Eiropas dzivas dabas un
dabisko dzivotnu saglabasanu) ari ir netieSa saistiba ar piekrastes teritoriju
apsaimniekoSanu un tostarp ar preterozijas pasakumiem.

Stratégija ,, Eiropa 2020

Eiropa 2020 ir ES izaugsmes stratégija. Cita starpa, viens no Eiropa 2020
pamatmérkiem ir orientéts uz ieguldijumiem pé&tnieciba un attistiba, ka ari vides
izglitibas veicinasana. Caur $o pamatmérki paredzéts ari apturét biologiskas
daudzveidibas samazinaSanos un mazinat ari citas nevélamas ietekmes uz vidi.

Atjaunota ES ligtspejigas attistibas stratégija

llgtsp&jiga attistiba ir visaptveroS§s ES meérkis, kas janem véra, izstradajot virkni
politikas planoSanas dokumentu un normativo aktu. Viens no 2006. gada pienemtas
stratégijas galvenajiem mérkiem ir vides aizsardziba, kas nosaka nepiecieSamibu
,»saglabat Zemes sp&ju nodrosinat dzivibu visa tas daudzveidiba, ieverot, ka plan&tas
dabas resursi ir ierobezoti, un nodroSinat augsta Itmena vides aizsardzibu, ka ari
uzlabot vides kvalitati. Nepielaut un mazinat vides piesarpojumu un veicinat
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ilgtsp&jigu patérinu un razosSanu, lai likvidetu saikni starp ekonomikas izaugsmi un
vides degradaciju.”

ES Biologiskas daudzveidibas stratégija 2011. —2020. gadam

ES Biologiskas daudzveidibas stratégija paredz lidz 2020. gadam apturét biologiskas
daudzveidibas izzuSanu un ekosistemu pakalpojumu degradaciju Eiropas Savieniba un
atjaunot tos, ciktal reali iesp&jams, vienlaikus palielinot ES ieguldijumu, lai noveérstu
biologiskas daudzveidibas izzuSanu visa pasaulé. Stratégija sastav no 6 galvenajiem
mérkiem un 20 pasakumiem, kas orientéti uz biologiskas daudzveidibas stavokla
uzlabosanu. Stratégijas mérki cita starpa paredz nodroSinat zivsaimniecibas resursu
ilgtsp&jigu izmantoSanu un apkarot invazivo sugu nonakSanu un izplatiSanos vidg.
Krasta erozijas apsaimniekoSana Latvija ir (vai nakotn€ biis) aktualas abas Sis
pozicijas.

4.2 LikumdoS$anas ietvars un institiiciju kompetence jiiras krasta
erozijas jautajumos

Analizgjot Latvijas tiesibu aktus attieciba uz krasta preterozijas aizsardzibas stratégiju
un ar uz krastu apsaimniekoSanu attiecinamo tematiku vispar, ir jasecina, ka ta ir
saistita ar plasu un dazadu jomu likumu spektru, starp kuriem nozimigakie ir:

e Aizsargjoslu likums (1.03.2014.):

o Likuma 5. panta ir formul@ts vides un dabas resursu aizsardzibas
aizsargjoslu merkis: samazinat vai noverst antropogénas negativas
ietekmes uz objektiem, kas atbilstosi 6. pantam attiecas ari uz Baltijas
jras un Rigas li¢a piekrastes aizsargjoslu,

o Saskana ar Likuma 59. panta pirmo dalu 2004. gada tika pienemti
MK noteikumi Nr. 86 ,,Baltijas jiras un Rigas jiras lica piekrastes
aizsargjoslas noteiksanas metodika”,

e Zvejniecibas likums (26.06.2014.);

e Juras vides aizsardzibas un parvaldibas likums (3.07.2014.);

e Teritorijas attistibas planoSanas likums (12.03.2014.);

e Regionalas attistibas likums (16.04.2014.);

e Zemes parvaldibas likums (stasies speka 1.01.2015.);

e Likums par 1pasi aizsargajamam dabas teritorijam (11.01.2014.).

Tomeér vieniga nozare, kas defin€jusi sasniedzamos mérkus, kuri nosaciti attiecinami
arT uz krastu apsaimniekosanu ir vides aizsardziba. Visparigi mérki ir noteikti sados
normativajos aktos:
e Juras vides aizsardzibas un parvaldibas likums (sasniegt labu vides stavokli lidz
2021. gadam.);
e Likums par pa$i aizsargajamam teritorijam (izveidot juras aizsargajamas dabas
teritorijas juras ekosist€mas aizsardzibai);
e Aizsargjoslu likums (saglabat Baltijas jiiras un Rigas Iica krasta kapu joslu un
piekrastes jiiras joslu Iidz 10 m izobatai.).

Krasta aizsardziba visbiezak tiek apskatita caur Aizsargjoslu likuma prizmu, kura 36.
panta ir noradits, ka: ,,Krasta kapu aizsargjosla un pludmal€ aizliegts celt jaunas €kas
un biives un paplasinat esosas, iznemot gadijumus, kad (cita starpa): tiek veikta krastu
nostiprinasana eso$o bivju un infrastruktiras aizsardzibai, ja: 1) veikts paredzétas

64



Vadlinijas jiiras krasta erozijas seku mazinasanai

darbibas ietekmes uz vidi sakotngjais izvert€§jums un sanemts Vides parraudzibas
valsts biroja atzinums par nosléguma zinojumu, novért€§juma zinojumu vai izdoti
tehniskie noteikumi saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi noveért§jumu” prasibam;
2) attieciga apbiive paredzeta viet€jas pasvaldibas teritorijas planojuma. Tas nozimé,
ka I[émuma pienems$ana par krasta preterozijas bivju ierikoSanu vienlidz svarigs ir gan
IVN process, tostarp VPVB atzinums par nosléguma zinojumu, gan vietgjas
pasvaldibas teritorijas planojuma nosactjumi.

4.3 Nacionala limena planoSanas dokumenti

Hierarhiski augstakais ilgtermina attistibas planoSanas dokuments ir Latvijas
ilgtspgjigas attistibas stratégija 2030 (LIAS 2030), ko 2010.gada apstipringja Saeima.
Taja Baltijas juras un Rigas Iica piekraste ir definéta ka viena no Cetram nacionalo
intereSu telpam. Turklat tiek noteikta nepiecieSamiba izstradat gan piekrastes telpiskas
attistibas pamatnostadnes, gan jiras telpisko planojumu. LIAS 2030 uzsver arl
nepiecieSamibu investet zvejas un jahtu ostu infrastruktiira, kas jaskata ciesa sasaisté
ar juras krasta procesiem, ierobezojot antropogeni izraisitas erozijas attistibu. LIAS
2030 ir valsts galvenais planoSanas instruments ar likuma sp€ku. Visiem valsts
stratégiskas planoSanas un attistibas dokumentiem, kas tiek izstradati péc LIAS 2030
stasanas speka, ir jabiit veidotiem saskana ar stratégija noteiktajiem virzieniem un
prioritateém. LIAS 2030 cita starpa ieklauj tadus mérkus ka:

ebiit ES Iiderei dabas kapitala saglabasana, palielinasana un ilgtsp&jiga

izmantoSana;
e saglabat Latvijas savdabibu — daudzveidigo dabas un kultiras mantojumu,
tipiskas un unikalas ainavas.

Augstakmingétie mérki iezim€ ar1 piekrastes ilgtsp€jigas izmantoSanas nozimi,
izstradajot specializétus politikas planoSanas dokumentus.
Latvijas piekrastes telpiskas attistibas pamatnostadnes 2011.-2017.gadam Ministru
kabineta tika pienemtas 2011.gada. Tajas uzsverts, ka piekrastes infrastruktiira nav
pielagota klimata mainibas sekam, kas piekrasté izteiktas lielaka meéra ka iekSzeme.
Tapéc javeido atbilstoSa infrastrukttira un infrastruktiiras izveidei jaizstrada nacionala
limena ilgtermina tematiskais planojums par piekrastes publisko infrastruktiiru. ST
planojuma izstrade ir uzsakta 2014.gada.
Nozimigakais vid€ja termina attistibas planoSanas dokuments ir Nacionalais attistibas
plans 2014.-2020.gadam (NAP 2020). NAP 2020 ka vienigo tieSo ar Baltijas jiras
piekrasti saistito ricibu nosaka mazo ostu un uzpéméjdarbibu veicino$as
infrastruktiras attistibu, tacu mazo ostu attistiba saja ES fondu piesaistes perioda tiks
atbalstita tikai dal€ji. Saistiba ar Baltijas jiiras piekrasti tiek atziméti art rekreacijas
resursi, kas dod iesp€ju attistit uznémeéjdarbibu.
Katrai no NAP 2020 prioritatém ir identificéti butiskakie ricibas virzieni un viens no
ricibas virzieniem ir minéta ,,Dabas un kulttiras kapitala ilgtsp&jiga apsaimniekoSana”,
kura ietvaros ir veicami tadi uzdevumi ka ,,stimulét zemes un citu dabas resursu
ilgtsp&jigu izmanto$anu un biologisko daudzveidibu, pielietojot vidi saudzgjosas
tehnologijas”.

Vides politikas pamatnostadnes 2014.-2020.gadam (VPP)

VPP virsmérkis ir nodroSinat iedzivotajiem iesp&u dzivot tira un sakartota vide,
istenojot uz ilgtspejigu attistibu veiktas darbibas, saglabajot vides kvalitati un
biologisko daudzveidibu, nodrosinot dabas resursu ilgtsp€jigu izmantoSanu, ka ari
sabiedribas lidzdalibu Iémumu pienemsSana un informétibu par vides stavokli.
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Starp aktualakajam problémam pielagosanas klimata parmainam konteksta ir minéta
ar1 juras krastu un iek§zemes tGdenu krastu erozija, kas negativi ietekmé& piekrastes
infrastrukturas objektus. Tapéc planojot turpmakas ricibas VPP2020 paredz pretplidu
un krasta erozijas riska mazinaSanas pasakumu ievieSanu sabiedriski nozimigu
infrastruktiras objektu aizsardzibai, vienlaikus saglabajot dabisko ekosistemu
funkciju uzturé$anu un izmantojot ekosistému pakalpojumus mérka sasniegsanai.

ArT planojot sasniedzamos mérkus augsnes, zemes dzilu un otrreizgjo izejvielu joma ir
paredzéts nodrosSinat teritorijas attistibas planotajus ar nepiecieSamo geologisko
informaciju, tai skaita ar kartografisko materialu (derigo izraktenu krajumi, miisdienu
geologiskie procesi, inzeniergeologiskie apstakli), ka ari veicinat §Ts informacijas
nemsanu veéra, planojot teritorijas attistibu.

Pltdu riska novérté$anas un parvaldibas nacionala programma 2008.-2015.gadam
Programmas meérkis sasaistas ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas
2000/60/EK (2000.gada 23.oktobris), ar ko izveido sisttmu Kopienas ricibai tidens
resursu politikas joma, ANO EEK konvencijas ”Par robezskersojoso fidenstecu un
starptautisko ezeru aizsardzibu un izmanto$anu” un Direktivas 2007/60/EK mérkiem
— izveidot tadu ddenu aizsardzibas sisttmu, kas sekméetu plidu ietekmes
samazinasanu, ka ar1 tadu pludu raditu apdraud€jumu izveértéSanas un parvaldibas
sist€ému, lai mazinatu ar Kopiena notikusiem pludiem saistitu nelabvéligo ietekmi uz
cilvéku veselibu, vidi, kultiras mantojumu un saimniecisko darbibu.
Lai sasniegtu izvirzito merki, programma koncentrgjas uz praktiskiem un minétaja
laika perioda realiz€jamiem pasakumiem, uzstadot sekojoSus apakSmérkus un
uzdevumus:
e Pliidu apdraudgéto teritoriju detala izp&te atbilstosi pludu riska kriterijiem.
e Plidu riskam paklauto teritoriju sakotngjais pliidu riska izvertgjums un talako
ricibu planosana.
e Prioritaro pliidu riskam paklauto teritoriju precizéSana un konkréto pasakumu
plidu riska noverSanai vai samazinasanai noteikSana.
e Veicamo pasakumu istenoSana pliidu riska novérSanai un plidu apdraud&juma
samazinasanai prioritarajas teritorijas.

Starp planotajiem programmas politikas rezultatiem minéta ari tadu pasakumi
veikSana, kas ierobezo jiiras un upju krastu erozijas ietekmi uz iedzivotaju un
apkartgjas vides drosibu.

4.4 PaSvaldibu Iidz§inéja pieredze planoSana un parvaldiba saistiba ar
juras Kkrasta erozijas problematiku

Pagvaldibam ir noteiktas pilnvaras un pienakums lemt par teritoriju attisttbu savas
administrativajas teritorijas un ar teritorijas planojumu regulét apbtives vai cita veida
izmantoSanas kartibu, tostarp arT krasta erozijas ,,apsaimniekoSanu”. LemSana, bez
Saubam, ir iesp&ama vien esoSo tiesibu normu ietvaros, ko kontrol€ atbildigas
ministrijas.

Krasta erozijas problematika Latvijas piekrastes pasvaldibu planoSanas dokumentos ir
tikusi aktualiz&ta relativi nesen. Ta piem&ram, Rucavas novada ilgtsp&jigas attistibas
strategija 2013.-2038. gadam starp citiem ilgtermina stratégiskajiem merkiem ir
izvirzits merkis ,,ilgtsp&jigi un harmoniski attistita Baltijas juras piekraste”. Strateégija
krasta erozijas problematika nav pieminéta. Rucavas novada teritorijas planojuma
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2013.-2025. gadam savukart minéts, ka: ,leverojot dabas parka ,Pape” TIAN
noteiktas prasibas, juras krasta erozijas ierobezoSanai atlauts buvét un ierikot krasta
nostiprinajumus”. TIAN noteikts, ka krasta nostiprinagjuma risinajumu izstradei veic
kompleksu izpéti, ietverot erozijas procesu un novertéjumu un prognozes, biologiskas
daudzveidibas izpéeti u.c. aspektus, risinajumu izstrada saskana ar dabas parka ,,Pape”
ilgtermina mérkiem un saskanojot ar Dabas aizsardzibas parvaldi.”

Lidziga situacija ir ari Nicas novada. Ilgtspgjigas attistibas stratégija 2014.-2030.
gadam cita starpa paredz stratégisko mérki: ,,Sabalanséta, konkurctsp&jiga
ekonomiska attistiba un ilgtsp€jiga vides resursu izmantoSana”. Strateégija Krasta
erozijas problematika nav pieminéta. Nicas novada teritorijas planojuma 2013.-2025.
gadam ir piemingts, ka: ,,(krasta erozijas) Riska zona atrodas teritorijas, kuras saskana
ar ieprieks€ja perioda teritorijas planojumu bija atlauta jauna biivnieciba. Nemot véra
teritorijas planosanas procesu p&ctecibas principu, aktualaja planojuma ir saglabatas
noteiktas tlirisma un rekreacijas objektu attistibas teritorijas Nicas novada piekrastes
ciemu teritorijas, vienlaicigi nosakot papildus ierobezojumus biivniecibai Baltijas
juras piekrastes krasta erozijas riska zona. Noteikta Baltijas jiras piekrastes krasta
erozijas riska zona 100 m platuma, kura pirms buivniecibas procesu veikSanas obligati
jaizstrada teritorijas detalplanojums un kura ieteicams izvietot tikai Tislaicigas
lietosanas €kas un biives.”

Ar1 Liepajas pils€tas teritorijas attistibas planoSanas dokumentos krasta erozijas
problematika ir konstatéta. Liepajas Ilgtermina attistibas stratégija 2030. gadam un
Attistibas  programma 2014.-2020. gadam (izstrades procesd) komunalas
infrastruktiras pilnveidoSanas konteksta ir min€ta nepiecieSamiba: ,,mazinat krasta
erozijas procesus pils€tas ziemelu dala pie Liepajas NAI”. Liepajas pils€tas teritorijas
planojuma 2011.-2023. gadam bez papildus témas detalizacijas ir noteikta atlauja
buvet un ierikot krasta nostiprinajumus jiras krasta erozijas ierobezoSanai erozijas
riska zona.

Ventspils pilsétas ilgtsp&jigas attistibas stratégija 1idz 2030.gadam ir noradits, ka:
,» ventspili ka piejtras pilséta ipasa uzmaniba tiek pieversta jiras piekrastes teritorijai,
attistot to ka kvalitativu publisko artelpu Ventspils iedzivotajiem, ka ari tiiristu
piesaistes un atpiitas zonu, nenodarot kait€§jumu apkartjai videi un tas unikalajam
raksturam.” Ventspils pilsétas teritorijas planojuma 2006.-2018. gadam krasta
aizsargblivju nepiecieSamiba tieSa veida nav minéta, bet uzsverta augsta krasta
erozijas intensitate Staldzeng, kur ir nepiecieSams veikt detalplanojuma izstradi ,,..1ai
mazinatu vides degradacijas procesu Baltijas jiiras piekraste, tiesa krasta tuvuma, ka
ari, lai veicinatu §Ts teritorijas attistibu.”

Arl citu piekrastes paSvaldibu Iidziga rakstura dokumentos attiecigd jautajuma
detalizacija ir tuva vai salidzinama.

Vadliniju izstrades gaita notikusi sadarbiba ar piekrastes pa§valdibam

konsultacijas ar jiiras piekrastes apsaimniekoSana iesaistitiem piekrastes pasvaldibu
parstavjiem un pasvaldibu planoSanas dokumentu izstradatajiem, nododot to riciba
geotelpiski piesaistitu informaciju par krasta erozijas maksimalas izplatibas prognozi
2025. un 2060. gadam, ka ari, 81 projekta konteksta 1pasi nozimigo informaciju par
krasta iecirknu sadalfjumu atbilsto$i tajos pastavoSajam erozijas riskam, kas tiks
izmantots par noteicoSo krit€riju pielaujamo un ieteicamo krasta erozijas
apsaimniekoSanas pasakumu izveéle. Par Vadliniju starprezultatiem un konstatéto
problematiku klatiené prezentacijas un diskusijas forma tika informéti Rucavas,
Pavilostas, Ventspils, Dundagas, Rojas, Meérsraga, Engures, Carnikavas un
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Salacgrivas novadu, ka ar1 Ventspils, un Jirmalas pilsétu parstavji. Ar elektroniskas
sazinas starpniecibu projekta informacija tika nodota ar1 pargjo piekrastes pasvaldibu
par planoSanu un teritoriju attistibu atbildigajam amatpersonam.

Diskusiju gaita bija iesp&jams konstatét, ka pickrastes pasvaldibu amatpersonu un
specialistu kompetences limenis jautajumos par krasta eroziju un tas ierobezosanu ir
loti augsts. legiita informacija tika izmantota Vadliniju rekomendgjosas sadalas
papildinasanai un precizesanai.

68



Vadlinijas jiiras krasta erozijas seku mazinasanai

5 EsoSie preterozijas pasakumi Latvija

Latvijas piekrasté ar masivam un dal&ji masivam jeb konstrukciju metodém arpus ostu
teritorijam kopuma Krasti ir nostiprinati apméram 5,3 km garuma (5.1. att.). Precizs
nostiprinato posmu garums nav parliecinosi nosakams, jo vairakos gadijumos esoSo
preterozijas biivju tehniskais stavoklis un funkcionalitate ir veértgjama ka neatbilstoss.
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5.1. att. Eso$as (2014. gada junijs) juras krasta preterozijas biives Latvija.
Latvijas pieredze mérktiecigi lietojot krasta aizsardzibas bezkonstrukciju jeb elastigas

metodes (piecbarosanu) ir loti ierobezota. Par daZziem izpémumiem var uzskatit
epizodiskus gadijumus, kad no mazo ostu akvatorijas, upju grivam un kugu cela
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iznemtais materials ticis uzskalots vai novietots pludmalé tie$a veicamo
rakSanas/padzilinasanas darbu tuvuma.

Dazadu objektu aizsardziba un krasta nogazes virsiidens dalas erozijas ierobezo$ana,
izmantojot masivas vai dalgji caurlaidigas biivkonstrukcijas, notiek atsevis$kos 1sos
posmos, izmantojot galvenokart pasiva tipa objektus (5.2. att.).

Ta ka katra ar krasta preterozijas aizsargbivém segta posma garums ir mazs un visas
buves (iznemot Papes kanala biinas) pieder pie pasiva tipa, tad to ietekme ir
noverojama galvenokart ka erozijas intensitates palielinaSanas 1sos blakus iecirknos,
kompensgjoties sanesu garkrasta pliisma raditajam deficitam un koncentr&joties vétras
straumju energijai, ka arT ka pastiprinata konstrukciju piekajé eso$a materiala erozija,

. e Gee . 1
pieaugot atstarotajai vilnpu energ1Ja135, %

1999.09.

5.2. att. Juras krasta aizsargkonstrukcijas Baltijas juras Kurzemes piekraste:

A — buvgruzu un laukakmenu kravums Bernatos pie Veckrimu majam, B — kombinétas
buivgruzu, betona bloku un koka palu konstrukcijas pie Papes bakas, C — ar akmeniem pilditu
slipu stieplu grozu konstrukcijas pie Liepajas NAIl, D — ar akmeniem pilditu stieplu grozu
konstrukcijas Pavilosta 450 m uz ZA no ostas ziemelu mola

Latvijas piekrasté esoSajiem nostiprinatajiem krasta posmiem nav raksturigu ipasi
augstas koncentracijas vietu — tie ir izkliedéti visa piekrasté. Visbiezak krasta
nostiprinajumi Latvija ir tiku$i veidoti no vietgjiem dabas materialiem. Ta piemé&ram,
daudzviet Rigas lica zvejniekciemos ir sastopami garkrasta laukakmenu kravumi (5.3.
att.).

% Nepublicéti LU GZZF Jiras krastau laboratorijas dati (2010.-2014.)
9 Lapinskis, J., 2009. Preterozijas pasakumi Baltijas juras Latvijas krasta. Latvijas Universitates 67.
zinatniska konference. Referatu tézes. Riga, lpp. 211-212.
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SIA Metrum
ortofoto2007

5.3. att, eisaj pusé — Iauakmer,lu un bﬁvgruiu kravums (rp—rap) apbiives aizsardzibai
Valgalciema. Labaja pusé — masivu betona tetrapodu rip-rap pie Uzavas bakas.

Pec funkcijas Iidzigi, ta¢u masivaki un veidoti no dzelzsbetona prizmam vai
tetrapodiem, $adi kravumi izvietoti arT pie vairakam bakam Baltijas jiiras Kurzemes
piekrasté (5.3. att.). Vairuma gadijumu, krastam paral€lo rip-rap kravumu ierikosana
pat tikai dazu simtu metru garos posmos ir novedusi pie pludmales izzuSanas un
erozijas pastiprinasanas blakus iecirknos.

Ka 1paSs objekts krasta erozijas konteksta noteikti japiemin masivas fortifikacijas
biuves, kas 20. gadsimta sakuma izbiivétas uz ziemeliem no eso$as Liepajas ostas. Tas,
lai arT dal&ji sagrautas, turpina funkcionét ka savdabigs krasta stiprindjums, noturot
krasta Imiju un radot likumsakarigas sekas — pludmales izzuSanu un erozijas
pastiprinasanos talak uz ziemeliem (5.4. att. kreisaja pusg).

5.4. att. Kreisaj‘»é usé — Liepajas Zie-rnelu fortu drupas. Labaja pusé — karklu un kapu
graudzalu stadijumi kapu stabilizacijai Ventspils dienvidu dala.

Krastam perpendikulari ,,aktivie” objekti, kuru primara funkcija bitu saistita ar
erozijas ierobezoSanu, Latvija nav biivéti. Piekraste ir saglabajusies apméram desmit
no koka paliem veidoti zvejnieku steki, kuru ietekme uz krasta procesiem ir nieciga.

Vairakos relativi blivi apdzivotos un atpttnieku aktivi apmekl€tos krasta posmos ar
augstu antropogéno slodzi, kur krasta nogazeé ir pieejami véra nemami smil$aino
saneSu krajumi (Ventspils, Jurmala, Rigas Ii¢a D un DR zvejniekciemi), atkartoti,
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sakot no 20. gs. 60-tajiem gadiem, ir veikta kapu vegetacijas atjaunoSana, stadot
karklus, kapu graudzales u.c. augus (5.4. att. labaja pus¢). Tas ticis darits, lai veicinatu
eolo akumulaciju priekskapas josla un paatrinatu krasta nogazes atjaunosanos péc
erozijas epizodém, ka ari, lai noveérstu smilSu parpiisanu iekSzemé un uzlabotu
pludmales rekreacijas kvalitati.

5.1 Krasta nostiprinasanas pieredze Latvija — Liepajas NAI teritorijas
piemeérs

Viens no vérienigakajiem preterozijas objektiem Latvija 500 m garuma 2006. gada
tika ierikots pie Liepajas NAI (5.5. att.). Izv€lctais risinajums — slipa gabionu siena,
kas lidz Sim v&l dalgji saglabajusi savu funkcionalitati no vienas puses aizsargajot
NALI tacu no otras puses ir izraisijusi ievérojamu krasta erozijas pastiprinaSanos uz
ziemeliem no nostiprinata posma.

. e ——

5.5. att. Kreisaja pusé — stieplu grozos pilditu olu uzskalosanas siena (gabioni) — garkrasta
stipringjums Liepajas NAI aizsardzibai (2006. gads). Labaja pusé — 1982. gada ierikoto un
pilniba sabrukusSo preterozijas buvju atlieckas pie Liepajas NAI 2013. gada. (uz koka paliem
novietotu autoriepu hibridkonstrukcija)

Saskana ar dazadu ieprieks€ji veiktu pétfjumu rezultatiem Liepajas ostas negativa
ietekme uz krasta saneSu bilanci sniedzas 5-9 km talu uz Ziemeliemg. Doming
viedoklis, ka miisdienas ostas un fortu drupu radita ietekme uz krasta sisttmu
visakfivak izpauZas aptuveni 4 km gara posma no ,,dienvidu drupam” lidz Sk&dei.
Instrumentalu merjjumu dati, ka arT vesturiska kartografiska materiala analize lauj
apgalvot, ka laika posma kops 20. gs. 30-tajiem gadiem aptuveni 4 km garaja krasta
iecirkni starp ,dienvidu drupam” un Skédi krasts ir atkapies par 70-150 m, bet
atseviskos 1sos iecirknos krasta atkapSanas parsniedz pat 240 m. Butiski piebilst, ka
lielaka dala no Siem 240 m ir noskaloti tieSi pe€d€jo 30-40 gadu laika.

Kops$ 2007. gada janvara krasta erozija ietekmé tikai to krasta iecirkni, kas atrodas
tiesa Liepajas NAI krasta stiprindgjumu tuvuma, ka arf uz ziemeliem no ta. Pateicoties
spécigu vétru trukumam, gandriz nekur citur Latvija So ped€jo septinu gadu laika
krasta erozija véra nemama apjoma nav notikusi®, tacu pie Liepajas NAI ta turpinas
un ir dal€ji iznicinajusi 2006. gada ierikotos krasta preterozijas stiprindjumus. Lidz ar
to var apgalvot, ka aizsargbuives ierikoSanas rezultata saneSu deficits pastiprinas to
piekaj€ un uz ziemeliem no tas (5.6. att.).

® Eberhards, G., 2003. Latvijas jiiras krasti. Latvijas Universitate, Riga, 259 Ipp.
% Nepublicéti LU GZZF Jiras krastau laboratorijas dati (2010.-2014.)
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!

5.6 att. Liepajas NAI gaionu ziemelu dala 2013. gada. Aisrgbﬁves pastiprinatas erozijas
rezultata notikusi tas dal&ja sabruksana, kas tikusi kompenseta ar laukakmenu uzb&rumu (rip-
rap). Bives piekajé pludmale ir pilniba noskalota.

Uz ziemeliem no Liepajas NAI teritorijas ir izvietoti vairaki LJIKGPM sistémas
stacionari, kuros iegiitie dati lauj secinat, ka, dal&ji pateicoties krasta stiprinajumu
raditajam sane$u apmainas partraukumam, ped€jo desmit gadu laika iss Krasta
iecirknis 100 m garuma ir atkapies par 25-30 m un zaudgjis aptuveni 70 m*/m sanesu
materiala. Talak virziena uz ziemeliem, aptuveni 500 m attaluma no nostiprinata
krasta posma erozijas intensitate ir bijusi ievérojami zemaka. Aptuveni vienu km uz

ziemeliem no Liepajas NAI teritorijas krasta atkapSanas praktiski nav notikusi
(5.7..att.).
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Nemot véra krasta erozijas augsto intensitati un esoso gabionu relativi 1so sagaidamo
ekspluatacijas periodu, jau 2007. gada tika veikts dazadu preterozijas bivju
alternativu izvert€jums, starp kuriem par piemérotako tika atzita vienas aptuveni 700
m garas krastam subperpendikularas masivas biinas izbiive 100 m uz ziemeliem no
eso$a gabionu stiprinajuma. Pagaidam (2014. gada oktobris) aizsargbiives ierikoSana
nav uzsakta.

Sagaidams, ka krasta atkapSanas atrums 500 m gara posma uz ziemeliem no NAI bis
par 20-25% lielaks par fona atrumu, ja esoSie Liepajas NAI krasta stiprinajumi tiks
uzturéti esoSaja garuma un netiks pielauta to sabrukSana.

5.2 Krasta nostiprinasanas pieredze Latvija — priekSkapu atjaunosana
un masivas krasta aizsargbuves Jirmala
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Pretstata Liepajas ziemelu dalai, tadas intensitates vilnoSanas, kuras laika Jirmalas
pilséta tidens erodé pludmales augs$éjo dalu un eola reljefa piekaji, ir novérojamas
saméra reti — vidgji reizi piecos gados. Lidzsingjie noverojumi liecina, ka tadas vétras,
kuras apdraud pamatkrastu un var pilniba erodeét tur esosas embrionalas kapas,
noverojamas vid&ji tikai reizi 10-15 gados, kad relativais tdenslimenis piekrasté
paaugstinas vairak ka par 1,7 m. Miisdienas Jurmala ir izplatiti zemi, smalku un loti
smalku smilSu veidoti krasti, kas atbilstoSi Latvijas juras krasta erozijas riska
novertéjumam pieder pie pirmas lidz ceturtajai klasei, un tikai vietam raksturojas ar
hronisku eroziju, kuras kompensacija starpvétru periodos praktiski nenotiek. Nakotng,
realiz€joties nelabvéligakajam klimata mainas prognozém, nulles scenarija gadijuma
(neveicot nekadus krasta eroziju ierobezojoSus pasakumus), Jirmalas pilséta
sagaidama riska klasu paaugstinasanas.

Dalgji pateicoties sistematiski veiktajiem reaktivajiem krasta erozijas seku novérsanas
un ierobezoSanas pasakumiem, krasta nogazes aug$€jas dalas atjaunoSanas péc
erozijas epizodém Jirmala parasti notiek pilna apjoma ar diviem nozimigiem
izn€mumiem — tre$as un ceturtas erozijas riska klases iecirknos Kaugurciema ar
garumu 1,5-2,0 km, un Majoru-Dubultu iecirkni ar garumu 2,0-2,5 km. Seit dabiska
atjaunoSanas p&c vetram notiek loti 1€ni dazadu dabisku un antropogénu iemeslu dél:

e pludmali veido un starpvétru periodos neliela apjoma papildina loti smalkas
smiltis, kas nodroSina gruntsiidens kapilaro pacel$anos Iidz pat pludmales
virsmai, ,,nelaujot” smilSu virskartai nozit un tikt parpastai kapu josla (2. att.);

¢ notiek Ieéna vid€ja idenslimena paaugstinasanas;

e krasta nogazes dabisko parveidoSanos un erozijas-akumulacijas ciklu traucé
masivas krasta aizsargbiives (atbangoSanas sienas un gabioni) — to piekajé
vétru laika pastiprinati veidojas izskalojumi;

e ziema arvien retak veidojas ledus, kas varétu ierobezot vétras vilpu iedarbibu
uz krastu,

e biezak noveérojamo v&ju virziens nav labveligs kapu augSanai;

e pludmales augsgja dala un embrionalo kapu zona ir Joti augsta antropogéna
slodze (vegetacijas izbradasana) (5.8. att.)

5.8. att. Kreisaja puseé — pludmales augs€ja dala ar loti intensivas ,rekreacijas” slodzes
pazimém Kaugurciema. Vegetacijas dabiska atjaunoSanas nav iesp&jama. Labaja pusé —
smil$u un organiskas izcelsmes jiiras sapludu sajaukuma parvietoSana no pludmales zemas
dalas priekskapas zona Kaugurciema.

Jau pagajusa gada 60-tajos un 70-tajos gados Jurmalas pilséta péc 1967. un 1969.
gadu orkanu izraisitas katastrofalas krasta erozijas epizodém tika veikti méginajumi
»piebarot” krasta nogazes aug$¢jo dalu, izmantojot smilSu materialu no pludmales

74



Vadlinijas jUras krasta erozijas seku mazinasanai

zemas dalas un seklidens (<0,5 m dziluma) joslas*®. Sadu pasakumu pielieto§anas
lietderiba un ar to saistitie riski ir loti diskutabls jautajums, jo to rezultata sanesu
apjoms krasta profila netiek palielinats, bet Gidenslinija pietuvojas pamatkrastam,
palielinot nakotné iesp&jamo erozijas epizozu magnitidu. Visbiezak izmantotie
pecvétru ,sanacijas” pasakumi ir smilts un organogéna (sapludu) materiala
parvietosana priekskapas zona, lai veicinatu tas pasatjaunosanos un aizpilditu erozijas
raditos parravumus. So aizsardzibas pasakumu veik$ana norisinas daudzviet Jirmalas
robezas. Vairakkart pé€d€jo 40 gadu laika ir veikta ar1 karklu un kapu graudzalu
stadiSana, ar1 ar mérki veicinat eolo akumulaciju un priekskapas atjaunosanos (5.8.
att.).

Divdesmita gadsimta astondesmito gadu beigds M. Busa vadiba tika izstradats un
realiz€ts maza apjoma ,zalais” krasta nostiprinaSanas projekts Majoru-Dubultu
posma. Tiesa pasakuma ilgtermina efektivitate ir griiti noveért§jama, jo to ietekmes un
lietderibas monitorings nenotika. Neskatoties uz to, tika secinats, ka kapu niedres
stadijumi ir japapildina ar karklu mietu s€tinam un zaru pinumiem, kuru loma ir
izbradaSanas novérSana un papildus eolas akumulacijas veicinaSana. S&tinpu (ari
salidzino$i masivu) loma tieSas vilnpu erozijas ierobezosana ir nieciga, tap&c tas
javeido zemas un vieglas. Tika secinats ar1, ka v€lamais sétinu augstums ir 0,5-0,7 m,
tas ierikojamas viena lidz divas rindas, iedzenot stabinus smiltls lidz 0,6-0,8 m
dzilumam.

Kops divdesmita gadsimta pirmas puses Jurmalas centralaja dala fragmentari ir
tikuSas ierikotas krasta preterozijas biives, kas pieder pie Latvija un pasaulé par
tradicionalu uzskatttu vienkarSu, krasta linijai subparal€lu, pasivu konstrukciju tipa.
Analogiska ietekme uz krasta procesiem ir ari krasta zona eso$o €ku pamatiem (5.9.
att.). Epizodiski novérojumi un mérijumi, kas veikti kop$ pagajusa gadsimta
astondesmitajiem gadiem, lauj secinat, ka ilgaka laika perioda, abpus nostiprinatajiem
krasta iecirkniem, vétru laika nebdtiski pastiprinas erozija, bet to fronté samazinas
pludmales josla esoSo saneSu apjoms. LidzSingji tada apméra negativa ietekme, kas
skartu plasaku krasta posmu (talak par 100-200 m no btvém), nav viennozimigi
apstiprinama. Japiebilst, ka Krastam subparalélo aizsargbuvju ietekme uz krasta
procesiem blakus esoSajos iecirknos vistieSakaja veida ir atkariga no nostiprinata
posma kop€ja garuma. Jirmalas gadijuma atseviSku aizsargblivju garums neparsniedz
100-150 m.

% Eberhards, G., Saltupe, B., 1993. Latvijas jaras krastu monitorings. Vides monitorings Latvija 3,
Riga, 46 Ipp.
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5.9. attéls. Traucéta krasta nogazes augsejas dalas atjaunosSanas — paaugstinata erozijas riska
c€lonis. Majori (2010. gads)

5.3 Situacija projekta pilotteritorijas

5.3.1 Pavilosta

Detalizéta musdienu krasta evoliicijas analize

Pilotteritroija atrodas Piemares lidzenuma krasta josla, Pavilostas ziemelu dala
aptuveni 500 m uz ziemelaustrumiem no ostas mola. Krasta josla ierikoti vairaki
LIJIKGPM nivelésanas profili. Secinajumi par krasta izmainam un esoSo preterozijas
buivju ietekmi uz to balstiti galvenokart niveléSanas profilu analize. Teritorija atbilst
treSajai erozijas riska klasei (2.13. att.).

Pludmale parasti ir 25-40 m plata, to veido grantainas smalkas smiltis ar oliem
(dominé smiltis). Laika posma kops 2007. gada februara vétras pludmales platums un
apjoms palielinas. Pludmales augsgja dala parasti dominé smalko smilSu frakcija, kas
tur uzkrajas arT eolas akumulacijas dél. Virspludmales reljefu veido zema (relativais
augstums 1 m) erozijas kaple, kas izveidota senaka eolas akumulacijas kermeni —
iesp&jams bijusaja priekskapa. Misdienu eolo procesu intensitate virspludmales
reljefa ir Joti zema. Laika perioda no 2006. Iidz 2014. gadam vidgjais v€jnesto smilsu
akumulacijas temps ir bijis mazaks par 0,02 m*/m gada. Krasta posma novietojumam
tiesa Pavilostas ostas tuvuma ir liela nozime taja notickoSo eksodinamisko procesu
intensitaté. Baltijas regionam tipiskas dienvidrietumu virziena vétras teritoriju
ietekm@ relativi maz, jo ta atrodas ta saucamaja molu ,.&nas zona”. Krasta nogazes
virsiidens dalas erozija notiek saméra reti un maza apjoma. Var pat uzskatit, ka
Pavilostas ostas ietekm& notikusas sakotn€ji straujas krasta zonas izmainas
pakapeniski stabiliz&jas. Pedgjie erozijas gadijumi konstatéti 1993., 1999., 2001. un
2005. gada vétras, kad tika noskaloti attiecigi 1 — 8 m*/m materiala (5.10. att.). Krasta
nogazes virspludmales dalas atjauno$anas notiek loti ierobezota apjoma. Pirms
gabionu ierikoSanas virspludmales reljefa robezas (pamatkrasta robezas)
parvieto$anas iek$zemes virziena notika ar daudzgadigo vid€jo atrumu 0,4 m/gada.

5.10. att. Krasta erozija Pavilostas pilotteritorija pirms gabionu izbtives. 2000. gada janvaris.

Pavilostas pilotteritorija aptuveni iezim& vietu, no kuras sakas Latvijas piekrasté
plasaka un izteiktaka ilgstoSas jiiras krasta noskaloSanas (erozijas) zona.
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Pilotteritoriju raksturojosajam krasta iecirknim piemit saneSu deficits. Vétru laika
notiekosa pamatkrasta erozija vélakajos pecvétras gados nekompensgjas. Bezvetru
gados saneSu uzkrasanas neliela apjoma notiek tikai pludmalé. Nemot véra augsto
gruntsiidens Itmeni pludmalé, ko nodroSina tas smalkgraudainais sastavs un tuvu
apaksa ieguloSie glacigénie tidens mazcaurlaidigie nogulumi, sausas v&ja parnesei
piemérotas smiltis iecirkni pieejamas tikai vasaras ménesos. Epizodiski pludmalg ir
novérojama véjnestu smilSu celoSana ZA virziena subparaléli krasta linijai — eolais
tranzits.

Iepriekseji veiktie preterozijas pasakumi, to ietekme
Pilotteritorijas ziemelu dala, aptuveni 50 m uz ZA no tagad€jo gabionu novietojuma,
pagajusa gadsimta devindesmitajos, ka ari 1si péc gadsimtu mijas ir notikusi vairaki
meginajumi nostiprinat pamatkrasta robezu ar tradicionalam ,,viegla tipa” metodém.
Erozijas kaples priek$a ir tikuSi novietoti laukakmeni un bavgruzi (5.11. att.).
Konkréto krasta stiprinajumu funkcionalitate ir izradijusies neatbilstoSa, tapec vetras
vilnu ietekmé strauji notika to sagriiSana. Galvenie iemesli bijalg:

e izmantota rip-rap materiala nelielie izmeri un svars,

e uzb€ruma nelielais apjoms,

e uzb&ruma pamatnes trukums.

£ i .’:‘4’: 52 27 &

iy DR - —
5.11. att. Kreisaja pusé — bivgruzu uzbérums (rip-rap) nakamo gabionu ierikoS$anas vieta.
2000. gada oktobris. Labaja pusé — gabionu otras kartas centrala dala p&c to ierikoSanas 2003.

gada pavasarl.

19 Lapinskis, J., 2009. Preterozijas pasakumi Baltijas jiiras Latvijas krasta. Latvijas Universitates 67.
zindatniska konference. Referatu tézes. Riga, Ipp. 211-212.
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====m== Gabioni (otra karta, 2003. gads)
Gabioni (pirma karta, 2002. gads, dal&ji sabrukusi)

5.12. att. Krasta nostiprinajumi (gabioni) Pavilostas ZA dala.

Nemot véra 2001. gada notikuSo vetru raditos nozimigos izskalojumus Pavilostas
ziemelu dala, pilotteritorija 100 m garuma pludmales augsgja dala tika ierikots pasivs
krasta Iinijai subparal€ls stiprinajums ar laukakmeniem pilditu stieplu grozu (gabionu)
forma (5.11. un 5.12. att). Konstrukcijas centralo daJu 35 m garuma veido masivs
vairaku gabionu kravums ar vertikalu frontalo dalu aptuveni 2,0 m augstuma,
stiprindjuma sparnos novietoto gabionu augstums ir aptuveni 1,0 m.

2005. gada janvari orkana ,,Katrina” laika vilpoSanas intensitate un véjsadzinumu
Iimenis bija atbilstoSs vétrai ar 2-5 % varbiitibu. Vétras laika bitiski tika deforméta
krasta nostiprinajumu zemaka dala. Papildus tam notika atpliistoSa Gidens izraisita
dzilumerozija nostiprinajumu piekaj&, kuras rezultata pasliktinajas grunts nestsp&ja un
gabionu jurup versta puse iegrima par 0,3-1,1 m. Nostiprinagjumu ZA dala notika
dalgja gabiona sabrukSana un ta funkcionalitates dramatiska samazinaSanas, ka
rezultata vétras vilnu iedarbiba skara pamatkrastu aiz gabionu frontes (5.13. att.).
Deformacijas skara ari gabionu masivako dalu, kuras pamatne iegrima pludmales
smiltis par 0,3-0,6 m. Neskatoties uz to, buve pilniba saglabaja savu funkcionalitati.
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5.13. att. Pavilostas krasta stiprinagjumu (gabionu) pirma karta. 2005. gada janvara vétra
konstrukcija sagazusies rotgjot uz priekSu un funkciong&jusi tikai dalgji (foto — 2005.03.).

Laika posma kop§S 2007. gada janvara Kurzemes rietumu piekrasté nav tikusi
registréta neviena nozimiga erozijas epizode. Neskatoties uz to, krasta nogazes
augsgjas dalas atjauno$anas pilotteritorija ir notikusi Joti 1éni. Sobrid lielaka dala
gabionu zemakas dalas ir parklata ar eolas akumulacijas cela uzkratam smiltim (5.14.
att.). Gabiona masivakas dalas piekajé véjnesto smilSu akumulacija nenotiek, art
smilSu parvieto$anas pari un uzkrasanas aiz gabiona au§st€1s dalas nav iespg€jama.
IlgstoSi noveérojumi daba, iepriek$eji veikti pétjumi " un nivel&Sanas profilu dati
termina (5-20 gadi) ir vért€jama pozitivi. To nosaka:

e nostiprinata krasta posma nelielais garums (nostiprinataja posma raditais
dabiskas smil§u apmainas iztrikums lidz§ingji sasniedz tikai 300-500 m® un
pagaidam tiek pilniba kompenséts uz zemudens nogazeé un blakus iecirknos
es0so sanesu rékina),

e zemakaja gabionu dala ir iesp&jama ierobeZota saneSu apmaina starp pludmali
un virspludmales reljefu,

e viens no nozimigakajiem pastiprinatas krasta erozijas c€loniem pilotteritorija ir
saistams ar ostas hidrotehnisko buvju klatblitni un tas radito partraukumu
garkrasta saneSu apmaina, kas novedis pie deficita apstaklu izveidoSanas
Pavilostas ZA dala.

%7 Lapinskis J., 2010. Dynamic of the Kurzeme coast of the Baltic proper. Summary of doctoral thesis.
University of Latvia press, Riga, 69 p.
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5.14. att. Kreisaja pus€ — Krasta stiprinajumi pilotteritorija 2014. gada augusta. Labaja pusé —
krasta erozijas pastiprina$anas vétras laika virs fona ITmena pie nostiprinajumu ZA gala.
(2005.03.)

Japiebilst, ka esosajiem krasta stiprinajumiem piemit ari visas $ada tipa konstrukcijam
raksturigas negativas ipasSibas, kuru izpausmes intensitate ir relativi nenozimiga,
pateicoties objekta neliclajam garumam un nesenajai vésturei. Ka nozimigakais
trikums ir uzskatama erozijas pastiprinaSanas pie nostiprinajuma galiem, un Ipasi —
pic ta ZA gala (5.14. att.)

Pavilostas erozijas riska iecirkniem pielietojamo nakotnes risinajumu
alternativas, to izvertéjums
Izvert§jot nodalas 8.1.1. un 8.1.2. aprakstitos apstaklus, ir iesp&jams apgalvot, ka
Pavilostas ZA dalas krasta iecirkni ir pielaujama un ieteicama krasta preterozijas
pasakumu realizacija, kuru galvenais mérkis biitu erozijas riska mazinaSana esosajas
problémvietas un krasta procesu nepartrauktibas saglabasana.
Iespéjamo krasta preterozijas pasakumu konteksta pilotteritorija ir svarigi $adi
aspekti:
e nepiecieSams saglabat rekreacijas iesp&jas pludmalg;
e viens no bitiskakajiem krasta erozijas c€loniem ir antropogéns (0stas argjas
hidrotehniskas buves);
e krasta atkapsanas ilgtermina var apdraudet vairakas dzivojamas €kas un citus
objektus;
e nav viennozimigi vert¢jama krasta erozijas ietekme uz krasta esoSajiem dabas
objektiem un veértibam,;
o teritorijas novietojums un krasta linijas orientacija ir atbilstosa intensivai krasta
procesu attistibai;
e garkrasta saneSu kustibas komponente ir nozimiga,
e teritorija jau ierikoti krasta preterozijas objekti.

Atbilstosi §im var secinat, ka krasta procesu modifikacija, izmantojot tradicionalas
masivas pasiva vai aktiva tipa krasta aizsargbiives nav optimala, tomér ir pielaujama
ierobezota apjoma, prioritizgjot vieglakas buves ar 1saku ekspluatacijas laiku.

SaneSu akumulaciju veicinosu ,,zalo” pasakumu (karklu, priezu, kapu graudzalu
stadijumu U.c.) piclietoSana nav ieteicama un to efektivitate blis zema hroniska,
izteikta un picaugosa smalkgraudaino saneSu deficita krasta nogazeé dél (materiala nav
pietiekami, lai starpvétru periodos varétu izveidoties vE€ra mnemamas eolas
akumulacijas reljefa formas).

Lai nodro$inatu teritorijai raksturigo ar krasta attistibu saistito geologisko procesu
nepartrauktibu, ka ari, lai uzlabotu kapu joslas stavokli (papildus uzlabojot rekreacijas
resursu kvalitati), par Pavilostai vispiemérotako ir uzskatama krasta sist€mas
,piebarosana”. Piemérota granulometriska sastava smiltis ir ieteicams izvietot
pludmales vid€ja un augseja dala aptuveni 300 m gara posma. Tas lautu samazinat
vétras vilpu koncentréSanas sekas esoS$aja zemaja pludmalé, ka ari veicinatu
embrionalas kapas veidoSanos un nostiprinaSanos taja krasta iecirkna dala, kur ta ir
fragment€ta un iznicinata. Kopgjais v€lamais pieberamo smilSu apjoms ir nosakams
tikai, veicot atbilstoSu procesu matematisko modelésanu. Tomér, nemot véra vides
apstaklu zipa salidzinamas teritorijas, var pienemt, ka kop€jais krasta stabilitates
nodro§ina$anai nepieciesamo smil§u apjoms neparsniegs 100000 m® desmit gadu
perioda. Bitiski piebilst, ka izmantojot smilSu piebarosanu, ir Kkategoriski
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nepiecieSams papildinat to ar dazadiem eolo akumulaciju veicinoSiem un atptitnieku
plismu regul&josiem papildpasakumiem. Ilgtermina krasta piebaroSanas stratégija var
dot papildus ieguvumus, samazinot krasta atkapSanas intensitati ari talak uz ZA arpus
Pavilostas.

5.3.2 Engures novads

Detalizéta musdienu krasta evoliicijas analize

Pilotteritorija atrodas Rigas [ica rietumu krasta, Piejuras zemienes Engures lidzenuma
Engures novada teritorija (Enguré, Plienciema un Bigaunciema) (2.19., 5.15. un 5.16.
att.). Tris pilotteritorijas objektu tie$a tuvuma atrodas 16 LJKGPM nivelé&Sanas profili.

[T s s s e oS :4. “)E‘&:.‘“;-“-: : >, - .. . . - o :§‘~ SR Ty "j
5.15. att. Labaja pusé — tresas-ceturtas erozijas riska klases krasta iecirknis 1,8 km uz
dienvidiem no Engures. Labaja pusé — otras-tresas erozijas riska klases krasta iecirknis pie
Plienciema baltas kapas IADT.

Pludmale visos pilotteritorijas objektos ir Saura un sezonali mainiga. Tas platums
svarstas robezas no 10 Iidz 35 m. Engures objekta pludmali veido slanu un 1&cu veida
sakartots dazada rupjuma smilts/grants un olu materials, tai piemit liels slipums.
Zemakaja pludmales dala, apm&ram 2-4 m plata josla ir augstaka rupjo frakciju
koncentracija, turpreti pludmales augsg€ja dala ir parklata ar smilttm. Ap tdensliniju
biezi ir novérojami atmiruSu jiras augu un algu saskalojumi. Plienciema un
Bigaunciema pludmalé doming smalkas smiltis (5.17. att.).
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Rrgas liegils

.\-Plier,\ciems
'—Kapas nostiprinasana 2014. g.

. o .#;..)ﬂ;m;.g..ﬁ‘ ""“,..‘ “ b e
5.17. att. Kreisaja pusé — Bigaunciema krasta iecirknis ar 2013. gada karklu stadijumiem.
Labaja pusé — Bigaunciema iecirknis 2014. gada ziema, fona — Silinupites mols.

Eolo procesu intensitate virspludmales reljefa visos iecirknos ir loti zema. Laika
perioda no 1990. lidz 2014. gadam vidg€jais v€jnesto smilSu akumulacijas temps ir
bijis mazaks par 0,05 m*/m gada (iznemot Plienciemu). Tas uzskatams par tipisku
Rigas [ica Kurzemes krastam. Krasta posma novietojumam ir liela nozime taja
notickoSo  eksodinamisko procesu intensitaté. Baltijas regionam tipiskas
dienvidrietumu un rietumu virziena vétras pilotteritoriju parasti neietekmé, tapéc
krasta nogazes virsiidens dalas erozija notiek loti reti un, neskatoties uz sanesSu
materiala deficitu iecirkni, kop€jais erozijas temps nav liels. P&dgjie nozimigie
erozijas gadijumi konstatéti 1993., 1999. un 2001. gada vétras, kad tika noskaloti 2-8
m*m materiala. Krasta nogazes atjaunoSanas notiek, profilam pakapeniski
parkartojoties iekSzemes virziena. Virspludmales reljefa robezas (pamatkrasta
robezas) parvietosanas iekSzemes virziena kops 90-to gadu sakuma notikusi par 2-10
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m. Atbilstosi dalijumam péc erozijas riska Engures novada izplatiti pirmas lidz
ceturtas klases iecirkni (2.19. att.). Visos pilotteritorijas objektos, iznemot Plienciemu,
faktiski nav priekskapas, virspludmales reljefu veido juras erozijas/akumulacijas
terase.

Plienciema pe&dgjo 20 gadu laika saglabajas juras krasta erozijas (noskaloSanas) un
akumulacijas (nogulumu uzkraSanas) procesu dinamisks lidzsvars ar loti vaji izteiktu
akumulacijas parsvaru. Tomér krasta Skérsprofilu analize liecina, ka zemiidens nogazg
samazinas saneSu apjoms Un turpmako iesp&jamo vétru laika priekSkapa var tikt
erodéta un smilSu parpisana dabas lieguma ,Plienciema kapa” robezas
turpinasies/atjaunosies.

Atpitnieku raditie vegetacijas bojajumi priekskapas frontalaja un kores dala (tacinas)
Plienciema objekta rada labveligus apstaklus v&ja erozijas attistibai. PriekSkapas
aizvéja nogaze novérojama vaja smil§u akumulacija (0,1-0,2 m*/m gada)®.

Lidz 2013. gadam veiktie preterozijas pasakumi, to ietekme

Engures novada teritorija preterozijas vai erozijas seku novérsanas pieredze ir saméra
sena. Kopuma visus pielietotos risinajumus ir iesp&jams iedalit divas grupas: karklu
stadijjumi un vienkarSu krastam subparalélu pasivu nostiprinajumu ierikoSana,
izmantojot galvenokart dabas materialus — laukakmenus vai koka palus® (5.18. att.).
Minéto preterozijas bivju ierikoSana ir notikusi LapmeZciema, Ragaciema un
Klapkalnciema. Savukart eolas akumulacijas veicinasana ar karklu stadijumiem ir
veikta vairakas vietas ApSuciema, Ragaciema, Bigaunciema teritorija. Vairakos
iecirknos Lapmezciema un Bigaunciema ir ierikoti gan laukakmenu rip-rap kravumi
pludmales augsgja dala, gan staditi karkli.

Pie Silinupites grivas esosais mols, kura funkcija sakotng&ji nav bijusi saistita ar krasta
erozijas ierobezoSanu, Sobrid samazina erozijas intensitati aptuveni 200 m gara posma
galvenokart Z virziena. Savukart uz dienvidiem no tas, kombingjoties ilglaicigai mola
ietekmei un Silinupites radita pludmales pazeminajuma ietekmei, ir izveidojusies
aptuveni 200 m gara pastiprinatas erozijas zona.

5.18. att. Kreisajé pusé — krasta pre:cerozijas biive (lukakmegu rip-rap) Lapmezciema pie
Starpinu majam (2010. gads). Labaja pusé — pie ,,veco” krasta nostiprinajumu gala notikusi
krasta erozijas pastiprinasanas Bigaunciema 2001. gada novembra vétras.

Pielietoto risinajumu efektivitate vari€ loti plasa diapazona — un galvenokart ir bijusi
atkariga no sakotngjas krasta erozijas intensitates konkrétaja vieta. Nemot véra, ka
pirms vairakiem desmitiem gadu ierikoto laukakmenu kravumu tehniskais izpildijums
bija neatbilsto$s krasta nostiprinajumu funkcionalitates sasniegSanai vietas ar augstu

% Nepublicéti LU GZZF Jiras krastau laboratorijas dati (2010.-2014.)
8 Eberhards, G., 2003. Latvijas jiiras krasti. Latvijas Universitate, Riga, 259 Ipp.
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erozijas intensitati, tie lielakoties ir sabrukusi, deforméti un funkcioné tikai dalgji
(Lapinskis, 2010). Pretgji tam, krasta iccirknos, kas atbilst otrajai un treSajai erozijas
riska klasei, mingto risinajumu efektivitate un sagaidama ilgtsp&ja ir apmierinosa.
Lidzigi ka daudzviet citur Latvijas piekrasté atsevisku Engures novada esoSo krasta
stiprinajumu garums ir neliels (50-200 m) un kopgjais skaits — mazs, tapec to negativa
ietekme (partraukta saneSu apmaina starp krasta nogazes dalam) uz krasta sistémas
kop€jo stabilitati ir nenozimiga. Tomér lokalas dabas izmainas krasta procesu
tendenc@s ir novérojamas un vietas ar jau sakotn€ji augstaku erozijas intensitati, ir
novérojama tas talaka pastiprinaSanas 1sos (50-100 m) iecirknos blakus
nostiprinatajam posmam. NiveléSanas profilu analize norada uz lokalu pludmales
saneSu apjoma samazinasanos, kas, savukart, paaugstina pamatkrasta erozijas risku
ilgtermina (5.18. att.).

Karklu stadijumu efektivitate vairakos Engures novada piekrastes iecirknos joprojam
ir aktivas diskusijas objekts. Nemot véra, ka atseviSku stadijumu vecums parsniedz
20-30 gadus, ir iesp&jams izdarit secinagjumus par to vidéja termina efektivitati,
salidzinajuma ar fona teritorijam. Vairuma gadijumu v€ra nemamas eolas
akumulacijas reljefa veidosanas nav notikusi. ArT tajos krasta posmos, kur sakotngji
krasts bijis stabils un paklauts tikai retam erozijas epizodém, karklu stadijumu
iertkoSana (kas parasti notikusi 1si p&c $adam erozijas epizodém ka sanacijas forma)
nav veicinajusi krasta Iinijas izvirziSanos jurup. Praktiski visur krasta linija ir
saglabajusies stabila un saneSu apjoms krasta nogazes augsgja dala ilgtermina ir
mainijies maz. Neskatoties uz to, krasta iecirknos ar karklu stadijumiem saneSu
apjoms virspludmales reljefa ir lielaks ka blakus esoSos, par fona situaciju
uzskatamos, iecirknos. Tas lauj secinat, ka iecirkni ar stadijumiem katastrofalas vétras
gadijuma lokali spés nodrosinat labaku aizsardzibu pamatkrastam.

Pretgji min€tajam lokalam ieguvumam, var apgalvot, ka karklu stadijjumi lidzigi
masivam aizsargbtivém, bet mazaka apjoma, pasliktina kop€jo krasta sist€mas
stabilitati, netie$a veida paaugstinot erozijas risku blakus iecirknos. Ka viens no §adas
negativas ietekmes mehanismiem ir minama karklu stadijjumu radita pludmales
augsgjas dalas un virspludmales reljefa aizaugSana (ilgaka termina — pat
apmeZosanas) ar priekSkapai neraksturigam, tostarp ar1 invazivam, augu valsts sugam.
Papildus tam, Sadas ,aizauguSas” priekskapas nav pievilcigas pludmales
apmeklétajiem un netieSi koncentré to pliismu neaizaugusajas piekrastes dalas. No
krasta sisteémas stabilitates viedokla piekrastes apmeklétaju augsta koncentracija 1sos
iecirknos nav vélama.

Nakas secinat, ka dabas procesiem jliras krasta zona ir raksturigs savdabigs
pseidocikliskums, kura acimredzamaka izpausme ir erozijas/migracijas/degradacijas
un atjaunoSanas/stabilizacijas periodu mija. Vairuma gadijumu tas nozimé, ka
apsaimniekoSanas un aizsardzibas pasakumu kopums, kas, iesp&jams, ilgstosi ir bijis
piemérots kadai teritorijai, minéta pseidocikla ekstrému gadijuma vairs nav pilniba
atbilstoss.

2013. un 2014. gada ierikoto eolo akumulaciju veicinoSo ,,zalo” risinajumu tieSas
ietekmes un efektivitates noveértéjums petijuma perioda
Bigaunciems (5.19. att.):

e crozijas risks iecirknT atbilst 3 klasei,

e stadijumu ierikoSana notika 2013. gada maija,

e kopgarums — 700 m,

e stadijuma joslas (rindas) platums — 0,6-0,8 m,
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e stadijjumu novietojums — subparal€li krasta Iinijai, pludmales augstakaja dala
pie robezas ar eso$as vegetacijas fragmentiem,

e stadamais materials — karklu zari 3-5 cm diametra (> 5 gadus veci dzinumi),
1,5-1,7 m garuma (0,5 m ierakta dala),

e attalums starp stadiem — 0,8-1,0 m,

e suga — smil$u karkls (Salix daphnoides)

e apsaknosanas sekmes 2013. gada rudeni — 93 % (5.19. att.),

e postTjumi un augu bojaeja 2014. gada rudent — 12-15 %.

AR g : gy v
5.19. att. Kreisaja pus€ — karklu stadijumu rinda Bigaunciema pludmalg tris m&nesus pec
darbu veiksanas (2013. 08.). Labaja pusé - karklu stadijumi Bigaunciema 2014. gada jalija.

Noveérojumu perioda turpinas bezvetru apstakli un véra nemamas ar vilpoSanos
saistitas krasta nogazes parveidosanas nav notikuSas ne fona teritorija, ne stadjjumu
zona. Stadijuma efektivitates noveértésanai tika ierikoti Cetri nivel@Sanas Ske&rsprofili,
kuros Iidz 2014. gada oktobrim atkartoti m&rijumi tika veikti seSas reizes. NiveléSanas
profilos iegtitie dati lauj secinat, ka v€jnesto smilSu akumulacija pastiprinajusies loti
nebiitiski. Profila augstums stadijumu zona salidzinot ar fona situaciju divu sezonu
laika ir pieaudzis par 0,02-0,19 m. Kopgjais aprékinatais efektivais akumulacijas
apjoms visa stadfjumu rindas garuma veido 10-20 m* (5.20. att).

5.20. att. Vgjnesto smilsu uzééanés Bigaunciema karklu stadijumu rindas ietekmé (2014.

gads).

Neskatoties uz pagaidam loti zemo pasakuma tieso efektivitati, atseviskos karklu
rindas posmos, pateicoties atpltnieku plismas virzibai tai apkart, ir vérojama citu
pludmales smiltajiem raksturigu augu sugu nostiprinasanas, kas smilSu akumulaciju
veicina ievérojami labak. Turklat palielinoties karklu stadijuma blivumam (paradoties
jauniem dzinumiem), ir sagaidama eolas akumulacijas ievérojama pastiprinasanas.
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Tomér pateicoties smilSu aizturéSanai stadijumu josla, aiz tiem var sakties pastiprinata
aizaugSana un krasta joslai raksturigo biotopu degradacija.

Par neviennozimigi vért€jamu pielietota erozijas riska mazinasanas risinajuma 1pasibu
var uzskatit to iesp&jamo ,,islaicibu”. Spécigas vétras gadijuma karklu stadijumu rinda
var tikt pilniba noskalota, ta radot zaudejumus piekrastes apsaimniekotajam. Tomer
janem véra, ka minéta iesp€jama ,,islaiciba” ir ar §is metodes galvena prieksrociba —
ta netrauc€ krasta nogazes dabisko parveidosanos, lauj notikt saneSu migracijai pa
nogazi no augsas uz leju un atpakal.

Engure (5.21. att.):

e crozijas risks iecirknT atbilst 3-4 klasei,

o stadijumu ierikoSana notika 2014. gada aprili,

e kopgarums (vairaki posmi) — 700 m,

e stadijuma joslas (rindas) platums — 0,6-0,7 m,

e stadijumu novietojums — subparalli krasta linijai, pludmales augstakaja dala
pie erozijas kaples pamatnes,

e stadamais materials — karklu zari 2-4 cm diametra (3-7 gadus veci dzinumi),
1,0-1,2 m garuma (0,5 m ierakta dala),

e attalums starp stadiem — 0,6-0,7 m,

e suga — smilSu karkls (Salix daphnoides)

e apsaknoSanas sekmes 2014. gada rudeni — 88 % (apsaknoSanas sekmes
ieveérojami mazakas bija tiem karklu spraudeniem, kuriem stadiSanas laika bija
daudz zaru),

e postijumi un augu bojaeja — nenozimigi.

Stadijuma efektivitates novertéSanai tika ierikoti Cetri niveleéSanas Skersprofili, kuros
lidz 2014. gada oktobrim atkartoti meérjjumi tika veikti tris reizes. Vera nemamas ar
vilpoSanos saistitas krasta nogazes parveidoSanas nav notikusas ne fona teritorija, ne
stadijjumu zona. Vg&jmnesto smilSu akumulacijas pastiprinasanas pirmaja gada péc
stadijumu ierikoSanas praktiski nav notikusi. Profila augstums stadijumu zona,
salidzinot ar fona situaciju, ir mainijies robezas no -0,05 lidz +0,08 m. Kopgjais
aprekinatais efektivais akumulacijas apjoms veido tikai 3-8 m® (5.21. att.).

Pagaidam loti zemo stadijumu efektivitati var uzskatit par paSsaprotamu, jo stadijumu
blivums sakotngji ir loti zems un neveicina smilSu uzkrasanos. Domajams, ka tris lidz
piecu gadu perioda smilSu akumulacijas temps varétu bitiski palielinaties un parsniegt
fona situdciju par 0,1-0,2 m®m/gada. Janem véra ari, ka Engures iecirkni krasta zona
ir loti maz ,,brivo” smilsu.

Engures objekta, kur erozijas riska pakape ir augstaka ka Bigaunciema, ilglaiciga
stadijumu saglabaSanas ar1 ir mazvarbiitiga, tomer, nemot veéra Sim krasta iecirknim
raksturigo zemo vétru atkartojamibu (kopS 2005. gada veéra nemamas krasta erozijas
epizodes nav registrétas), risinajuma pielietoSana uzskatama par pamatotu ari no
investiciju riska viedokla.
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5.21. att. Karklu stadijumu rinda un saistita eola akumulacija Engures pilotteritorija (1,6 km
attaluma uz D no Engures ostas) 2014. gada.

Deflaciju mazinoSo un piekrastes apmeklétaju parvietoSanos organizéjoso
risinajumu tiesas ietekmes un efektivitates noveértéjums pétijuma perioda
Plienciema pilotteritorija

Epizodiski novérojama juras krasta erozija Plienciema kapas lieguma krasta joslas
dala, izmainot stabiliz&jusos krasta nogazes Sk&rsprofilu (noardot priekSkapas frontalo
dalu), 1slaicigi (uz 2-3 gadiem) palielina brivo v&jnesto smil$u apjomu un tas dalgji
tieck parpustas ar1 aiz priekSkapas frontes esoS$aja peléko kapu un ,tuksnesaino”
smiltaju zona. Sadi apstakli veicina Tpaso liegumam raksturigo jiiras krastam tuvo,
neaizauguso smiltaju zonas saglabasanos. Turklat ir janem véra, ka nenozimiga
fragmentacija priekSkapas fronté un koré veicina augdja biologiskas daudzveidibas
saglabasanos. Tas nozimg, ka arpus pludmales apmekl&taju koncentracijas vietam nav
velama parmérigu ar krasta nostiprinasanu saistitu pasakumu veikSana (ieskaitot
,»zalos” risinajumus). Kapu graudzalu vai karklu stadijumu ierikoSana var veicinat
smilSu uzkrasanos priekskapas frontalaja dala, bet negativa ietekme (galvenokart ka
apmeZoSanas atruma palielinaSanas) vertgjama ka nozimigaka. Turklat, nemot véra
specifisko situaciju, krasta erozijas zemo riska Itmeni iecirkni (2-3 klase), ka art
draudu trikumu apbiivei un infrastruktiiras objektiem, krasta erozijas mazinasana un
kapas stabilizacijas veicinasana nav vélama.

2014. gada maija Plienciema centralaja dala lieguma ,,Plienciema kapa” robezas tika
veikta 2006. gada ierikoto un savu laiku nokalpojuso v&ja eroziju ierobezojoso un
atpttnieku plismu regul€joSo noZogojumu atjaunos$ana un jaunu posmu ierikoSana.
Ierikosanai tika izmantoti neimpregnéti skujkoku mieti un karklu kliigas/zari. Vidgjais
nozogojumu augstums ir 0,4-0,6 m. Pasakuma mérkis primari bija veérsts uz
atpiitniecku un piekrastes apmekl€taju plismas organizé€Sanu, nepielaujot stihisku
parvieto$anos atseviskas lieguma dalas (5.22. att.).
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5.22. att. Kreisaja pus€ — v&ja erozijas ierobezojosajai paredzets Zogs 2014. gada jiilija.
Labaja puse — kapu reljefa apmeZzoSanas ar priedi Plienciema pilotteritorija.

Lai noveértetu pasakumu efektivitati un citas iesp&jamas izmainas, veikto darbu zona
tika ierikoti tris dazadi versti niveléSanas profili un mérijjumi tajos tika atkartoti tris
reizes. Merfjumu dati un atkartoti vizualie noveérojumi lauj secinat, ka priekSkapas
josla ir notikusi nebiitiska smilSu akumulacijas pastiprinasanas (salidzinot ar laika
periodu no 2000. Iidz 2013. gadam). Aiz priekskapas frontes iekSzemes virziena
esosaja krasta reljefa dala reljefa izmainas 2014. gada vasara bija mazakas par
iesp&jamo mérfjumu kliidu un ir uzskatamas par nebitiskam. Vizualie novérojumi un
fotodokumentacija liecina, ka dala klajas lieguma zonas turpina pastiprinaties
aizaugSana un apmeZo$anas ar priedi, kas ir pretruna ar lieguma DAP® (5.22. att.).
Iesp&jams nozogojumu un taku izvietojums ir japarskata ta, lai trauc€jumi dalgji
apmezotaja kapas zona pastiprinatos un dalgji atjaunotos smilSu celoSana.

Engures novada erozijas riska iecirkniem pielietojamo nakotnes risinajumu
alternativas, to izveértejums
Izvertejot aprakstitos apstaklus, ir iesp&jams apgalvot, ka Engures novada teritorija ir
pielaujama un ieteicama vienkarSotu Krasta preterozijas un sanacijas pasakumu
realizacija, kuras galvenais merkis buitu krasta procesu nepartrauktibas atjaunosana
pie ,vecajam” krasta aizsargbivém un priekskapu atjaunosanas/jaunveidosanas
veicinasana.
lespéjamo krasta preterozijas pasakumu konteksta pilotteritorija ir svarigi $adi
aspekti:
e nepiecieSams saglabat rekreacijas iesp&jas pludmalg;
e lielakaja teritorijas dala krasta erozijas c€loni nav saistiti ar antropog€niem
traucéjumiem (iznémums — pie vecajam preterozijas bvém);
o krasta atkapSanas rada tieSus draudus >10 dzivojamam &kam un infrastruktiras
objektiem;
o Skietami paradoksala karta netraucéta krasta erozija ir viens no dabas lieguma
,Plienciema kapa” dabas vertibu saglabaSanas nosacijumiem;
o teritorijas novietojums un krasta linijas orientacija ir atbilstosa relativi vajai
krasta procesu attistibai;
e garkrasta saneSu kustibas komponente ir nozimiga,
o teritorija senak ierikotu krasta preterozijas objektu ietekme novérojama tikai
lokali.

Var secinat, ka Krasta procesu modifikacija, izmantojot tradicionalas masivas pasiva
vai aktiva tipa krasta aizsargbiives, ir pielaujama tikai izne@muma gadijuma, prioritasu
skala novietojot tas viszemak.

SaneSu akumulaciju veicinoSu ,,zalo” pasakumu (karklu, priezu, kapu graudzalu
stadijumu U.c.) pielietoSana ir ieteicama, neskatoties uz sagaidamo zemo efektivitati.
Apsaimniekosanas pasakumi, kas versti uz Plienciema kapas ipaso dabas vertibu
saglabaSanu, var bt ar1 Skietama pretruna ar universali atbalstamo ,,labo praksi”
krasta reljefa un vegetacijas dabiskas viengabalainibas (nepartrauktibas un ,,sukcesijas
dabiskuma™) atjaunoSanu. Plienciema kapas gadijuma atputnieku pliismas
organizé€Sanai un deflacijas ierobezoSanai paredz€to pasakumu apjoms nedrikstétu

% Dabas lieguma ,,Plienciema kapa” dabas aizsardzibas plans (2005-2015).
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parsniegt zinamu robezu — tam butu japielauj ari eso$as vegetacijas trauc€jumi un
erozija.

Rigas lica Kurzemes piekraste kopuma un Engures novada pilotteritorija jo ipasi, ir
loti labi piem@rota ta saucamo bezkonstrukciju preterozijas pasakumu (piebarosanas)
istenoSanai. Nemot véra to, ka erozijas riska teritorijas ir izveidojusas loti 1éna un
ilgstosa saneSu deficita apstaklos notikusa krastu evoliicijas procesa, sist€mas
papildinaSana ar relativi nelielu (pretstata citam Latvijas piekrastes dalam)
arpussist€mas smilSu apjomu lautu ievérojami uzlabot gan vairaku senak neveiksmigi
istenotu preterozijas objektu d€l degradetu pludmales posmu rekreacijas kvalitati, gan
sasniegt tieSo mérki — nodroSinat krastu stabilitati nozimigi ilga termina.

Piemé@rota granulometriska sastava smiltis ir ieteicams izvietot pludmales vid&ja un
augseja dala ceturtajai erozijas riska klasei atbilstoSajos posmos. Kopg€jais veélamais
pieberamo smil$u apjoms ir nosakams tikai, veicot atbilstoSu procesu matematisko
modeléSanu. Tomér, nemot véra vides apstaklu zina salidzinamas teritorijas, var
pienemt, ka kopgjais visa novada erozijas riskam paklauto krasta iecirknu stabilitates
nodro§inaSanai nepiecie§amo smil§u apjoms neparsniegs 70000 m® desmit gadu
perioda. Biutiski piebilst, ka, izmantojot smilSu piebaroSanu, ir kategoriski
nepiecieSams papildinat to ar dazadiem eolo akumulaciju veicinoSiem un atpttnieku
plismu regul&josiem papildpasakumiem. Ilgtermina krasta piebarosanas stratégija var
dot papildus ieguvumus, samazinot krasta erozijas risku ari citos novada iecirknos un
Jirmalas pilséta.
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6 Rekomendacijas

Atbilsto$i iepricks$€jas nodalas apskatitajai krastu apsaimniekoSanas pieredzei, kas
giita gan dazados krasta posmos Latvija, gan dabas apstaklu zina salidzinamas
teritorijas kaiminvalstis, gan liela méroga starptautisku pétijumu projektu ietvaros
citviet pasaul€, $aja nodala ir apkopotas Latvijas apstakliem atbilstosakas (ieteicamas)
darbibas, kuru meérkis biitu gan esos$as krasta erozijas radito nevélamo seku
mazinasana, gan tadu apstaklu, kas var novest pie erozijas pastiprinasanas un kopgjas
krastu stabilitates pazeminaSanas, nepielauSana. Rekomendacijas ir strukturétas
atbilstosi erozijas riska klasu dalijumam (skat. nod. 3.3.).

Uz jebkuru preterozijas buvi ir attiecinami MK 16.03.2010. noteikumu Nr. 261
,Melioracijas sisttmu un hidrotehnisko biivju biivniecibas kartiba”, 1.punkts, kas
nosaka TpaSu biivniecibas procesa kartibu hidrotehnisko btivju celtniecibai, ka art MK
23.08.2005. noteikumi Nr. 631 ,,Noteikumi par Latvijas buvnormativu LBN 224-05
»Melioracijas sistetmas un hidrotehniskas biives™”, kas cita starpa nosaka prasibas ari
jaunbuvgjamo, rekonstru§jamo un renov@jamo inZenieraizsardzibas buvju un
hidrotehnisko bavju projektésanai.

1. klase

Jebkadi darbi, kas vérsti uz nakotné iesp&jamas vilnu erozijas ierobezosanu, ka ari
uz eolas akumulacijas papildu veicinasanu nav ieteicami. Par iznémumu uzskatamas
situacijas, kur saimnieciskas darbibas vai augstas rekreacijas slodzes dg] attistas veja
deflacija un notiek véjnesto smilSu parptisana iek§zemé (piemérs — Ventspils dienvidu
dala), ja vien deflacijas ierobezo$ana nav pretruna ar IADT DAP.

2. klase

Jebkadi darbi, kas versti uz nakotné iesp&jamas vilpu erozijas ierobezoSanu, ka ar1
uz eolas akumulacijas papildu veicinasanu nav ieteicami. Klasei atbilstosajos
iecirknos ar augstu rekreacija slodzi ir ieteicama atptitnieku pliismas reguléSana kapu
zona (vai priekskapa) izmantojot virs grunts [imena paaugstinatas laipas. PriekSkapas
frontalaja dala vélama epizodiska (reizi 3-5 gados vai p&c erozijas epizodes) teritorijai
raksturigas vegetacijas (kapu graudzalu) stadiSana, kompensgjot slodzes raditos
trauc€jumus (piemérs — Jirmala).

3. klase

Darbi, kas vérsti uz nakotné iesp&jamas vilpu erozijas ierobezoSanu, ir pielaujami
tikai tajos krasta posmos, kur 2025. gada erozijas riska zona vai tie$a tas tuvuma
(<5 m) atrodas apbiive vai pastavigi infrastruktiiras objekti. Sis klases iecirknos,
kas tiek intensivi izmantoti rekreacija jebkadu preterozijas biivju ierikoSana nav
ieteicama.

Pielietojamie pasakumi prioritiz&jami sekojosi:

1. Epizodiska krasta nogazes augsejas dalas piebaroSana ar konkrétajai vietai
atbilstoSu smalkgraudainu materialu (smiltim). Optimals rezultats ir panakams
veicot piebaroSanu reizi 5-10 gados ar intensitati 10-20 m*/m (atkariba no
piebarojama krasta posma garuma). PiebaroSanai paklauto krasta posmu
kopgarums konkréta riska klases iecirkna robeZas nav ierobeZzots;

2. ,Zalie” eolo akumulaciju veicino$ie un esosas kapu vegetacijas saglabasanos
veicino$i pasakumi (viegli vidé sadaloSies nozogojumi, gajéju laipas uc.) ja
vien deflacijas ierobezo$ana nav pretruna ar IADT DAP;
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3. Izp@émuma gadijumos pielaujama vienkarSotu atvieglota tipa invazivo
preterozijas pasakumu (laukakmenu rip-rap uUC. no nesaistitiem elementiem
veidotas biives) pielietosana loti 1sos (<100 m) iecirknos, nosakot par obligatu
veikt kompensgjosus 1. un 2. prioritates pasakumus gadijuma, ja buves
ietekm& tas tuvuma notieck fonam neatbilstoSas krasta nogazes izmainas
(erozijas pastiprinaSanas). Segto krasta posmu ipatsvars konkrétaja erozijas
riska klases iecirkni ir jaierobezo lidz 5% (aprékinot blivumi ir janem veéra
iecirknl jau esoSas ,vecas” preterozijas biives). Pienpemot léemumu par
invazivu pasakumu istenoSanu (attiecinams ari uz I'V un V erozijas riska
klasi) japaredz risinajuma ietekmes uz krasta stabilitati monitorings.
Monitorings nepiecieSams ari jau eso$Sajam preterozijas buvem.
Monitoringa ietvaros nosakamas ikgadgjas pludmales saneSu apjoma izmainas
tiesa biives piekajé/tuvuma, 20-100 m attaluma no buves segta krasta iecirkna
(abos sparnos), ka ar1 fona situacija.

4. klase

Darbi, kas versti uz nakotn€ iesp&jamas vilnu erozijas ierobezoSanu, ir pielaujami
tikai tajos krasta posmos, kur 2025. gada erozijas riska zona vai tie$a tas tuvuma
(<5 m Rigas lici un <10 m Baltijas jura) atrodas apbiive vai pastavigi
infrastrukturas objekti.

Pielietojamie pasakumi prioritiz€jami sekojosi:

1. PiebaroSana ar intensitati 10-20 m*/m reizi 5-8 gados Rigas Iici un 20-40 m*/m
reizi 3-8 gados Baltijas jura. Krasta iecirknos, kur erozija pastiprinajusies
galvenokart pateicoties ostu aréjo hidrotehnisko biivju raditajiem
traucéjumiem (2.6. att.), par viennozimigi piemérotako risinajumu no
krasta procesu nepartrauktibas nodroSinasanas viedokla ir uzskatama
ostas un kugu cela uzturéSanas darbos iegiitas nepiesarpotas grunts
izmantoSana piebaroSana.

2. Gadijumos, kad pludmale un zemiidens nogazes sekludens dala (Iidz 2 m
dzilumam) dominé smalkgraudainie sanesi (piemérs — Bernatu rags, Jirmala),
ir ieteicama reaktiva pecvetras (tuvaka gada laika) sanacija — ,,zalo” pasakumu
izmanto$ana krasta nogazes atjauno$anas veicinaSanai. Iznpémums — piekrasté
esosi IADT.

3. Ir pielaujama atvieglota tipa invazivo preterozijas pasakumu izmantoSana 1s0s
(<300 m) iecirknos. Segto krasta posmu ipatsvars konkrétaja erozijas riska
klases iecirkni ir jaierobezo lidz 10%.

5. klase

Darbi, kas vérsti uz nakotné iesp&€jamas vilnu erozijas ierobezoSanu, ir pielaujami
tikai tajos krasta posmos, kur 2025. gada erozijas riska zona vai tie$a tas tuvuma
(<10 m) atrodas apbiive vai pastavigi infrastruktiiras objekti.

Pielietojamie pasakumi prioritiz&jami sekojosi:

1. Piebarosana ar intensitati 20-50 m*/m reizi 2-5 gados. Ja piebarosanas darbi
tiek veikti izmantojot smalkgraudainu smilSu materialu (<0,3 mm) tie
japapildina ar ,,zalajam” smiltaju stabilizacijas metodém. Citos gadijumos V
riska klases iecirknos ,,zalas” metodes uzskatamas par galgji nelietderigam.

o rekreacijas slodzes radita ietekme uz krasta stabilitati §is klases
iecirknos ir vert§jama ka maznozimiga, tapec atpiitnieku piekluves
pludmalei un droSibas nodroSinasanai ierikojamo  pagaidu
infrastruktiiras objektu tipam un blivumam nav véra nemamas
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nozimes. lerikoSana veicama nemot véra citus, tie$a veida ar krasta
procesiem nesaistitus vides un dabas aizsardzibas aspektus un
apsaimniekosanas &rtibas.
2. Atvieglota tipa invazivie preterozijas pasakumi.
Tradicionalas preterozijas biives no masiviem vai savstarp&ji saistitiem elementiem
(gabioni, atbangoSanas sienas, saneSiem necaurlaidigas biinas, térauda rievsienas uc.).
2. un 3. prioritates risinagjumu izmantoSana pielaujama vid€ji garos (<500 m)
iecirknos. Segto krasta posmu Ipatsvars konkrétaja erozijas riska klases iecirkni ir
jaierobezo Iidz 10%.
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Pielikumi

1. pielikums. Praktiska informacija nekustamo IpaSumu ipasniekiem par krasta
erozijas mazinasanas iespéjam un sadarbibu ar institiicijam

Nevajadzétu aizmirst, ka jiras krasta zona ir tada vide, kura izmainas notiek loti
strauji — cilvéka muza laika krasts vietam var pieaugt vai atkapties par vairakiem
simtiem metru. Krasta ka vides stabilitates atsléga ir ta miizigaja mainiba. Censanas
apturét So mainibu, fiks€t dabas apstaklus kada konkréta un tobrid &rta stavoklt var
izradities neparedzeti resursietilpiga (darga) §1 jédziena visplasakaja izpratné.

Varéetu jautat: ,,Ko tada gadijuma darft, ja krasta erozija tomér rada problémas?”

e Pirmkart, sazinoties ar viet€jo pasSvaldibu vai izskatot tas teritorijas planojumu
timekla vietng, nepiecieSams iepazities ar pasvaldibas teritorijas planojuma esos$o
informaciju par krasta erozijas riska zonas robezu un taja atlautajam
darbibam. Krasta nostiprinasanu drikst uzsakt tikai tad, ja tada darbiba paredzeta
teritorijas planojuma. Atbilstosi $ajas Vadlinijas sagatavotajam rekomendacijam
katra krasta posma atkariba no to raksturojosas erozijas riska klases ieteicamo
preterozijas vai krasta joslas apsaimniekoSanas pasakumu klasts ir atskirigs.

e Janem véra, ka Aizsargjoslu likums krasta nostiprinasanu pielau;j tikai esoSo buvju
un infrastruktiiras aizsardzibai. Krasta nostiprinaSanas pasakumam obligati javeic
ietekmes uz vidi sakotngjais izvert§jums (IVSI).

e Talakas ricibas iespgjas ir atkarigas no VPVB atzinuma par IVSIL, kura tiek
noradits, vai planotajai darbibai tiek piemérota IVN procediira vai jasanem Valsts
vides dienesta tehniskie noteikumi.

¢ Ari tadiem preterozijas vai erozijas seku mazinaSanas pasakumiem, kas nav saistiti
ar biivdarbiem piemit ietekme uz vidi. Nav pielaujama jebkadu darbibu uzsakSana
(ar1 karklu, kapu graudzalu vai citu augu stadiSana un reljefa parveidoSana)
priekskapa un pludmal€, neparliecinoties par $adas ricibas piemérotibu konkréta
krasta posma apstakliem un nesaskanojot to ar konkrétas pasvaldibas parstavjiem
un attiecigo Valsts vides dienesta regionalo vides parvaldi.

Pienemot Iéemumu par konkrétas darbibas uzsakSanu kada erozijas ,,problémzona”
(vispargji Vadlinijas rekomendgéto ietvaros) par atslégas soliem jabiit:

e ekspertu slédziens (iesp&jami ieklaujot krasta procesu matematisko modelésanu);

¢ izmaksu noteikSana visas stadijas;

e iesp&jamo negativo seku un risku nozimiguma izvertésana (IVSI, vai IVN).

Tomeér pirms lémuma pienemsanas par invazivu preterozijas pasakumu vai krasta
sisttmas piebaroSanas uzsakSanu, cita starpa ieteicams socialekonomisko
ieguvumu/izmaksu novert€jums iesp&jami ilgakam laika periodam (skat. Polijas,
Vacijas un Italijas pieredzi). Ir janem véra, ka izmaksu ka galvena kritérija icklausana
lémuma pienemSana par krasta erozijas ,,apsaimniekoSanu” saskaras ar virkni
1zaicinajumu:

e Jadefin€ un japienem turpmakai lietoSanai krasta atkapSanas riskam paklauto
objektu indikativas vertibas,

e Janem vera, ka iesp€jamo zaud€jumu aprékina stadija pastav nozimigi kludas
uzkraSanas riski un lémuma pienemsana var nakties saskarties ar nereduc€jamas
nenoteiktibas problému, kuru izraisa:

o Kbvalitativu datu nepietickamiba vairakas teritorijas kapitala un
iesp&jamo auglu monetaras vertibas pozicijas,
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o NepiecieSamiba noteikt veértibu objektiem ar kulturvesturisku,
emocionalu, biologiskas daudzveidibas zipa nozimigu vai citadi
nematerialu vertibu,

o Teritoriju attisttbas planu un defin€to prioritaSu terminiem ir
jaatbilst erozijas riska planoSanas perioda ilgumam.

2. pielikums. Preterozijas pasakumu aptuvenas orientéjosas izmaksas

o smil$u uzskalo$ana pludmalé izmantojot specializétu kugi vai zemessmélgju — 1-
10 EUR par 1 m® (atkarigs no apjoma, transporté$anas taluma, kuga tipa uc.);

e smilSu parvietoSana no akumulacijas zonas uz deficita zonu (garam ostai) ar
sauszemes transportu — 2-20 EUR par 1 m3;

e zemiidens nogaze izvietotu atklatas Baltijas jiiras apstakliem atbilstosu aktivo
krasta aizsargbtivju biivnieciba — 4000-15000 EUR par segta krasta posma m
(Rigas lict — 3000-10000 EUR);

e vid€ji masivi gabioni bez pamatnes sagatavoSanas — 500-1000 EUR par segta
Krasta posma m;

e slipu gabionu uzskaloSanas Siena ar apjomigu pamatnes sagatavo$anu — 1500-
3000 EUR par segta krasta posma m;

e masiva atbangosSanas/uzskaloSanas siena ar drenazu un pamatnes enkuro$anu —
2000-8000 EUR par segta krasta posma m;

e vienkarss rip-rap uzbérums no laukakmeniem 100-1000 EUR par segta krasta
posma m;

o karklu stadijumu ierikoSana — 5-20 EUR par m;

e pilna profila ,,zalo” metozu pielietoSana kombingjot karklu stadijumus ar kapu

graudzales stadijumiem un nodrosinot tos ar zogiem/laipam — 10-100 EUR par
m.

97



