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Atbildes uz biežāk uzdotajiem jautājumiem par Klimata pārmaiņu finanšu instrumenta finansēto projektu atklāto konkursu „Klimata pārmaiņu finanšu instrumenta finansēto projektu atklāta konkursa „Siltumnīcefekta gāzu emisijas samazināšana transporta sektorā – atbalsts elektromobiļu un to uzlādes infrastruktūras ieviešanai” nolikums” 

Lietotie saīsinājumi: 

· Noteikumi - Ministru kabineta 2014.gada 04.februāra noteikumi Nr.78 „Klimata pārmaiņu finanšu instrumenta finansēto projektu atklāta konkursa „Siltumnīcefekta gāzu emisijas samazināšana transporta sektorā – atbalsts elektromobiļu un to uzlādes infrastruktūras ieviešanai” nolikums”
· Konkurss - „Siltumnīcefekta gāzu emisijas samazināšana transporta sektorā – atbalsts elektromobiļu un to uzlādes infrastruktūras ieviešanai”
· VARAM - Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrija

· VIF - SIA „Vides investīciju fonds”
	Nr.p.k.


	Jautājums
	Atbilde

	    20.
	Mūsu uzņēmumā ar PVN neapliekamie darījumi ir 95% no kopējo darījumu vērtības un PVN 95 % apmērā nav atgūstams no valsts.

Grāmatvedības uzskaitē PVN 95% apmērā pieskaitāms pamatlīdzekļa iegādes izmaksām.

Vai šādā gadījumā PVN 95% apmērā projekta ietvaros varēsim vērtēt kā attiecināmās izmaksas?
	No uzdotā jautājuma izriet, ka projekta iesniedzēja darījumos ar pievienotās vērtības nodokļa (turpmāk tekstā -PVN) apliekamie darījumi veido 5% no kopējo darījumu vērtības un PVN 5% no kopējā darījumu apmēra ir atgūstams no valsts, no kā secināms, ka projekta pieteicējs ir reģistrējies, kā PVN maksātājs. Šādā gadījumā secināms, ka projekta iesniedzējam pēc būtības ir iespējams atgūt PVN maksājumus, protams, ja darījumā PVN ir piemērojams ņemot vērā normatīvo aktu prasības.  

Atbilstoši MK noteikumu Nr.78 24.6.apakšpunktam „konkursa ietvaros neattiecināmās izmaksas ir pievienotās vērtības nodokļa maksājumi, ja tie ir atgūstami no valsts budžeta„. Līdz ar secināms, ka PVN nevar tikt iekļauts projekta attiecināmajās izmaksās, ja tas ir atgūstams no valsts, kā arī jāņem vērā, ka MK noteikumi Nr.78 neparedz daļēju PVN attiecināmību. Šajā gadījumā jāņem vērā, ka PVN attiecināmību nosaka nevis projekta pieteicēja saimnieciskajā darbībā piemērotā PVN likme vai nodokļa nepiemērošana, bet gan fakts, vai uzņēmums pēc būtības var atgūt PVN no valsts, darījumos, kur šis nodoklis tiek piemērots.

	    21.
	1. Kā aprēķināt KPFI līdzfinansējuma intensitāti pašvaldības projektam par publiski pieejamu uzlādes staciju iegādi un uzstādīšanu un pieslēgšanu pie elektrotīkla gadījumā, ja tiek plānots veikt arī saimniecisko darbību?

2. Ja saimnieciskā darbība netiek veikta, piemērojam atbalsta likmi 85%, taču uzlādes staciju tik un tā ir jāaprīko ar iespēju veikt lietotāju identifikāciju?
	1. Konkursa ietvaros publiski pieejamu uzlādes staciju iegāde, uzstādīšana un pieslēgšana pie elektrotīkla - maksimāli pieļaujamā finanšu instrumenta atbalsta intensitāte no projekta kopējām attiecināmām izmaksām ir noteikta MK noteikumi Nr.78 17.2.1.apakšpunktā, proti,  „tiešās vai pastarpinātās pārvaldes iestādēm, kā arī atvasinātām publiskām personām – līdz 85 %, ja aktivitāšu ietvaros netiek veikta saimnieciskā darbība.”  Savukārt noteikumu 10.punkts nosaka, ka gadījumos, ja tiešās vai pastarpinātās pārvaldes iestādes un atvasinātās publiskās personas iesniegtais projekta iesniegums kvalificējams kā komercdarbības atbalsta projekts, t.i. saimniecisko darbību veikšana, tad atbildīgā iestāde piemēro šo noteikumu nosacījumus, kas attiecas uz komersantiem. Šādos gadījumos jāņem vērā Komisijas 2008. gada 6. augusta Regulas (EK) Nr. 800/2008, kas atzīst noteiktas atbalsta kategorijas par saderīgām ar kopējo tirgu, piemērojot Līguma 87. un 88. pantu (vispārējā grupu atbrīvojuma regula) 1. pielikuma 3.panta 4.punkta nosacījums, kas paredz, ka -  uzņēmums nav uzskatāms par MVU (mazo un vidējo uzņēmumu), ja 25% un vairāk tā kapitāla vai balsstiesību kopā vai atsevišķi, tieši vai netieši kontrolē viena vai vairākas valsts struktūras. Izņēmums ir šā panta 2.punkta otrajā daļā minētie gadījumi, kas lielākajā daļā gadījumu neizpildās. Tādējādi secināms, ka gadījumos, kad tiešās vai pastarpinātās pārvaldes iestādes, kā arī atvasinātās publiskās personas (arī pašvaldības) vēlas saņemt atbalstu MK noteikumu Nr.78 10.punkta situācijā, piemērojama būs lielā komersanta atbalsta likme.  Savukārt, izvērtējot kapitālsabiedrības atbilstību MVU statusam, vispirms ir jāizvērtē atbilstība Regulas (EK) Nr. 800/2008 1.pielikuma 3.panta 4.punkta nosacījumiem, ja šie nosacījumi neizpildās, t.i. ja 25% un vairāk uzņēmuma kapitāla vai balsstiesību kopā vai atsevišķi, tieši vai netieši nekontrolē viena vai vairākas valsts struktūras, tikai tad sāk Regulas (EK) Nr. 800/2008 1.pielikuma 2.panta nosacījumu pārbaudi. (Palīgs pārbaudīšanai ir Ministru kabineta 2008.gada 25.novembra noteikumi Nr.964 „Noteikumi par komercsabiedrību deklarēšanas kārtību atbilstoši mazajai (sīkajai) vai vidējai komercsabiedrībai”. Šī deklarācija ir jāaizpilda un jāpievieno projekta iesniegumam). Taču tiešās vai pastarpinātās pārvaldes iestādēm, kā arī atvasinātām publiskām personām jāņem vērā Valsts pārvaldes iekārtas likuma 88.panta nosacījumi par gadījumiem, kad publiskās personas var veikt komercdarbību un par rīcību šādos gadījumos (88.panta 2.daļa).
Savukārt gadījumos, kad projekta iesniedzējs ir tiešās vai pastarpinātās pārvaldes iestāde, vai atvasināta publiska persona un tā pretendē uz finansējumu MK noteikumu Nr.78 7.3.apakšpunkta aktivitātei saskaņā ar 17.2.1.apakšpunkta nosacījumiem un uzskata, ka netiks veikta saimnieciskā darbība, vienlaikus nodrošinot uzlādes stacijas publisku pieejamību, jāņem vērā, ka šādos gadījumos projekta iesniedzējam projekta iesniegumā nepieciešams iekļaut izvērstu juridisko skaidrojumu un pamatojumu kā projekta iesniedzējs segs izdevumus par patērēto elektroenerģiju un stacijas apkalpošanu, ņemot vērā Publiskas personas finanšu līdzekļu un mantas izšķērdēšanas novēršanas likuma un citu normatīvo aktu prasības.
2. Saskaņā ar MK noteikumu Nr.78 1.pielikuma 1.9.apakšpunktu „uzlādes stacija ir aprīkota ar bezskaidras naudas norēķinu sistēmu ar debetkartēm un kredītkartēm, ja to paredzēts izmantot maksas pakalpojumu sniegšanai. Vienlaikus ar bezskaidras naudas norēķinu sistēmu ar debetkartēm un kredītkartēm publiski pieejamo uzlādes staciju var aprīkot arī ar citām bezskaidras naudas norēķinu sistēmām." Fonds norāda, ka MK noteikumi Nr.78 neaizliedz paredzēt bezmaksas pakalpojumu sniegšanu, tādējādi neuzstādot bezskaidras naudas norēķinu sistēmas iekārtu.

	    22.
	Lūdzu sniegt Nolikuma 17.1.1., 17.2.1., 21.3.punktā lietotā jēdziena „Saimnieciskā darbība”, un 21.2.punktā lietotā jēdziena „nesaimniecisks projekts” definīciju?
Neskaidrību par minēto jēdzienu definīciju un pielietojumu Nolikuma ietvaros izsludināmā projektu konkursā nosaka šādi apstākļi:

· Nolikuma 2.punktā paredzēta iespēja saņemt maksu par uzlādes  pakalpojumu;
· ja Nolikuma 10.punktā iekļautais jēdziens „komercdarbības atbalsta projekts”, kas turpat 10.punktā faktiski identificēts ar jēdzienu „saimnieciskās darbības projekts”, definējams saskaņā ar Finanšu ministrijas mājas lapā  (www.fm.gov.lv/lv/sadalas/komercdarbibas_atbalsta_kontrole/) sniegto komercdarbības atbalsta definīciju,  lūdzu paskaidrot, kā Nolikumam atbilstošajā atklātajā projektu konkursā iespējams izpildīties komercdarbības atbalsta trešais nepieciešamais nosacījums: „Realizētais pasākums ir selektīvs…”.  Ja minētā nosacījuma izpilde Nolikuma projektos nav iespējama, tad arī „komercdarbības atbalsts” jeb „saimnieciskā darbība” neveidojas
	Attiecībā uz MK noteikumu Nr.78 17.1.1., 17.2.1. apakšpunktiem sk.atbildi uz 21.jautājuma 1.punktu.

Savukārt jēdziens „saimnieciskā darbība ir jebkura sistemātiska, patstāvīga darbība par atlīdzību,” atbilstoši Komerclikuma 1.panta trešajai daļai.

MK noteikumu Nr.78 21.2.apakšpunktā noteikts, ka projekta izmaksu pieaugumu attiecībā uz apstiprinātā projekta attiecināmajām izmaksām sedz no „finansējuma saņēmēja finanšu līdzekļiem, ja tas ir tiešās vai pastarpinātās pārvaldes iestāde vai atvasināta publiska persona un sadārdzinājums radies ar saimniecisku darbību nesaistīta projekta ietvaros (šo noteikumu 17.1.1. un 17.2.1. apakšpunkts).” Secināms, ja projekta aktivitāšu ietvaros ir radies sadārdzinājums, kas nav saistīts ar saimniecisko darbību, tad šo sadārdzinājumu sedz finansējuma saņēmējs no saviem finanšu līdzekļiem un tas tiek iekļautas pie neattiecināmam izmaksām. Papildus Fonds norāda, ka MK noteikumos Nr.78 nav minēts jēdziens „nesaimniecisks projekts”.

	    23.
	Vēlētos pajautāt, ja pašvaldība neatgūst PVN no valsts, vai pareizi mēs sapratām izmaksu attiecību, ja nē, tad lūdzu paskaidrojiet: 

Projekta kopējās izmaksas EUR 30 000,00 (elektroautomobīļa iegādes izmaksas ar PVN), no tām attiecināmās izmaksas EUR  2 1765,00 (KPFI finansējums EUR 18 500 (85%) un pašvaldības līdzfinansējums EUR 3 265,00 (15%) apmērā), kā arī  neattiecināmās izmaksas EUR 8 235,00?
	Konkursa ietvaros attiecināmās izmaksas un uz tām attiecināmie nosacījumi ir noteikti MK noteikumi Nr.78 22.-23.punktos. Savukārt neattiecināmās izmaksas ir noteiktas MK noteikumu Nr.78 24.punktā. Projekta tāmē iekļautās neattiecināmās izmaksas sedz no finansējuma saņēmēja līdzekļiem.

Fonds informē, ka iepazīstoties ar Jūsu norādīto piemēru, neredzot atšifrētus finanšu rādītājus, nav iespējams sniegt viennozīmīgu atbildi, taču vispārēji izvērtējot Jūsu norādīto „formulu” tā pirmšķietami liekas pareiza. Taču papildus Fonds aicina iepazīties ar Vadlinījām projektu iesniedzējiem "Klimata pārmaiņu finanšu instrumenta finansēto projektu atklātā konkursa "Siltumnīcefekta gāzu emisijas samazināšana transporta sektorā - atbalsts elektromobiļu un to uzlādes infrostruktūras ieviešanai" ietvaros 1.redakcijas 21.lpp 5.sadaļu, kurā sniegta informācija, piemēri un paskaidrojumi par projekta finasēšanas rādītājiem, kas jānorāda projekta iesniegumā.

	    24.
	1. Lūdzam skaidrot, kādi ir iespējamie gadījumi izmantot 17.2.1.p. norādīto pieejamo līdzfinansējumu līdz 85 %, ja netiek veikta saimnieciskā darbība.   Jo norādītajām tiešās vai pastarpinātās pārvaldes iestādēm, kā arī atvasinātām publiskās pārvaldes personām nav tiesību bezatlīdzības kārtībā (kā publiski pieejamu uzlādes staciju) nodot lietošanā 3.personai savu īpašumu (pēc projekta iegādātu uzlādes staciju) par kura lietošanu patstāvīgu maksu turpina veikt īpašnieks, jo pašvaldības funkcija nav nodrošināt šādu publiski pieejamu uzlādes staciju pieejamību?
2. Lūdzam skaidrot 29.4.2. punktā norādīto prasību attiecībā uz elektromobiļa izgatavotāja apliecinājuma iesniegšanu, ja tas netiek iegādāts Latvijas Republikā kā šo prasību saprast situācijā, ja iepirkums (pie iesnieguma tiktu pievienota tehniskā specifikācija) tiek veikts pēc projekta iesnieguma. Un kādēļ tiek piemēroti šādi ierobežojumi attiecībā uz Latvijas Republiku, ja no iepirkuma viedokļa drīkst veikt starptautisku iepirkumu visā ES. Lūdzu skaidrot šī punkta prasību un situācijas, kurās tas būtu jāpiemēro?
	1. Attiecībā uz MK noteikumu Nr.78 17.2.1. apakšpunktu sk.atbildi uz 21.jautājuma 1.punktu.

2. MK noteikumu Nr.78 29.4.2.apakšpunkts nosaka, ka projekta iesniegumam ir jāpievieno „elektromobiļa izgatavotāja vai tā oficiālā pārstāvja apliecinājums, ka elektromobiļa pārdevējs ir oficiāli pilnvarots elektromobiļa izgatavotāja pārstāvis, ja elektromobilis netiek iegādāts Latvijas Republikā. Ja elektromobilis tiek iegādāts Latvijas Republikā, elektromobiļa pārdevēja tiesības izplatīt izgatavotāja elektromobiļus Latvijas Republikā pārbauda projektu iesniegumu vērtēšanas komisija. ” No minētā apakšpunkta izriet, ka gadījumos, kad automašīnu ir paredzēts iegādāties ārpus Latvijas Republikas, projekta iesnieguma iesniedzējam ir jāiesniedz vai nu elektromobiļa izgatavotāja apliecinājums, ka automobiļa pārdevējs ir oficiāli pilnvarots elektromobiļa izgatavotāja pārstāvis vai paša tirgotāja apliecinājums, ka tas ir oficiāli pilnvarots elektromobiļa izgatavotāja pārstāvis. Līdz ar to secināms, ka šādos gadījumos projekta iesniedzējam tiek piedāvāts izvēlēties kādu apliecinājumu projekta iesniegumam pievienot. Savukārt, ja automašīna tiek iegādāta Latvijas Republikā jeb no oficiālā automašīnas izplatītāja Latvijas Republikā,  tad šāds apliecinājums nav jāiesniedz. Lūdzam ņemt vērā, ka šis MK noteikumu Nr.78 nosacījums neattiecas uz automašīnas izgatavošanas valsti, bet uz iegādes valsti. Tāpat nepieciešams ņemt vērā, ka šis nosacījums attiecas tikai uz gadījumiem, ja pirms projekta iesnieguma iesniegšanas ir pabeigta iepirkuma procedūra un ir zināms automašīnas piegādātājs – pārdevējs.

	    25.
	Jautājums par uzlādes staciju tehnisko risinājumu, atbilstoši MK not. 1.pielikumam.

1. Kā viena uzlādes stacija šo noteikumu izpratnē tiek uzskatīta „uzlādes stacija ar maiņstrāvas uzlādes iespēju” vai „uzlādes stacija ar līdzstrāvas uzlādes iespēju”?

2. Vai pareizi saprotam, ka līdzstrāvas uzlādes stacijai ir jāparedz iespēja vienlaicīgi uzlādēt vismaz divus automobiļus (vismaz 2 kontakti vienai uzlādes stacijai)?

3. Savukārt maiņstrāvas stacijai vismaz vienu auto (vismaz 1 kontakts)?
	MK noteikumi Nr.78 1.pielikuma 1.1.apakšpunktā „uzlādes stacijai var paredzēt gan līdzstrāvas, gan maiņstrāvas uzlādes iespēju. Uzlādes stacijas uzlādes kontaktspraudņu raksturojums sniegts šā pielikumā 1.tabulā." 

Fonds norāda, ka minētajā 1.tabulā ir norāde, ka līdzstrāvas uzlādes kontaktu skaitam un strāvas veidam ir jābūt vismaz diviem, savukārt maiņstrāvas kontaktu skaitam un strāvas veidam ir jābūt vismaz vienam.



	    26.
	1. Projektu plānojam iesniegt kā atvasināta publiskā persona - Daugavpils Universitāte. Iepirkuma procedūru plānojam veikt pēc projekta apstiprināšanas līdz ar to ir jautājums kādā veidā tiek aizpildīta veidlapas 2.2. sadaļa īpaši sadaļas 7. punktā norādītais elektromobīļa atbilstības novērtējums, ja auto marka tiks noskaidrota atbilstoši konkursam?

2. Vai mūsu gadījumā ir jāpievieno elektromobiļa izgatavotāja vai tā oficiālā pārstāvja apliecinājums, ka elektromobiļa pārdevējs ir oficiāli pilnvarots elektromobiļa izgatavotāja pārstāvis,ņemot vērā apstākli, ka iepirkums tiks veikts tikai pēc projekta apstiprināšanas?
	Ja projekta iesniedzējs plāno īstenot MK noteikumi Nr.78 7.1.un 7.2.apakšpunktā minētās aktivitātes, tad projekta iesniedzējam ir jāiesniedz iepirkuma procedūras veikšanai nepieciešamās tehniskās specifikācijas vai paziņojuma kopija par iepirkuma procedūras rezultātiem, ja iepirkums par projektā plānoto aktivitāšu īstenošanu ir veikts līdz projekta iesnieguma iesniegšanai SIA "Vides investīciju fonds". Līdz ar to 2.2.sadaļas 7.punktā ir jānorāda, ka elektromobiļa atbilstības novērtējums saskaņā ar normatīviem aktiem par mehānisko transportlīdzekļu, to piekabju un sastāvdaļu atbilstības novērtēšana nav veikts, bet sadaļas 1. un 2.punkts nav jāaizpilda, ja iepirkums nav veikts, bet pārējās sadaļas aizpildāmas, ņemot vērā iepirkuma procedūras veikšanai sagatavoto tehnisko specifikāciju datus.

	    27.
	1. Ja pirms projekta iesniegšanas netiek veikta iepirkumu procedūra, tad ir vai nav jāpievieno tehniskā specifikācija projekta iesniegumam?

2. Kā saprast MK noteikumu 15.9 punktu, kas tie par 25% , ja projekta iesniedzējs ir pašvaldība?
	1. Ja projekta iesniedzējs plāno īstenot MK noteikumi Nr.78 7.1.un 7.2.apakšpunktā minētās aktivitātes, tad projekta iesniedzējam ir jāiesniedz iepirkuma procedūras veikšanai nepieciešamās tehniskās specifikācijas vai paziņojuma kopija par iepirkuma procedūras rezultātiem, ja iepirkums par projektā plānoto aktivitāšu īstenošanu ir veikts līdz projekta iesnieguma iesniegšanai SIA "Vides investīciju fonds".

2. Saskaņā ar MK noteikumu Nr.78 15.9.apakšpunktu uz finansējumu projekta īstenošanai nevar pretendēt, ja „šo noteikumu 7.3. apakšpunktā minētajai aktivitātei finansējumu vismaz 25 % apmērā no kopējām projekta attiecināmajām izmaksām nenodrošina atbalsta saņēmējs no paša saimnieciskiem resursiem vai ārējiem finanšu resursiem, par kuriem nav saņemts nekāds publiskais atbalsts, tai skaitā finansējums, par kuru nav saņemts nekāds valsts vai pašvaldību galvojums vai valsts vai pašvaldības kredīts ar atvieglotiem nosacījumiem.”
No minētā MK noteikumu Nr.78 15.9.apakšpunkta izriet, ka projekta iesnieguma iesniedzējam ir jānodrošina līdzfinansējumu vismaz 25% apmērā no kopējām projekta attiecināmām izmaksām izmantojot finanšu resursu:

· no paša saimnieciskiem resursiem; 

· vai ārējiem finanšu resursiem, par kuriem nav saņemts nekāds publiskais atbalsts, tai skaitā finansējums, par kuru nav saņemts nekāds valsts vai pašvaldību galvojums vai valsts vai pašvaldības kredīts ar atvieglotiem nosacījumiem – respektīvi – minētā līdzfinansējuma daļa nevar būt valsts galvots kredīts vai valsts kredīts ar atvieglotiem nosacījumiem.

Vienlaikus, Fonds norāda, ka 25% apmērs ir minimālais līdzfinansējuma apmērs, bet atkarībā no piemērotās atbalsta intensitātes šis līdzfinansējuma apjoms var būt arī lielāks.



	    28.
	Noteikumu 58.2.punkts paredz, ka projekta īstenošanas laikā jāorganizē vismaz viens pasākums, kurā tas informē sabiedrību par projekta aktivitātēm un rezultātiem, tai skaitā par ietekmi uz klimata pārmaiņām un vidi.

Vai minētais pasākums var būt jebkurš no projekta iesnieguma veidlapas sadaļā "4.1. Publicitātes pasākumu veidi" norādītajiem papildus obligāti veicamajam pasākumam?
	MK noteikumi Nr.78 58.2.apakšpunkts nosaka, ka „projekta īstenošanas laikā organizē vismaz vienu pasākumu, kurā tas informē sabiedrību par projekta aktivitātēm un rezultātiem, tai skaitā par ietekmi uz klimata pārmaiņām un vidi.” No minētā izriet, ka projekta iesnieguma iesniedzējam projekta īstenošanas laikā ir jāorganizē vismaz viens no pasākumiem, kas norādīti MK noteikumu Nr.78 2.pielikuma 4.1.apakšpunktā un 3.pielikuma 4.1.apakspunktā, kā arī papildus viens no obligātiem nosacījumiem ir klimata pārmaiņu finanšu instrumenta marķējums publiski pieejamai uzlādes stacijai (3.pielikuma 4.1.apakšpunkts) un elektromobilim (2.pielikuma 4.1.apakšpunkts) saskaņā ar līgumā noteiktajām prasībām un projekta iesniegumā paredzētajiem pasākumiem.  Tādējādi secināms, ka 4.1.apakšpunktā norādītajā tabulā obligāti ir atzīmējami vismaz divi no minētajiem publicitātes pasākumu veidiem.

	    29.
	SIA "RTU Enerģija" ir RTU meitas uzņēmums, tātad 100% pieder Universitātei. Saskaņā ar "jauno MVU definīciju" 
http://www.liaa.gov.lv/lv/es-fondi/noderiga-informacija/mvk-statusa-noteiksana uzņēmums nevar pretendēt uz mazā vai vidējā uzņēmuma statusu. 

Tādā gadījumā mēs varam pretendēt uz lielajiem komersantiem līdz 35% pēc regulas Nr.800/2008 vai  līdz 50% pēc regulas Nr.1998/2006?
Pirmajā gadījumā tātad nav nepieciešams iesniegt deklarāciju par atbilstību MVU. Otrajā gadījumā nepieciešama de minimis veidlapa pēc http://likumi.lv/doc.php?id=170779 ?
	Konkursa ietvaros maksimāli pieļaujamā finanšu instrumenta atbalsta intensitāte no projekta kopējām attiecināmām izmaksām MK noteikumi Nr.78 17.1. nosaka, ka „šo noteikumu 7.1. un 7.2. apakšpunktā minētajai aktivitātei:
17.1.1. tiešās vai pastarpinātās pārvaldes iestādēm vai atvasinātām publiskām personām – līdz 85 %, ja aktivitāšu ietvaros netiek veikta saimnieciskā darbība;

17.1.2. komersantiem, kas pretendē uz atbalstu saskaņā ar Komisijas regulas Nr. 800/200818. pantu:

17.1.2.1. sīkajiem (mikro) un mazajiem komersantiem – līdz 55 %;

17.1.2.2. vidējiem komersantiem – līdz 45 %;

17.1.2.3. lielajiem komersantiem – līdz 35 %;

17.1.3. komersantiem, kas pretendē uz atbalstu saskaņā ar Komisijas regulu Nr. 1998/2006– līdz 50 %.”

Saskaņā ar Komisijas regulas Nr.800/2008 1. pielikuma 3.panta 4.punku, -  uzņēmums nav uzskatāms par MVU (mazo un vidējo uzņēmumu), ja 25% un vairāk tā kapitāla vai balsstiesību kopā vai atsevišķi, tieši vai netieši kontrolē viena vai vairākas valsts struktūras. Izņēmums ir šā panta 2.punkta otrajā daļā minētie gadījumi, kas lielākajā daļā gadījumu neizpildās, līdz ar to secināms, ka SIA "RTU Enerģija" nevar pretendēt uz mazā vai vidējā uzņēmuma statusu, jo gadījumos, kad tiešās vai pastarpinātās pārvaldes iestādes, kā arī atvasinātās publiskās personas (arī pašvaldības) vēlas saņemt atbalstu MK noteikumu Nr.78 10.punkta situācijā, piemērojama būs lielā komersanta atbalsta likme.  Līdz ar to konkursa "Siltumnīcefekta gāzu emisijas samazināšana transporta sektorā – atbalsts elektromobiļu un to uzlādes infrastruktūras ieviešanai" ietvaros SIA "RTU Enerģija" var pretendēt uz lielā komersanta atbalsta likmi - līdz 35 % no kopējām attiecināmām izmaksām. Ņemot vērā minēto, projekta pieteicējam nav jāsniedz deklarācija par atbilstību MVU. Lūdzam ņemt vērā, ka pretendējot uz finansējumu saskaņā ar Regulu Nr.800/2008, un plānojot konkursā pieteikt MK noteikumu Nr.78 7.1 un 7.2.punkta aktivitātes, saskaņā ar MK noteikumu Nr.78 22.1.2.apakšpunktu, par attiecināmām uzskatāmas papildu ieguldījumu izmaksas, kas vajadzīgas, lai sasniegtu augstāku vides aizsardzības līmeni nekā tas, ko attiecīgais komersants vai komersanti sasniegtu, nesaņemot atbalstu vides jomā.

Savukārt, gadījumā ja vēlaties pretendēt uz atbalstu saskaņā ar Komisijas regulu Nr. 1998/2006, tad jāņem vērā, ka šajā gadījumā MK noteikumu Nr.78 7.1 un 7.2.punktā minētajām aktivitātēm attiecināmas ir elektromobiļa iegādes izmaksas un, ka finansējums, ko piešķir MK noteikumu 7.1. un 7.2.apakšpunktā minētajai aktivitātei kā de minimis atbalstu, kopā ar iepriekš jau piešķirto finansējumu attiecīgajā fiskālajā gadā un iepriekšējos divos fiskālajos gados piešķirto de minimis atbalstu, nedrīkst pārsniegt regulas Nr. 1998/2006 2.panta 2.punktā noteikto maksimālo de minimis atbalsta apmēru. Tādējādi finansējuma uzskaiti, kas piešķirts MK noteikumu 7.1. un 7.2.apakšpunktā minētajai aktivitātei kā de minimis atbalsts, veic saskaņā ar normatīvajiem aktiem par de minimis atbalsta uzskaites un piešķiršanas kārtību, kā arī de minimis atbalsta uzskaites veidlapu paraugiem.

	    30.
	Vēlējos precizēt šādus jautājumus :

1. Vai elektromobiļa nodošana bezatlīdzības lietošanā (pēc projekta īstenošanas termiņa beigām) publiskas personas kapitālsabiedrībai, kas veic tai deleģētus valsts pārvaldes uzdevumus vai sniedz sabiedriskus pakalpojumus (piem., ūdensapgādi, citus komunālo pakalpojumus vai  sabiedriskā transporta pakalpojumus) uz deleģējuma līguma pamata,  būs uzskatāma par MK noteikumu Nr.78 10.punktā norādīto atbalstu komercdarbībai kā rezultātā varētu tikt samazināta atbalsta intensitāte?

2. Vai publiskas personas iestādes darbības nekustamā īpašuma, infrastruktūras apsaimniekošanā tiks uzskatītas par saimniecisko darbību MK noteikumu Nr.78 10.panta izpratnē?   
	1. MK noteikumi Nr.78 72.punkts nosaka, ka „piecus gadus pēc projekta īstenošanas termiņa beigām finansējuma saņēmējs katru gadu veic projekta rezultātu monitoringu un līdz nākamā gada 31. janvārim iesniedz Vides investīciju fondā projekta rezultātu monitoringa pārskatu (turpmāk – monitoringa pārskats) atbilstoši projekta līgumam pievienotajam paraugam. Monitoringa pārskatā iekļautā elektromobiļa viena gada faktiskā nobraukuma pieļaujamā nobīde uz leju ir 20 % no projekta iesniegumā norādītā viena gada plānotā elektromobiļa nobraukuma. ”
Atbilstoši Fonds norāda, ka projekta iesnieguma iesniedzējam pēc projekta īstenošanas termiņa beigām un pēc piecu gadu projekta rezultātu monitoringa beigām ir tiesības elektromobili nodot bezatlīdzības lietošanā publiskas personas kapitālsabiedrībai. 
2. Konkursa ietvaros elektromobiļu un publiski pieejamu uzlādes staciju iegāde, uzstādīšana un pieslēgšana pie elektrotīkla - maksimāli pieļaujamā finanšu instrumenta atbalsta intensitāte no projekta kopējām attiecināmām izmaksām ir noteikta Ministru kabineta 2014.gada 4.februāra noteikumu Nr.78 „Klimata pārmaiņu finanšu instrumenta finansēto projektu atklāta konkursa „Siltumnīcefekta gāzu emisijas samazināšana transporta sektorā – atbalsts elektromobiļu un to uzlādes infrastruktūras ieviešanai”  nolikums” (turpmāk – MK noteikumi Nr.78) 17.2.1.apakšpunktā, proti,  „tiešās vai pastarpinātās pārvaldes iestādēm, kā arī atvasinātām publiskām personām – līdz 85 %, ja aktivitāšu ietvaros netiek veikta saimnieciskā darbība.”  Savukārt noteikumu 10.punkts nosaka, ka gadījumos, ja tiešās vai pastarpinātās pārvaldes iestādes un atvasinātās publiskās personas iesniegtais projekta iesniegums kvalificējams kā komercdarbības atbalsta projekts, t.i. saimniecisko darbību veikšana, tad atbildīgā iestāde piemēro šo noteikumu nosacījumus, kas attiecas uz komersantiem. Šādos gadījumos jāņem vērā Komisijas 2008. gada 6. augusta Regulas (EK) Nr. 800/2008, kas atzīst noteiktas atbalsta kategorijas par saderīgām ar kopējo tirgu, piemērojot Līguma 87. un 88. pantu (vispārējā grupu atbrīvojuma regula) 1. pielikuma 3.panta 4.punkta nosacījums, kas paredz, ka - uzņēmums nav uzskatāms par MVU (mazo un vidējo uzņēmumu), ja 25% un vairāk tā kapitāla vai balsstiesību kopā vai atsevišķi, tieši vai netieši kontrolē viena vai vairākas valsts struktūras. Izņēmums ir šā panta 2.punkta otrajā daļā minētie gadījumi, kas lielākajā daļā gadījumu neizpildās. Tādējādi secināms, ka gadījumos, kad tiešās vai pastarpinātās pārvaldes iestādes, kā arī atvasinātās publiskās personas (arī pašvaldības) vēlas saņemt atbalstu MK noteikumu Nr.78 10.punkta situācijā, piemērojama būs lielā komersanta atbalsta likme.
No iepriekš minētā Fonds secina, ja publiskas personas iestāde, kura veic darbības nekustamā īpašuma un infrastruktūras apsaimniekošanā, tā ir klasificējama kā lielais komersants.

	    31.
	1. Vai uzlādes iekārta elektromobiļiem KPFI konkursā ir attiecināmās vai neattiecināmās izmaksas? 

2. LVIF publiski sniegtajās atbildēs parādās, ka elektromobiļu uzlādes iekārtu uzturēšanas izmaksas ir neattiecināmas, bet pašu uzlādes iekārtu iegādes izmaksas?
	Konkursa ietvaros attiecināmās izmaksas un uz tām attiecināmie nosacījumi ir noteikti MK noteikumi Nr.78 22.-23.punktos. Savukārt neattiecināmās izmaksas ir noteiktas MK noteikumu Nr.78 24.punktā. Projekta tāmē iekļautās neattiecināmās izmaksas sedz no finansējuma saņēmēja līdzekļiem. 

Fonds norāda, ka nav saprotams, kas ir domāts ar „uzlādes iekārta”. Pieņemot, ka tā, piemēram, ir uzlādes ierīce Wall Box, vēršam uzmanību, ka saskaņā ar MK noteikumu Nr.78 24.9.apakšpunktu individuālā uzlādes ierīces (Wall Box) uzstādīšanas izmaksas ir uzskatāmas par neattiecināmām izmaksām.

Papildus ņemt vērā, ka konkursa ietvaros netiek atbalstītas izmaksas saistībā ar projektu vadību un citiem pasākumiem, kuri skar projekta administrēšanu. Tāpat lūdzam ņemt vērā, ka neattiecināmās izmaksas, kuras tiek iekļautas projektā, tiks kontrolētas ieviešanas laikā, t.i. tiks vērtēts tas, kādā mērā neattiecināmo izmaksu veikšana vai neveikšana ietekmē attiecināmās izmaksas un projekta mērķa sasniegšanu. Projekta iesniegumā aicinām norādīt tikai tādas neattiecināmās izmaksas, kuras ir tieši saistītas ar attiecināmajām izmaksām, obligāti ir veicamas vienlaikus ar attiecināmajām izmaksām un, kuru veikšana nodrošina projekta rezultātu sasniegšanu (piemēram, pievienotās vērtības nodoklis) un nekavē projekta īstenošanu MK noteikumos noteiktajā laikā līdz 2015.gada 31.janvārim.

	    32.
	Kā zināms, elektromobiļu standartkomplektācijas dažādiem modeļiem ir atšķirīgas. Kāds elektromobiļa papildaprīkojums būs uzskatāms par attiecināmām izmaksām projekta ietvaros un kāds papildaprīkojums tiks uzskatīts par neattiecināmām izmaksām?
	Konkursa ietvaros attiecināmās izmaksas un uz tām attiecināmie nosacījumi ir noteikti MK noteikumi Nr.78 22.-23.punktos. Savukārt neattiecināmās izmaksas ir noteiktas MK noteikumu Nr.78 24.punktā. Projekta tāmē iekļautās neattiecināmās izmaksas sedz no finansējuma saņēmēja līdzekļiem. 

Fonds norāda, ka atbilstoši MK noteikumu 22.1.apakšpunktam konkursa ietvaros ir attiecināmas elektromobiļa iegādes izmaksas (vai papildus ieguldījumi 22.1.2.apakšpunkta gadījumos), līdz ar to secināms, ka gadījumos, ja elektromobiļa iegādes izmaksās ir atsevišķi norādītas izmaksas, kas saskaņā ar MK noteikumu Nr.78 24.9.apakšpunktu ir uzskatāmas  par neattiecināmām, tad šīs izmaksas nevar tikt attiecinātas konkursa ietvaros, bet, gadījumos, kad šīs izmaksas nav izdalītas un identificējamas, tās uzskatāmas par attiecināmam izmaksām konkursa ietvaros. 

Papildus vēršam uzmanību, ka elektromobiļa izgatavotāja kā arī konkrēta modeļa standartkomplektācija var atšķirties, kā rezultātā var atšķirties arī attiecināmās  un neattiecināmās izmaksas, Fonds vērš uzmanību, ka katra projekta iesnieguma iesniedzēja norādītā elektromobiļa izgatavotāja standartkomplektācija tiks pārbaudīta, lai konstatētu konkrētā projekta iesnieguma iesniedzēja attiecināmās un neattiecināmās izmaksas. Plus, speciālais aprīkojums, piemēram, pašvaldības policijas vajadzībām būs uzskatāms par neattiecināmam izmaksām.

	    33.
	1. Lūdzam skaidrot, kā Vides investīciju fonds rīkosies projekta apstiprināšanas gadījumā, ja, īstenojot projektu, tiks secināts, ka elektromobiļu tehniskajā specifikācijā ir ietvertas pozīcijas, kas saskaņā ar MK noteikumiem Nr.78 ir neattiecināmas izmaksas, bet finanšu piedāvājums tiks iesniegts vienā summā, neatšifrējot katru pozīciju, un līdz ar to arī rēķins tiks iesniegts vienā summā?

2. Vai projekta īstenošanas gaitā būs doti kādi norādījumi par iepirkuma veikšanu?
	1. Konkursa ietvaros attiecināmās izmaksas un uz tām attiecināmie nosacījumi ir noteikti MK noteikumi Nr.78 22.-23.punktos. Savukārt neattiecināmās izmaksas ir noteiktas MK noteikumu Nr.78 24.punktā. Projekta tāmē iekļautās neattiecināmās izmaksas sedz no finansējuma saņēmēja līdzekļiem. 
Fonds norāda, ka elektromobiļu tehniskās specifikācijas katra pozīcija vērtēšanas laikā tiks pārbaudīta, tādējādi arī izvērtējot attiecināmās un neattiecināmās izmaksas. Papildus, ja tiks konstatēts, ka attiecināmajās izmaksās ir iekļautas saskaņā ar MK noteikumu Nr.78 neattiecināmās izmaksas, tad tiks veikts pārrēķins samazināto attiecināmo izmaksu pozīciju, vienlaikus palielinot neattiecināmo izmaksu pozīciju. Papildus, Fonds aicina potenciālajam finanšu saņēmējam iepirkumu dokumentācijā iekļaut izvērstu finanšu piedāvājuma formu, kura pretendentam ir jāizmanto iesniedzot piedāvājumu.
2. Atbildot uz jautājumu par iepirkuma veikšanu, Fonds norāda, ka iepirkumi ir jāveic atbilstoši Ministru kabineta 2013.gada 4.jūnija noteikumiem Nr.299 „Noteikumi par iepirkuma procedūru un tās piemērošanas kārtību pasūtītāja finansētiem projektiem”, vai „Publiskā iepirkuma likums” atkarībā no projekta iesniedzēja juridiskā statusa.

	    34.
	Ja pašvaldība iekasē samaksu tikai par patērēto elektroenerģiju un to pilnā apmērā pārskaita tālāk  elektroenerģijas pārdevējam, vai tādā gadījumā arī tas ir komercdarbības atbalsta projekts?
	Fonds atkārtoti norāda, kad projekta iesniedzējs ir tiešās vai pastarpinātās pārvaldes iestāde, vai atvasināta publiska persona un tā pretendē uz finansējumu MK noteikumu Nr.78 7.3.apakšpunkta aktivitātei saskaņā ar 17.2.1.apakšpunkta nosacījumiem un uzskata, ka netiks veikta saimnieciskā darbība, vienlaikus nodrošinot uzlādes stacijas publisku pieejamību, jāņem vērā, ka šādos gadījumos projekta iesniedzējam projekta iesniegumā nepieciešams iekļaut izvērstu juridisko skaidrojumu un pamatojumu kā projekta iesniedzējs segs izdevumus par patērēto elektroenerģiju un stacijas apkalpošanu, ņemot vērā Publiskas personas finanšu līdzekļu un mantas izšķērdēšanas novēršanas likuma un citu normatīvo aktu prasības.

Vienlaikus jāņem vērā Valsts pārvaldes iekārtas likuma 88.panta nosacījumi par gadījumiem, kad publiskās personas var veikt komercdarbību un par rīcību šādos gadījumos (88.panta 2.daļa).

	    35.
	Vai elektorautomobīļa iegādes cenā (kas ir attiecināmās izmaksas) drīkst iekļaut arī automašīns  reģistrāciju VAS „Ceļu satiksmes drošības direkcijā”, to ka automobīlim jābūt veiktai tehniskajai apskatei un izsniegtai tehniskās apskates uzlīmei, kā arī automašīnas komplektāciju: rezerves riteni, automašīnas pacēlāju (kādu paredz ražotājs),instrumentu komplekts (kādu paredz ražotājs),  salona paklājiņus visām sēdvietām, avārijas apstāšanās zīmi, ugunsdzēšamo aparātu, medicīniskā aptieciņu?
	Konkursa ietvaros attiecināmās izmaksas un uz tām attiecināmie nosacījumi ir noteikti MK noteikumi Nr.78 22.-23.punktos. Savukārt neattiecināmās izmaksas ir noteiktas MK noteikumu Nr.78 24.punktā. Projekta tāmē iekļautās neattiecināmās izmaksas sedz no finansējuma saņēmēja līdzekļiem. 

Atbilstoši MK noteikumu 22.1.apakšpunktam konkursa ietvaros ir attiecināmas elektromobiļa iegādes izmaksas (vai papildus ieguldījumi 22.1.2.apakšpunkta gadījumos), līdz ar to secināms, ka gadījumos, ja elektromobiļa iegādes izmaksās ir atsevišķi norādītas izmaksas, kas saskaņā ar MK noteikumu Nr.78 24.punktu ir uzskatāmas  par neattiecināmām, tad šīs izmaksas nevar tikt attiecinātas konkursa ietvaros, bet, gadījumos, kad šīs izmaksas nav izdalītas un identificējamas, tās uzskatāmas par attiecināmam izmaksām konkursa ietvaros. 

Vēršam uzmanību, ka elektromobiļa izgatavotāja kā arī konkrēta modeļa standartkomplektācija var atšķirties, kā rezultātā var atšķirties arī attiecināmās  un neattiecināmās izmaksas. Plus, katra projekta iesnieguma iesniedzēja norādītā elektromobiļa izgatavotāja standartkomplektācija tiks pārbaudīta, lai konstatētu konkrētā projekta iesnieguma iesniedzēja attiecināmās un neattiecināmās izmaksas. Vienlaikus, speciālais aprīkojums, piemēram, pašvaldības policijas vajadzībām būs uzskatāms par neattiecināmam izmaksām.

Fonds norāda, ka automašīnas reģistrācija VAS „Ceļu satiksmes drošības direkcijā” saskaņā ar MK noteikumu Nr.78 24.9.apakšpunktu ir uzskatāmas par neattiecināmām izmaksām.


12

