INFORMATIVA ZINOJUMA

par vides apsvérumu, vides parskata izteikto atzinumu un sabiedriskas apsprieSanas rezultatu integraciju Upju baseinu apgabalu
apsaimnieko$anas un Pliidu riska parvaldibas planos 2022.-2027. gadam

PIELIKUMS - SIVN procediiras ietvaros sniegtas Vides parraudzibas valsts biroja rekomendacijas un Vides parskata izstradataja

atbildes par rekomendaciju iestradi Vides parskata.

Vides parraudzibas valsts biroja rekomendacijas

Atbilde

Birojs rekomendg€ Vides parskata esosa vides stavokla apraksta
lielaku veribu pieverst teritorijam, kuras planosanas dokumenta
istenoSana var biitiski ietekmét — cita starpa to var attiecinat uz UO,
kuros pastav butiskas slodzes, risks nesasniegt labu ekologisko/
ktmisko kvalitati, piem&roti izn€mumi vides kvalitates mérku
sasniegSana kopskata ar ieprieksgja planosanas perioda
planotajiem/istenotajiem pasakumiem. Ka pozitivs piem&rs minams
Vides parskata noraditais, ka salidzinajuma ar ieprieksgjo
planosanas periodu, kopuma ir samazinajies sliktas un loti sliktas
kvalitates/potenciala UO skaits, samazindjumu vairak saistot ar
izmainam noveértéjuma metodika un hidromorfologisko tipu
precizésana. Vides parskata ar1 noradits, ka pozitiva ietekme uz
virszemes UO kvalitati ir iepriek$gja planos$anas perioda pasakumu
izpildei centraliz€to notektidenu savakSanas sistemu pilnveidosana,
nodrosinot faktisko pieslégumu izveidi un veicot tiklu
paplaSinasanu aglomeracijas ar CE > 2000. NepiecieSams izvertet
ar1 citu pasakumu efektivitati, konstatet realas izmainas esosa vides
stavokli, tostarp [idzsingjo plidu riska mazinoso pasakumu
efektivitati, jo arT iepriekSgja planosanas perioda tika ieklauti
konkreti teritoriali saistiti pasakumi. Turklat neskatoties uz to, ka ar1
iepriek$gjos planosanas periodos tika paredzeti pasakumi tidens
kvalitates uzlaboSanai, joprojam ir identificétas bitiskas slodzes,
kas ietekm¢ labas idens kvalitates sasniegSanu.

Vides parskata ir izverteti visi iesp&jamie pozitivo ietekmju c€loni, ka ar1
So secinajumu nenoteiktiba. Ar1 pieminétas centralizeto notekiidenu
savak3anas sisttmu pilnveidosanas pozitivais ieguldijums konkrétu UO
kvalitates uzlabosana ir logisks pienémums, nevis zinatniski pieradits
secindjums, jo nav tieSu monitoringa datu, kas zinatniski precizi sasaista
So iespejamo c€loni un konstateto rezultatu. lesp&jamo pozitivo ietekmju
c€loni un to sasaiste ar vélamo rezultatu visplasak analizeta 5. dala “Upju
planu un to iesp&jamo alternativu Istenosanas biitiskas ietekmes uz vidi
novertejums. Iss iespéjamo alternativu izvéles pamatojums”. Vides
parskata 3.pielikums “Papildu pasakumu tidensobjektu meroga upju
baseinu apgabalos 2022.-2027. gadam ietekmes uz vidi vértgjums”
papildinats ar atsevisku tabulu papildu pasakumiem, kas ietverti
Pasakumu programma atbilstoSi DAP noteiktajiem pasakumiem zemas
kvalitates saldiidenu biotopu stavokla uzlaboSanai.

Biroja ieskata lietderigi ir apzinat ieprieks€jos planoSanas periodos
paredzetas darbibas, kuram ir veikts ietekmes sakotngjais
izvertgjums, ietekmes uz vidi novert&jums, ietekmes novert€jams uz
Eiropas nozimes 1pasi aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000)

2016.-2021.gada perioda nav piem&rots neviens ietekmes uz vidi
novert&jums nevienam Upju baseinu apgabalu apsaimniekosanas un Plidu
riska parvaldibas planos paredzétam pasakumam, un tikai vienam
projektam, kas dal&ji sasaucas ar Upju baseinu apgabalu




Novertejuma likuma noteiktaja kartiba, un So novertgjumu
rezultatus, identificetas butiskas ietekmes un paredz€tos risinajumus
ietekmju mazinaSanai. Tas dotu iesp€ju $aja planosanas perioda
precizak apzinat iesp&jamas nelabveligas ietekmes Iidzigam
darbibam/pasakumiem. Savukart tas lautu precizak izvertet
Planosanas dokumentos planoto risinajumu/pasakumu potencialu un
efektivitati vides stavokla uzlaboSanai.

apsaimnieko$anas planos paredz&tu pasakumu (Vecsloceng), ir piemerots
ietekmes uz Natura 2000 novert€jums, kur§ kops piemerosanas pasa
perioda sakuma (21.07.2016.) nav guvis turpmaku virzibu. No ta
secinams, ka $o planu katram pasakumam ka atseviskam projektam
raksturigs neliels merogs, kas neatbilst prasibai veikt ietekmes uz vidi
novert&jumu. Dazadu regionalo vides parvalzu veikto ietekmes uz vidi
sakotngjo izvertejumu apkopojums biitu sagaidamajam ieguldijumam
neatbilstosi apjomigs darbs, jo secinams, ka, ja ar1 §1 procedira tikusi
piemérota kadiem Upju baseinu apgabalu apsaimniekoSanas un Plidu
riska parvaldibas planos paredz&tiem pasakumiem, $o izvertgjumu
rezultats bijis ietekmes uz vidi novertéjuma nepiemérosana, tatad ir
pieradits sagaidamas ietekmes uz vidi nebitiskums.

Birojs rekomendé esosa vides stavokla apraksta lielaku veribu
pieverst Ipasi aizsargajamam dabas teritorijam, tostarp Eiropas
nozimes 1pasi aizsargajamam dabas teritorijam (Natura 2000), kuras
planots Tstenot pasakumus pliidu riska mazinasanai vai novérSanai
un to saistibu ar normativajiem aktiem, kas nosaka So teritoriju
aizsardzibas un izmantoSanas kartibu, ka ari dabas aizsardzibas
planos noteiktajiem pasakumiem. Nemot v&ra S$aja planoSanas
stadija pieejamo informaciju, konkretizeét potenciali skarto teritoriju
platibu, to pasreiz€jo izmantoSanu.

Vides parskats papildinats ar 3.9. nodalu “Aizsargajamo teritoriju tidenu
kvalitates kopsavilkums”.

Birojs atzinigi verte Vides parskata Sagatavotajas izveli vertet katra
Planosanas dokumenta pasakumu programmas paredz&to pasakumu
ietekmi uz vidi, tacu sniegtais vert&jums ir salidzinosi visparigs, bez
kvantitativam veértibam un indikatoriem. Birojs konstate, ka
Planosanas dokumentu istenoSanas ietekmju vertejuma akcentéti
PlanoSanas dokumentu Tstenos$anas pozitivie aspekti. Vides parskata
Sagatavotaja to pamatojusi ar PlanoSanas dokumentu izstrades
mérkiem uzlabot virszemes un pazemes udenu aizsardzibu un
apsaimniekoSanu, ka arT mazinatu ar pliidiem saistitu nelabvéligu
ietekmi uz cilveku veselibu, vidi, kultiras mantojumu un
saimniecisko darbibu. Tomér §ads arguments neatsver pa$a Udens
apsaimniekosSanas likuma, Noteikumos Nr. 646 un Noteikumos Nr.
1354 ieklautos pien€mumus, ka PlanoSanas dokumentos, tostarp
iepriek$€jo  planoSanas periodu upju  baseinu  apgabalu
apsaimniekosSanas un pliidu riska parvaldibas planos izvirzitie vides
kvalitates mérki var netikt sasniegti, t.i., Gidens kvalitate var

Viens no bitiskiem pozitiviem momentiem, kas veicina Upju planu
IstenoSanu un nepareizu istenosanu, ir pasakumu kontinuitate no
ieprieksgja cikla uz nakamo, monitorgjot pasakuma pozitivos rezultatus
un turpinot to I1dz pilnigai IstenoSanai. Vides parskats papildinats ar

7. pielikumu, kas parada secigo un turpinosos ciklu pasakumu rezultatus:
kopuma 4051 pasakums, no tiem 1931 ieprieksgja 2. cikla (2016.-2021.)
un 2120 nakamaja 3. cikla (2022.-2027.). Neskatoties uz to, ka ar1
iepriek$gjos planosanas periodos tika paredzeti pasakumi tidens kvalitates
uzlabos$anai, joprojam ir identific€tas bitiskas slodzes, kas ietekmée labas
tdens kvalitates sasniegSanu, tapec uzsaktie pasakumi tiek konsekventi
turpinati.




pasliktinaties vai nesasniegt labu kvalitati noteiktaja termina, plidu
risks var palielinaties, vienlaikus paredzot nosacijumus ricibam, ja
sada situacija tiek identificeta. Turklat strat€giska ietekmes uz vidi
novert§juma uzdevums ir identificét planoSanas dokumentu
iespgjamas negativas ietekmes péc iespgjas agraka planosanas
stadija, cita starpa ieverojot piesardzibas un izvertésanas principus.

Nemot véra Planosanas dokumentu izstrades mérkus un nozimi,
integraciju teritorijas attistibas planosana nacionala, regionala un
vietgja ltmeni, apzinoties PlanoSanas dokumentu aptvertas teritorijas
un vides aspektu mérogu, Birojs rekomend€ sniegt detaliz&taku
ietekmju izvertg§jumu. Vienlaikus Birojs vélas atziméet, ka zinamu
detalizacijas Iimeni var sasniegt, Vides parskata ietverot ta
S5.pielikuma Sagatavotajas sniegto informaciju/paskaidrojumus, ka
institliciju un organizaciju izteiktie viedokli par Planosanas
dokumentu un Vides parskatu ir nemti vera, tadejadi precizgjot un
papildinot ne vien PlanosSanas dokumentu TistenoSanas biitiskas
ietekmes uz vidi novertejumu, bet arT citas Vides parskata sadalas.

Vides parskata 5. dala “Upju planu un to iesp&jamo alternativu
istenoSanas biitiskas ietekmes uz vidi noveértéjums. Iss iespgjamo
alternativu izvéles pamatojums” papildinata ar pasakumu ietekmju
atgriezeniskuma/neatgriezeniskuma pamatojumu. Vides parskata ta
5.pielikuma sniegta informacija/paskaidrojumi ir jau ietverti ar o
pielikumu ka parskata neatnemamu sastavdalu, kas detalizeti atspogulo
Planosanas dokumenta uzlabojumus sabiedriskaja apsprieSana sanemto
komentaru rezultata, sniedzot uz to pienacigu atsauci 2.3. nodala
“Sabiedribas Iidzdaliba™, un ir parak apjomigs, lai to atkartotu Vides
parskata pamatteksta. Savukart Vides parskata ir vertets Planosanas
dokuments jau p&c ta uzlabosanas, neatspogulojot iepricksgjos Vides

parskata projekta vertgjumus pirms uzlabosanas, jo PlanoSanas dokumenta

pakapeniskas tapsanas atspogulojums nav Vides parskata merkis.




