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levads

Atbilstosi , JUras Stratégijas direktivas” (JSD, 2008/56/EK) prasibam Dalibvalstim ir janosaka pasakumi, kas
javeic, lai sasniegtu vai saglabatu labu jdras vides stavokli (LJVS) to jiras Gdenos, ieklaujot tos pasakumu
programma (JSD 13.pants). Pasakumu programmai jaietver pasakumi, kas noteikti Kopienas tiesibu aktos
un starptautiskos noligumos (13.2.pants), un, ja nepiecieSams, papildus pasakumi (13.3.pants) LIVS
panak3anai. Eso$a pasdkumu programma ir tikusi izstradata periodam 2017.-2020.gads.! Atjaunot3
pasakumu programma jaizstrada, aptverot direktivas ievieSanas otro ciklu (2022.-2027.gads).

Ar Eiropas Savienibas Eiropas Jirlietu un zivsaimniecibas fonda finanseéjumu Vides aizsardzibas un
regionalas attistibas ministrijas (VARAM) istenota projekta ,Zinasanu uzlabosSana jaras vides stavokla
joma” (projekta Nr. 17-00-F06803-000001) tika izstradati novértéjumi un priekslikumi pasakumiem
ieklausanai atjaunotaja pasakumu programma. Pétijumu istenoja SIA AKTIiVS sadarbiba ar vides
pétniecibas institlcijam.

Jaras vides stavok|a raksturosanai tiek izmantoti 11 kvalitativie raksturlielumi, jeb “deskriptori”. Viens no
Siem raksturlielumiem (D1) attiecas uz biologisko daudzveidibu, aptverot pelagiskos un bentiskos
biotopus, jaras putnus, ziditajus un komercialiem mérkiem neizmantotas zivju sugas. Nemot véra So D1
komponensu daudzveidibu, tam tika sagatavoti atseviski novértéjumi un priekslikumi pasakumu
programmai. ST tematiska atskaite aptver bentiskos biotopus. Novért&jumu sagatavosana piedalijas
eksperti no “Latvijas Hidroekologijas institita” (LHEI). Rezultati tika apspriesti plasaka tematiska ekspertu
un iesaistito institlciju diskusija 27.04.2022. (informacija sniegta 5.nodala). Nemot véra sis diskusijas
rezultatus, novértéjuma tika veikti precizéjumi.

1. Novertéjums riskam nesasniegt labu juras vides stavokli (LJVS)

“Riska novértéjums” parada, vai pastav risks nesasniegt labu jlras vides stavokli (LJVS), nemot véra efektu
no esoso politiku pasakumiem ar ietekmi uz jras vidi. Ja pastav $ads risks, tad ir nepiecieSams paredzét
un istenot papildus pasakumus LJVS sasniegdanai. Sads novértéjums pirmo reizi tika sagatavots 2018.gada
atjaunotajam ,Jdras vides stavokla novértéjumam” (AKTiiVS, 2018), tacu kvalitativais raksturlielums D1
taja netika ietverts. Attieciba uz bentiskajiem biotopiem $ads novértéjums Latvijas jlras Gdeniem lidz Sim
nav ticis izstradats. lzstradajot atjaunoto pasakumu programmu, $ads novértéjums nepiecieSams, vértéjot
uz direktivas ieviesanas otra cikla beigam (2027.gads). Turklat, lai izstradatu efektivu papildus pasakumu
kopumu, ir nepiecieSams detalizétaks un kvantitativaks novértéjums, neka bija iespéjams 2018.gada. Lai
gan attieciba uz bentiskajiem biotopiem informacijas baze Sadam novértéjumam vél joprojam ir
nepietiekama, pétijuma ietvaros tika izstradats pirmais $ads novértéjums, lai sniegtu pamatu atjaunotas
pasakumu programmas izstradei. Darba uzdevums ietvéra “riska novértéjuma” sagatavosanu
vajadzigajam laika periodam, ka ari, cik iespéjams, kvantitativa novértéjuma sagatavosanu, kas sniedz
informaciju par nozimigam slodzém un to avotiem, esoSo politiku pasakumu efektivitati slodZu
samazinasanai, sagaidamo slodZu samazinajumu un iesp&jamu atbilstibu LJVS.

Lidzigs novértéjums Baltijas jdras regionam, saukts par “pasakumu pietiekamibas novértéjumu” (anglu
val. sufficiency of measures), ir ticis sagatavots 2020.gada prieks HELCOM “Baltijas jaras ricibas plana”

11 MK rikojums Nr. 393 (13.07.2016) ,,Par planu ,,Pasakumu programma laba jaras vides stavokla panak$anai 2016.-
2020.gada””, pieejams https://likumi.lv/ta/id/283518-par-planu-pasakumu-programma-laba-juras-vides-stavokla-
panaksanai-2016-2020-gada.
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(BJRP) atjauno$anas.? Nodrosinot nacionala novértéjuma starptautisko saskanotibu, ir izmantota lidziga
metodologija un terminologija. Taja skaita, izmantojot HELCOM terminologiju, nacionalais novertéjums
tiek saukts par “pasakumu pietiekamibas novértéjumu”.

Bentiskos biotopus ietekmé daudzveidigas slodzes, kuru samazinasanai tiek istenoti un ir planoti pasakumi
dazadu politiku jomas. Lai novértétu sagaidamas izmainas So biotopu stavokli, nemot véra esoso politiku
pasakumu ievieSanu, ir nepiecieSama informacija par slodzu ietekmém uz biotopu stavokli, par slodzu
[fmeni un aktivitasu ieguldijumu slodzés, pasakumu vides efektu slodZu samazinasanai, ka ari ir
nepiecie$ami LJVS indikatori, robeivértibas un dati stavokla novértésanai. Sadam kompleksam
noveértéjumam nepiecieSamie kvantitativie dati attieciba uz bentiskajiem biotopiem ir nepilnigi. Tadél
novértéjuma informacijas bazi veido dati, publicéta informacija un ekspertu vértéjumi, un izstradatais
“pasakumu pietiekamibas novéertéjums” ietver kvalitativu raksturojumu sagaidamajam izmainam
nozimigas slodzés uz bentiskajiem biotopiem no esoSo politiku pasakumu ievieSanas. Balstoties uz Siem
rezultatiem, ir identificéti politiku trikumi un izstradati priekslikumi bentisko biotopu LJVS panaksanai.
3.nodala aprakstita novértéjuma metodologija un rezultati.

2. Esosa stavokla atbilstiba LIVS

Novértéjuma ir ietverti tris Latvijas jaras Gdeniem nozimigakie biotopu veidi3, kuru esosais vides stavoklis
kopuma vértéjams ka neatbilstoss LIVS — (1) cieto grunsu (substrata) biotopi ar makroalgu parklajumu
(hard substrate vegetation dominated community), (2) cieto grunsu (substrata) biotopi ar
makrozoobentosa parklajumu (hard substrate epifauna dominated community), (3) miksto grunsu
(substrata) biotopi ar infaunas organismiem (soft substrate infauna dominated community). Abi cieto
grunsu biotopu veidi pieder pie ES nozimes aizsargajamiem biotopiem (1170 Akmenu sékli jara). Miksto
grunsu biotopu veids ietver gan biotopus ar smilsainu grunti (pieder pie ES nozimes aizsargajamiem
biotopiem 1110 Smilsu sékli jira), gan biotopus ar dinam.

Vienoti stavokla vértésanas indikatori Baltijas jlras regiona ir izstradati tikai attieciba uz miksto grunsu
biotopiem, kuriem tiek izmantots Bentiskas kvalitates indekss (BQI - Benthic Quality Index)*. Lielakaja dala
Latvijas jdras Gdenu ST indikatora vértiba neatbilst LJVS robezveértibai (LHEI, 2018). Attieciba uz cieto
grunsu biotopiem, jlras regiona nav vienotu indikatoru to stavok|a novértésanai. Dati indikatoriem, kas
raksturo slodzes uz biotopiem, liek secinat, ka esosais slodzu [imenis nav atbilstoss, lai nodrosinatu labu
biotopu stavokli.> Latvijas zinojuma Eiropas Komisijai par biotopu (dzivotnu) un sugu aizsardzibas stavokli

2 Informacija par HELCOM SOM pieejama https://portal.helcom.fi/workspaces/HELCOM%20SOM%20Platform-
168/default.aspx.

3 Izmantots tads pats bentisko biotopu veidu iedalijums ka attiecigaja jiras regiona novértéjuma (HELCOM ACTION,
2021a). Tacu nacionalaja novértéjuma ieklauti tikai tie veidi, kas ir nozimigi Latvijas jlras Gdeniem (tris no pieciem
veidiem, kas ietverti jlras regiona novertéjuma).

4§js indekss raksturo miksto grun$u makrofaunas sabiedribas stavokli, balstoties uz organismu jutibas vai tolerances
klasifikaciju, ka art uz sugu kvantitativajiem datiem. Dazada veida traucéjumi var radit sukcesionalas izmainas
makrofaunas sabiedriba, ka rezultata pasliktinas vides kvalitate, samazinas sugu daudzveidiba, skaits un biomasa,
turpreti augstaka BQl indeksa vértiba liecina par labaku vides un makrofaunas sabiedribas stavokli, t.i., jutigo sugu
dominanci biotopa.

5 Ipasi, saistiba ar LJVS kritérijiem D5C4 “Udens caurredzamiba”, D5C5 “Izskiduais skabeklis”, kur ir gan kvantitativi
indikatori, gan dati, lai novértétu atbilstibu LJVS. EsoSo stavokli raksturojosas vértibas Siem indikatoriem neatbilst
LJVS robezvertibam lielakaja dala Latvijas juras ddenu (LHEI, 2018).
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Latvija 2013.-2018. gada (DAP, 2019)® atbilstodi Eiropas Padomes 1992.gada 21.maija
direktivas 92/43/EEK par dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu 17. pantam cieto grunsu
biotopiem (1170 Akmenu sékli jira) kopéjais aizsardzibas stavoklis novértéts ka slikts (skat. 2.1.tabulu).
Salidzinot ar Latvijas zinojumu iepriek$éjam periodam (2007.-2013.gada), pédéja novértéjuma perioda ir
ieglti jauni dati par dzivotnu izplatibas arealu, un ir uzlabojies biotopa sastopamibas areala vértéjums un
aiznemtas platibas vértéjums, tomér biotopa kvalitates vértéjums nav uzlabojies, un ta kopéjais vértéjums
Latvijas Gdenos ir slikts. Novértéjuma ir izmantoti sekojoSi vértésanas parametri: dabiskas izplatibas
areals, dzivotnes aiznemta platiba, specifiskas struktiiras un funkcijas un kopéjais aizsardzibas stavokla
novertéjums.

2.1.tabula. Dzivotnu aizsardzibas stdavokla novértéjums par 20013.-2018. gadu zinojumda Eiropas Komisijai par
biotopu (dzivotnu) un sugu aizsardzibas stavokli Latvija. (AVOTS: DAP (2020).)

Aizsardzibas stavokla kategorijas: FV Aizsardzibas stavoklis labvéligs (Favourable); Ul Aizsardzibas stavoklis
nelabvéligs-nepietiekams (Unfavourable-Inadequate); . Aizsardzibas stavoklis nelabveéligs-slikts (Unfavourable-
Bad); XX Aizsardzibas stavoklis nezinams (Unknown).

Sastopamibas Aiznemtas Struktiiru un Kopéjais
areala vértéjums platibas funkciju vértéjums
vértéjums vértéjums
1110 Smilsu sékli jira XX XX XX XX
1170 Akmenu sékli jara FV FV

3. Esoso politiku “pasakumu pietiekamibas novértéjums”

3.1. Metodologija

Visparéja pieeja “pasakumu pietiekamibas novértéjumam” attieciba uz bentiskajiem biotopiem, kas ir
aptverti ar kvalitativo raksturlielumu D1 “biologiska daudzveidiba”, raksturota 3.1.attéla. “Pasakumu
pietiekamibas novértéjums” ir balstits uz “bazes scenariju”, kas ietver novértéjumu sagaidamajam
izmainam slodzés uz bentiskajiem biotopiem, nemot véra sagaidamo attistibu aktivitatés, kas rada
slodzes, un efektu esoSo politiku pasakumiem, kas ietekmé slodzes. “Bazes scenarijs” atspogulo situaciju
uz 2030.gadu.’

“Pasakumu pietiekamibas novértéjums” aptver izmainas nozimigas slodzés uz bentiskajiem biotopiem.
Dé| nepilnigas informacijas, lai sasaistitu slodzes, to ietekmi un biotopu stavokli, nav vértétas izmainas
biotopu stavokli no izmainam to ietekméjosas slodzés “bazes scenarija”. Jaatzimé ari nepilniga informacija
attieciba uz indikatoriem bentisko biotopu stavokla raksturo$anai un LIVS definéjumu. So iemeslu dé
nebija iespéjams novértét, vai sagaidamais bentisko biotopu stavoklis “bazes scenarija” varétu atbilst
LJVS. Balstoties uz ekspertu vértéjumu, ar kvalitativu novértéSanas pieeju ir novértétas sagaidamas

5 DAP (2019) Zinojums Eiropas Komisijai par biotopu (dzivotnu) un sugu aizsardzibas stavokli Latvija. Novértéjums
par 2013.-2018. gada periodu. Zinojuma kopsavilkums par dzivotnu aizsardzibas stavokli. Pieejams
https://www.daba.gov.lv/lv/zinojumi-eiropas-komisijai (skatits 04.2022.).

7 Novértéjumam izmantotd informacija nelava sagatavot novértéjumu uz 2027.gadu. Novért&jums atspogulo
situaciju, kas varéetu bt sagaidama 2030.gada, nemot véra “bazes scenarija” nosacijumus. Ta ka nav bdtisku atSkirtbu
$ajos nosacijumos 2027. un 2030.gad3, tad var pienemt, ka novértéjums kopuma atspogulo situaciju uz 2027.gadu.
Turklat, jebkura gadijuma, janem véra novértéjuma nenoteiktiba, jo novértéjums veidojas no daudziem elementiem
un katra ir zinama nenoteiktiba.
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izmainas nozimigas slodzés, un vai $ads slodzes samazinajums varétu bat pietiekams, lai biotopu stavoklis
bltu vértéjams ka labs.

Visparéja pieeja attieciba uz novértéjuma iekJautajiem elementiem atbilst lidzigam novértéjumam, kas ir
izstradats Baltijas jaras regionam HELCOM Baltijas jdras ricibas plana (BJRP) atjaunosanai, saukts par
HELCOM SOM (sufficiency of measures) novértéjumu (HELCOM ACTION, 2021a). Tacu ST novértéjuma
rezultati attieciba uz bentiskajiem biotopiem nebija tiesa veida izmantojami, jo tie neprecizi atspogulo
situaciju Latvijas jdras Gdenos. Tadél, balstoties uz nacionalajiem datiem un ekspertu zinasanam, tika
izstradats nacionals novértéjums, un rezultati atSkiras no HELCOM SOM noveértéjuma.

Atbilst
laba
Jaras izmantosanas aGlodza stavokla
aktivitasu [imenis BS [Tmenim
sagaidama attistiba atbilst laba ===
stavokla Starpiba
(PATEIL) Slodzes “bazes scenarija” (BS) limenim? | 1 } o
_______________ |
Saikne Saikne
Pasakumu Aktivitates  Aktivitates- Slodzes- X
. efekts K d Slodze . letekme Neatbilst L
Esoso (kas rada lzmainas el Nepiecie$amiba
pO|_ItIku . nozimigas slodzés uz Slodsu stavokla péc papildus
pasakumi slodzes) 2030.g?du ietekme Frefi pasakumiem
ar (slodzém uz
ietekmi uz biotopiem
uz jaras bentiskiem P
vidi biotopiem)

3.1.attels. “Pasakumu pietiekamibas novértejums” raksturlielumam D1 “biologiska daudzveidiba” attieciba uz
bentiskajiem biotopiem. (Avots: Darba ietvaros sagatavots attéls, izmantojot HELCOM SOM metodologiju (HELCOM
ACTION, 2021a).) Piezimes. Bentisko biotopu stavokla izmainas no izmainam slodzés “bazes scenarija” 3aja
novertéjuma netiek vértétas.

“Pasakumu pietiekamibas novértéjums” ietver vairakus atseviskus novértéjumus, kas, kopa nemot, lauj
novértét sagaidamo slodZu samazinajumu “bazes scenarija”:

1) SlodZu nozimibas novértéjums. Tas ietver novértéjumu katras slodzes relativajam ieguldijumam
(%) kopéja slodzeé uz bentiskajiem biotopiem (vértéts atseviski katram biotopu veidam). Balstoties
uz So novéertéjumu, ir identificétas nozimigakas slodzes, kuram péc tam tiek vértétas sagaidamas
izmainas “bazes scenarija”. SlodZzu nozimibas novérteéjums ir balstits uz informaciju un zinaSanam
par slodzu ietekmi uz biotopu stavokli. Detalizéti rezultati Sim novértéjumam sniegti 3.3.1.nodala.

2) Slodzes avotu/aktivitasu nakotnes attistibas tendendu novértéjums. Katrai nozimigai slodzei tiek
identificétas nozimigakas aktivitates, kas dod lielako ieguldijumu slodz€&, un katrai Sadai aktivitatei
tiek novértétas sagaidamas izmainas aktivita$u apjoma nakotné (lidz 2030.gadam). Sis izmainas
péc tam tiek nemtas véra, vértéjot sagaidamas izmainas slodzés. Detalizéti rezultati Sim
noveértéjumam sniegti 3.3.2.nodala.

3) Noveértéjums esoso politiku pasakumiem ar ietekmi uz slodzém “bazes scenarija” laika perioda un
to efektam slodZzu samazinasanai. Attieciba uz nozimigam slodzém tiek identificéti pasakumi, kuri
vél ir ievieSana vai planoti un kuri tadé| varétu nakotné mainit slodZzu apjomu. Nemot véra
identificétos pasakumus, katrai slodzei tiek novértétas sagaidamas izmainas pasakumu ievieSanas
rezultata. Sis novértéjums ir balstits uz projekta ekspertu vértéjumu, nemot véra apkopoto
informaciju. Detalizéti rezultati Sim novértéjumam sniegti 3.3.3.nodala.

Balstoties uz ekspertu vértéjumu, ar kvalitativu novértésanas pieeju ir novértétas sagaidamas izmainas
nozimigas slodzés, un, nemot véra slodzu ietekmi uz biotopu stavokli, ir novértéts, vai $ads slodzes
samazinajums varétu bat pietiekams, lai biotopu stavoklis bitu véertéjams ka labs.



Pieejama informacijas baze nav pietiekama, lai sagatavotu jebkadus uz datiem balstitus, kvantitativus
novértéjumus. Tacu Sada kvalitativa analize lauj identificét nepiecieSamos pasakumus laba bentisko
biotopu stavokla sasniegsSanai.

Kopsavilkums par “pasakumu pietiekamibas novértéjuma” rezultatu sniegts 3.2.nodala. 3.3.nodala sniegti
rezultati attieciba uz atseviskajiem elementiem, kas veido So kopé&jo novértejumu.

3.2. Esoso politiku “pasakumu pietiekamibas novértéjuma” kopsavilkums

Ka nozimigakas slodzes uz bentiskajiem biotopiem Sobrid — nemot véra esoso slodzu limeni un politikas,
kas jau ir spéka un nodrosina noteiktu biotopu aizsardzibas [imeni, tiek vértétas biogénu ienese un
eitrofikacijas ietekmes, esoSo sveSo sugu izplatiba un ietekme, Gdens dulkaintba un brinésana,
hidrologisko apstaklu izmainas un zivju nozveja un citi cilvéka darbibas izraisiti baribas kézu traucéjumi.

“Bazes scenarija” laika perioda (Iidz 2030.gadam) slodzes samazinajums ir sagaidams attieciba uz esoso
sveSo sugu (apala jarasgrundula) ierobezoSanu un zivju parzveju un ar to saistitiem baribas kézu
traucéjumiem. Ir sagaidams samazinajums biogénu ienesé jura, pienemot, ka tiek istenoti Upju baseinu
apsaimniekosanas planos (UBAP 2022-2027) noteiktie papildu pasakumi Sis slodzes samazinasanai. Tacu
eitrofikacijas ietekmju samazinasanas notiks ilgaka laika perioda (tam vajadzigas vairakas desmitgades).
Nav sagaidamas izmainas attieciba uz hidrologisko apstaklu izmainu radito slodzi, jo $adas parmainas nav
iespéjams ietekmét ar pasakumiem, kas vérsti uz antropogéno slodzu samazinasanu, un pozitiva ietekme
no pasakumiem klimata parmainu politikas joma “bazes scenarija” perioda visdrizak vél nebds
novérojama. lespéjams samazinajums varétu bat Gdens dulkainibas un brinésanas raditaja slodzeg,
pienemot, ka tiek Tstenoti UBAP (2022-2027) noteiktie papildu pasakumi, kas samazina augsnes eroziju.
Tacu slodzes samazinajumu ir griti novértét, jo ir nepietiekama informacija par $is slodzes apjomu un
ietekmi uz biotopiem.

Jaunu Aizsargajamo jiras teritoriju (AJT) noteikSana, kas ir planota Latvijas Ekskluzivas ekonomiskas zonas
(EEZ) Gdenos, var bt efektivs politikas instruments bentisko biotopu aizsardzibai un stavokla uzlabosanai.
Ar So instrumentu galvenokart iespéjams noveérst fiziskas slodzes uz biotopiem. PriekSnosacijums bentisko
biotopu stavokla uzlaboSanai ir biogénu ieneses slodzes samazinasana un eso$o sveSo sugu ietekmes
novérsana. AJT dabas apsaimniekosanas planam (DAP) biitu janem véra Sis citas nozimigas slodzes un, cik
iespéjams, japaredz pasakumi un javeicina So slodZu samazinasana. Jaatzime, ka, lai AJT batu efektivs
instruments, ir nepiecieSams katrai AJT noteikt skaidri definétus, kvantitativus aizsardzibas un parvaldibas
mérkus. Tiek veikts ievérojams darbs, lai papildinatu informacijas bazi par bentisko biotopu izplatibu un
stavokli, ko var izmantot Sadu mérku noteiksanai. Gritibas varétu radit, pieméram, miksto grunsu biotopu
aizsardzibas mérku noteik$ana, jo Latvijas jlras Gdenos praktiski nav cilvéku darbibas neietekmétu sadu
biotopu. Ta ka jaunu AJT noteikSsana un DAP vél ir planoSanas stadija, tad Sobrid nav iespéjams novértét,
kada méra sSie planotie pasakumi varétu nodrosinat efektivu bentisko biotopu aizsardzibu. No esosam
jaras izmantosSanas aktivitatém ir nepilniga informacija par zvejas ar grunts traliem ietekmi uz miksto
grunsu biotopiem. Ta ka praktiski nav cilvéku darbibas neietekmétu Sadu biotopu, tad nav datu, lai
novértétu Sis slodzes ietekmi un nozimibu. Kopuma tiek vértéts, ka ST slodze uz bentiskajiem biotopiem
bUtu jasamazina. EsoSo politiku ietvaros nav sagaidamu pasakumu, kas varétu samazinat 3o slodzi.
Saistiba ar iespéjamam slodZu izmainam janem véra jaunas aktivitates jura, kam var bt negativa ietekme
uz bentiskajiem biotopiem. Rigas juras lici ir sagaidams lielas jaudas véja parks, kuram blvniecibas darbi
varétu sakties jau lidz 2030.gadam. Sadam darbibam ir esoss reguléjums, lai novérstu negativu ietekmi uz
bentiskajiem biotopiem. Pienemot, ka tas tiek efektivi Tstenots, nebltu sagaidams nozimigs slodzes uz
bentiskajiem biotopiem pieaugums.

Turpmakaja nodala sniegti rezultati attieciba uz atseviskajiem novértéjumiem, kas veido kopéjo
“pasakumu pietiekamibas noveértéjumu”.



3.3. Rezultati attieciba uz “pasakumu pietiekamibas novertéjumu” veidojoSiem
elementiem

3.3.1. SlodZu nozimibas novértéjums

SlodZu nozimibas novértéjums parada slodzes, kas ietekmé bentiskos biotopus, un katras $is slodzes
relativo ieguldijumu (%) kopéja slodzé uz bentiskajiem biotopiem. Identificétam nozimigam slodzém péc
tam tiek vértétas sagaidamas izmainas lidz 2030.gadam, nemot véra aktivitasu, kas rada Sis slodzes,
sagaidamo attistibu nakotné un esoso politiku pasakumu efektu. Novértéjums parada nozimibu ietekmei
no dazadam slodzém Sobrid — nemot véra eso$o slodzu limeni un politikas, kas jau ir spéka un nodrosina
noteiktu biotopu aizsardzibas limeni (pieméram, esosas AT noteiktie ierobezojumi).

Ta ka slodzém ir atskiriga ietekme uz dazadiem biotopu veidiem, tad slodzu nozimibas novértéjums ir
sagatavots atseviski katram novértéjuma ieklautajam biotopu veidam.

3.3.1.1. SlodZu nozimibas noveértéjuma pieeja

Nemot véra nepiecieSamibu péc novértéjumu regionalas koordinacijas, tika izvértéta attieciga HELCOM
SOM noveértéjuma (HELCOM ACTION, 2021a) izmantoSana nacionalajiem jdras tddeniem. HELCOM SOM
bentisko biotopu slodZu nozimibas novértéjums ir izstradats ¢etriem lieliem Baltijas jlras baseiniem (skat.
3.2.attelu). Latvijas juras Gdeni pieder pie diviem baseiniem — Nother Baltic (ietilpst ari Latvijas jlras Gdeni
Rigas jaras lict) un Eastern Baltic (ietilps ari Latvijas jaras Gdeni Baltijas jlras atklataja dala). 1zvértéjot So
novértéjumu, balstoties uz Latvijas datiem un ekspertu zinasanam, tika secinats, ka tas buatiski atSkiras no
situacijas Latvijas juras Gdenos. Tadél navizmantots HELCOM SOM slodZzu nozimibas novértéjums, bet tika
veikts nacionals novértéjums, izmantojot lidzigu pieeju ka HELCOM SOM novértéjuma.

Tapat ka HELCOM SOM novértéjums, nacionalais novértéjums slodzu relativajam ieguldijumam ir balstits
uz ekspert-vértéjumu. Visu slodZu kopéja ietekme uz katru biotopu veidu ir pienemta ka 100%, un eksperti
novértéja katras slodzes ieguldijumu (%) Saja kopéja slodzé. Novértéjumu veica tris eksperti no Latvijas
Hidroekologijas institlita (LHEI). Katras slodzes ieguldijums (%) ir aprékinats ka vid&jais vértéjums no
individualajiem ekspertu vértéjumiem. Slodzém, kuru ietekme uz bentiskajiem biotopiem tika novértéta
ka nozimiga, papildus tika sagatavots slodzes ietekmes raksturojums un nozimibas novértéjuma
paskaidrojums (rezultati apkopoti 3.3.1.3.nodala), kas ietver arT datus un informaciju no literatdiras par
slodzu ietekmém uz biotopiem, taja skaita, cik iesp&jams, izmantojot kvantitativus datus un indikatorus.

Benthic
Northern Baltic
Eastern Baltic
Southern Baltic
B Kattegat

A
Eastern Baltic

Southern Baltic

3.2.attéls. HELCOM SOM bentisko biotopu slodZu nozimibas novértéjuma izmantotais Baltijas jaras iedalijums
baseinos. (Avots: HELCOM ACTION (2021a).)



3.3.1.2. SlodzZu nozimibas novértéjums

3.1.tabula sniegts kopsavilkums par nozimigakajam slodzém uz novértéjuma ieklautajiem bentisko
biotopu veidiem. Detalizéti novértéjuma rezultati katram biotopu veidam sniegti 3.2.-3.4.tabulas.

Ka nozimigakas slodzes novértétas biogénu ienese un eitrofikacijas ietekme, esoso svesu sugu ietekme,
Gdens dulkaintba un brinésana un hidrologisko apstakju izmainas (Sim slodzém 3.3.1.3.nodala sniegts
detalizétaks ietekmes raksturojums un nozimibas novértéjuma paskaidrojums). Fizisko slodzZu, kas ietver
biotopu zudumu (pieméram, dél substrata izrakSanas) un biotopu postijumus (pieméram, dé|
apbérsanas), ietekme uz bentiskajiem biotopiem kopuma novértéta ar zemu nozimibu. Pétijumi, kas
Tstenoti ST projekta ietvaros par dazadu aktivitasu un fizisko slodzu ietekmi uz bentiskajiem biotopiem
(sanesu plismu ietekmi, jdras grunts izgaztuvju ietekmi, zvejas ar traliem ietekmi, biotopu zudumu no
ostu infrastruktlras) norada, ka esosais slodZu limenis nerada batisku negativu ietekmi uz bentiskajiem
biotopiem (PAIK, 2019; LHEI, 2020; LHEI, 2021). Ta¢u $ddam novértéjumam jaatzimé sekojosi aspekti:

o Kajau atziméts, novértéjums parada nozimibu ietekmei no dazadam slodzeém Sobrid — nemot véra
esos$o slodzu Iimeni un politikas, kas jau ir spéka un nodrosina noteiktu biotopu aizsardzibas
[imeni. Novértéjums nenemt véra jaunas aktivitates nakotné un to ietekmi.

« Ir nepilniga informacija par ietekme no zvejas ar grunts traliem. Miksto substratu biotopi tiek
uzskatiti par prioritaram grunts traléSanas vietam. Latvijas jlras Gdenos praktiski nav miksto
grunsu biotopu, ko nebtu ietekméjusi cilvéka darbiba. Nav datu, kadi bitu Sie biotopi bez Sadas
ietekmes. Tadé| ir griti novértét slodzes nozimibu no zvejas ar grunts traliem. Kopuma tiek
vértéts, ka ietekme ir nozimigaka, neka tika novértéts projekta ietvaros veiktaja pétijjuma LHEI
(2021). Attieciba uz miksta substrata biotopiem slodZzu nozimibas novértéjuma (skat. 3.1.tabulu)
vértéta ietekme no zvejas ar grunts traliem ir ieklauta nevis zem fiziskajam slodzem, bet kopa ar
slodzi “Zivju nozveja un citi cilvéka darbibas izraisiti baribas kézu traucéjumi”.

3.1.tabula. SlodZu nozimibas novértéjums — individualo slodZu relativais ieguldijums (%) kopéja slodzé uz bentisko
biotopu veidiem Latvijas jiiras idenos. (Avots: LHEI ekspertu vértéjums.)

Novertejums ietver vidéjo no individualajiem ekspertu vértéjumiem. Krasu skala slodZzu nozimibai: : 0-9%, 10-19%,
20-39%, 40-59%, 60-100%. Saisinajumi: BJ — Baltijas juras atklata dala; RL — Rigas jaras licis.

Slodzes Ciets substrats ar Ciets substrats ar Miksts substrats ar
makroalgém zoobentosu infaunu
BJ RL BJ RL BJ RL

Biogénu ienese un eitrofikacijas 82 73 25 39 64 85
ietekme
Esoso sves$o sugu izplatiba un 4 3 53 25 18 8
ietekme
Udens dulkainiba un briiné3ana 7 20 15 0
Hidrologisko apstaklu izmainas 1 0 0 10 10 0
Zivju nozveja un citi cilvéka darbibas 3 1 19 9 8* 7*
izraistti baribas kézu traucéjumi
Citas slodzes 3 3 0 2 0 0

Kopa: 100 100 100 100 100 100

* Seit ietverta iesp&jama ietekme no zvejas ar grunts traliem, jo miksto substratu biotopi tiek uzskatiti par prioritaram
grunts tralésanas vietam. Nav datu, kadi bGtu Sie biotopi bez Sadas ietekmes (lai raksturotu cilvéku darbibas
neietekmétu biotopu stavokli), tadel sis slodzes apjomu un nozimibu ir griti novertét.
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3.2.tabula. SlodZu nozimibas novértéjums — individudlo slodZu relativais ieguldijums (%) kopéja slodzé uz bentisko biotopu veidu “Cieta substrata biotopi ar makroalgu
parklajumu”. (Avots: (1) HELCOM ACTION (2021a); (2) LHEI ekspertu vértéjums.)

HELCOM SOM novértéjumam sniegts vidéjais no ekspertu vértéjumiem (no Baltijas jlras regiona ekspertu aptaujas). Nacionalajam novértéjumam sniegts vidéjais no
individualo ekspertu vértéjumiem, ka ar iekavas noraditas minimala un maksimala vértiba no individualajiem ekspertu vértéjumiem (LHEI ekspertu vértéjums).

Krasu skala slodZzu nozimibai: 0-9%, 10-19%, 20-39%, 40-59%, 60-100%.

Slodzes Atbilstosas slodzes no HELCOM SOM Nacionalais HELCOM SOM Nacionalais Paskaidrojums nozimigakajam slodzém (t.sk. tas avoti un ietekme)
(HELCOM SOM, 2020a) Vertéjums Vertéjums
Eastern Baltic Baltijas juras Northen Rigas jlras
atklata dala Baltic licis
Zivju nozveja un citi cilvéka Extraction of fish (includes 5 3(0; 5) 7 1(0; 2)
darbibas izraisiti baribas kézu prey depletion)
traucejumi Human-induced food web 9 9
imbalance
Esoso sveso sugu izplatiba un Effects of non-indigenous 13 4 (0; 10) 14 3(0;5) Sveso sugu invazija. letekme ir uz sugam, kuras izmanto vegetaciju ka
ietekme species dzives vietu (pieméram, kllstot par sveso sugu baribu).
Jaras dzivotnu postijumi (piem., | Physical disturbance of 7 3(0; 8) 16 1(0; 3)
apbérsana) marine habitats
Jaras dzivotnu zudums (piem., Physical loss of marine 13 0(0; 1) &) 1(0; 2)
dé| substrata izraksanas) habitats
Biogénu ienese un eitrofikacijas | Effects of eutrophication 39 82 (70; 95) 41 73 (70; 75) Baribas vielu iepliides no sateces baseina. Eitrofikacijas rezultata
ietekme fitoplantona biomasa sasniedz limeni, pie kura samazinas adens
caurspidiba. Tas pasliktina apstak|us $o biotopu augsanai (vajadziga
saules gaisma).
Hidrologisko apstakju izmainas Change in hydrologic 1(0; 3) 5 0(0)
conditions
Udens dulkainiba un briiné3ana 7 (5; 10) 20 (15; 30) Mala dalinu un huminvielu izskalo$anas no augsném. Slodzi rada
aktivitates, kas veicina augsnes eroziju (piem., lauksaimniecibas un
meZsaimniecibas aktivitates). Augsnes eroziju pastiprina art klimata
parmainu ietekme. Slodzes sadalijums pa avotiem nav apzinats un
kvantificéts. Pieaugot mineralas izcelsmes (piem. mala) dalinu un
huminvielu ienesei, samazinas adens caurspidiba. Tas pasliktina
apstaklus So biotopu augsanai (vajadziga saules gaisma).
River, lake, or land habitat 11 1(0-2)
loss/degradation (*)
Ekspertu skaits, kas sniedza novértéjumus: 5 3 4 3

* Nav skaidrs, kas ir vertéts zem $is slodzes HELCOM SOM.

Kaut kada méra varétu bt aptverts ar vértéto slodzi “Odens dulkainiba un briinésana”.
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3.3.tabula. SlodZu nozimibas novértéjums - individualo slodZu relativais ieguldijums (%) kopéja slodzé uz bentisko biotopu veidu “Cieta substrata biotopi ar

makrozoobentosa parklajumu”. (Avots: (1) HELCOM ACTION (2021a); (2) LHEI ekspertu vértéjums.)

HELCOM SOM noveértéjumam sniegts vidéjais no ekspertu vértéjumiem (no Baltijas jlras regiona ekspertu aptaujas). Nacionalajam novértéjumam sniegts vidéjais no
individualajiem ekspertu vértéjumiem, ka ari iekavas noraditas minimala un maksimala vértiba no individualajiem ekspertu vértéjumiem (LHEI ekspertu vértéjums).

Krasu skala slodZu nozimibai: 0-9%, 10-19%, 20-39%, 40-59%, 60-100%. Saisinajumi: BJ — Baltijas jdras atklata dala; RL — Rigas jaras licis.

Slodzes uz biotopiem Atbilstosas slodzes no HELCOM SOM Nacionalais HELCOM SOM Nacionalais Paskaidrojums nozimigakajam slodzém (t.sk. tas avoti un ietekme)
(HELCOM SOM, 2020a) Vertéjums Vertéjums
Eastern Baltic BJ Northen Baltic RL

Zivju nozveja un citi Extraction of fish 19 (5; 40) 11 9 (0; 15) Nozveja, pléséju skaita samazinasana. Aktivitates (gan jlra, piem., mencu un plekstu

cilvéka darbibas (includes prey depletion) parzveja, gan sateces baseina, piem., lasu narsta vietu izpostiSana nepardomatu

izraisiti baribas kézu Human-induced food web 13 lauksaimniecibas un meZsaimniecibas prakSu dé|) pasliktina plésigo zivju populaciju

traucéjumi imbalance stavokli. Plésigas zivis neveic savu reguléjoso funkciju nepiecieSamaja apjoma.

EsoSo sveso sugu Effects of non-indigenous 17 53 (40; 72) 18 25 (0; 45) Sveso sugu (SS) invazija. Nozimigaka SS ir apalais jaras grundulis, kam nav nozimigu aréjo

izplatiba un ietekme species ienaidnieku, un tas attistibu limité tikai partikas pieejamiba. Sis sugas barosanas
spiediena rezultata (barojas ar gliemeném) biotops tiek batiski degradéts.

Jaras dzivotnu Physical disturbance of 17 0(0; 1) 21 2(0; 5)

postijumi (piem., marine habitats

apbérsana)

Jaras dzivotnu Physical loss of marine 26 0(0; 1) 7 0(0; 1)

zudums (piem., dé| habitats

substrata izraksanas)

Biogénu ienese un Effects of eutrophication 26 25 (15; 45) 43 39 (20; 60) Baribas vielu ieplides no sateces baseina. Eitrofikacijas rezultata pieaug biomasas

eitrofikacijas ietekme (organiska materiala) parnese no fotiskas zonas uz jiras gultni. Tas rada bentisko sugu
sastava izmainas (dazadas sugas reagé atskirigi uz palielinato organiska materiala
daudzumu). Pastiprinatas sedimentacijas rezultata bentiskie organismi tiek parklati ar
organisko materialu, rezultata mainas zoobentosa funkcionalas grupas no sédosiem
filtrétajorganismiem (gliemeném un jlraszilém) uz mobilem detritédajiem (tarpiem,
vézveidigajiem).

Hidrologisko apstakju | Change in hydrologic 0(0;1) 10 (0; 30) Klimata izmainu rezultata BJ regularas sala Gdens ieplides no Ziemeljiras notiek daudz

izmainas conditions retak ka ieprieks. Rezultata mainas sals bilance, t.i., vairakos BJ rajonos, tai skaita RL,
samazinas salums. Salstdens sugas, ka midijas, nonak vides apstaklos, kas ir uz $o sugu
tolerances slieksna - apstakli klGst nelabvéligi un mainas to izplatiba.

Udens dulkainiba un 3(0;5) 15 (5; 20) Mala dalinu un huminvielu izskalosanas no augsném. Slodzi rada aktivitates, kas veicina

brinésana augsnes eroziju (piem., lauksaimniecibas un mezsaimniecibas aktivitates). Augsnes eroziju
pastiprina arf klimata parmainu ietekme. Slodzes sadalijjums pa avotiem nav apzinats un
kvantificéts. Viena no ietekmém ir neskistoso dalinu izgulsnésanas uz jiras gultnes vai
jaras gultni apdzivojosiem organismiem. Pétijumi pierada, ka $o dalinu uzkrasanas kavée
rifu biotopu atjaunosanas procesu.

Ekspertu skaits, kas sniedza novértéjumus: 3 3 3 3
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3.4.tabula. SlodZu nozimibas novértéjums — individualo slodZu relativais ieguldijums (%) kopéja slodzé uz bentisko biotopu veidu “Miksta substrata biotopi ar infaunas

organismiem”. (Avots: (1) HELCOM ACTION (2021a); (2) LHEI ekspertu vértéjums.)

HELCOM SOM novértéjumam sniegts vidéjais no ekspertu vértéjumiem (no Baltijas jlras regiona ekspertu aptaujas). Nacionalajam novértéjumam sniegts vid&jais no
individualajiem ekspertu vértéjumiem, ka arT iekavas noraditas minimala un maksimala vértiba no individualajiem ekspertu vértéjumiem (LHEI ekspertu vértéjums).

Krasu skala slodZu nozimibai: 0-9%, 10-19%, 20-39%, 40-59%, 60-100%.

Slodzes Atbilstosas slodzes no HELCOM SOM Nacionalais HELCOM SOM Nacionalais Paskaidrojums nozimigakajam slodzém (t.sk. tas avoti un ietekme)
(HELCOM SOM, 2020a) Vértéjums vértéjums
Eastern Baltic | Baltijas juras Northen Rigas juras
atklata dala Baltic licis
Zivju nozveja un citi cilvéka Extraction of fish (includes 8 (0; 25) 7 (0; 20) Zvejai ar grunts traliem varétu bat ietekme uz miksto substratu
darbibas izraisiti baribas kézu prey depletion) biotopiem, jo tie tiek uzskatiti par prioritaram grunts tralésanas vietam.
traucéjumi Human-induced food web 3 3 Nav datu, kadi bitu Sie biotopi bez Sadas ietekmes (lai raksturotu
imbalance cilvéku darbibas neietekmétu biotopu stavokli).
Esoso sveso sugu izplatiba un Effects of non-indigenous 18 (5; 30) 21 8 (0; 23) SveSo sugu (SS) invazija. Nozimigaka SS ir apalais jaras grundulis.
ietekme species Laboratorijas eksperimenti rada, ka tas ir |oti elastigs baribas izvélé un
spéj efektivi patérét organismus, kas sastopami ari bentisko biotopu
mikstaja substrata.
Jaras dzivotnu postijumi (piem., | Physical disturbance of 34 0(0) 26 0(0; 1)
apbérsana) marine habitats
Jras dzivotnu zudums (piem., Physical loss of marine 0 (0) 8 0(0;1)
dé| substrata izraksanas) habitats
Biogénu ienese un eitrofikacijas | Effects of eutrophication 48 64 (50; 70) 37 85 (75; 100) Baribas vielu iepliides no sateces baseina. Eitrofikacijas rezultata
ietekme pieaug biomasas parnese no fotiskas zonas uz jiras gultni. Piegrunts
slant veidojas skabekla deficits, jo biomasa mineralizéjoties patéré
skabekli. Samazinoties piegrunts skabek|a koncentracijai (I1dz pat
pilnigai bezskabek|a videi), bentiska sabiedriba - gan
makrozoobentoss, gan zivis, vai nu iet boja, vai parcelas uz citiem,
neietekmétiem tdens baseiniem.
Smago metalu piesarnojums Heavy metal pollution 14 0 (0) 5 0 (0)
Hidrologisko apstaklu izmainas Change in hydrologic 10 (0; 30) 0(0) Klimata izmainu dé| (retakas salsadens iepltdes Baltijas jira no
conditions Ziemeljlras) dzilajos baseinos nenonak ar skabekli bagats tdens.
Piegrunts slant veidojas skabek|a deficits.
Udens dulkainiba un brinésana 0(0) 0(0)
Ekspertu skaits, kas sniedza novértéjumus: 4 3 4 3
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3.3.1.3. Paskaidrojums slodZu ietekmém un slodZu nozimibas novértéjumam

Atbilstosi slodZu nozimibas novértéjumam detalizétaks paskaidrojums tika sagatavots nozimigakajam
slodzém uz bentiskajiem biotopiem — (i) biogénu ienesei un eitrofikacijai; (ii) esoSo sveso sugu izplatibai
un negativai ietekmei; (iii) Gdens dulkainibia un brinésanai; (iv) hidrologisko apstak|u izmainam. Turpmak
sniegts katras Sis slodzes ietekmju uz bentiskajiem biotopiem raksturojums, kas paskaidro slodzu
nozimibas novértéjuma rezultatu.

Eitrofikdcijas ietekmes uz bentiskajiem biotopiem

Ar terminu “eitrofikacija” parasti apzimé Gdens baseina bagatinaSanos ar slapekla un fosfora
savienojumiem. Eitrofikacija ir dabigs process, kuru cilvéka darbiba ir pastiprinajusi/paatrinajusi. Ar cilvéka
darbibu saistitu eitrofikaciju jara izraisa pastiprinata slapekla un fosfora nonaksana jira no dazadiem, gan
piekrasté, gan talak iekSzemé esoSiem antropogéniem avotiem. Galvenokart izskir tris slodZu avotu grupas
— tieSas noplldes jara no piekrasté esoSiem avotiem (pieméram, municipalas notekldenu attiriSanas
iekartas), upju ienestas slodzes no upju sateces baseinos izvietotiem punktveida un izkliedétiem avotiem,
un atmosféras depoziciju (no slodZu avotiem, kas emité slapekla un fosfora savienojumus atmosféra).

Vides stavokla novértésanas sistematiskuma nodrosinasanai izskir tris eitrofikacijas ietekmes grupas:
tiesas ietekmes, primarie simptomi un sekundarie simptomi (HELCOM 2009):

« Tiesas ietekmes ir slapekla un fosfora (biogéni) koncentraciju pieaugums tdens kolonna, ka art
izmainas attieciba starp Siem elementiem.

o TieSo ietekmju rezultata ir novérojami primarie vides stavokla degradaciju raksturojosie
simptomi: pieaug fitoplanktona biomasa, mainas fitoplanktona sabiedribas struktira, biezak
novérojama zilalJgu masveida savairoSanas (ziedéSana), pastiprinati attistas viengadigas
makroalges, pastiprinati sedimentéjas organiskais materials (alges).

e Primarie simptomi (Sai gadijuma primarie simptomi ir apskatami ka slodze) nosaka sekundaro
simptomu paradiSanos. Pie sekundariem simptomiem pieskaitama ddens caurspidibas
samazinasanas (aJgu biomasas pieauguma rezultata), kas savukart samazina gaismas iespiesanas
dzilumu, ka rezultata zemidens makrovegetacija nevar attistities dzilakos Gdens baseinos un ir
novérojamas izmainas makrovegetacijas telpiskaja izplatiba. Savukart, pastiprinata organiska
materiala sedimentacija ietekmé bentisko bezmugurkaulnieku (makrozoobentoss) sabiedribu
gan tieSi (pieejams lielaks partikas daudzums), gan netiesi — samazinas piegrunts skabekla
koncentracija (Iidz pat pilnigai bezskabekla videi) ka rezultata bentiska sabiedriba — gan
makrozoobentoss, gan zivis vai nu iet boja, vai parcelas uz citiem, neietekmétiem, tGdens
baseiniem. Pastiprinatas sedimentacijas rezultata bentiskie organismi tiek parklati ar organisko
materialu, ka rezultata mainas zoobentosa funkcionalas grupas no sédosiem filtrétajorganismiem
(gliemeném un jdraszilém) uz mobilem detritédajiem (tarpiem, vézveidigajiem).

3.5.tabula sniegts slodzes ietekmes uz bentiskajiem biotopiem raksturojums, izmantojot kvantitativus
indikatorus. Katram biotopu veidam izvéléts atbilstoss indikators, kas raksturo nozimigako $is slodzes
ietekmi (pieméram, Gdens caurspidiba, skabekla deficits). lzmantoti indikatori, kam ir kvantitativi dati
es0sas situacijas raksturosanai un kvantitativi mérka limeni. Tas lauj salidzinat esosa stavokla atskirtbu no
mérka limena.
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3.5.tabula. Slodzes ietekmes uz bentiskajiem biotopiem raksturojums — esosa slodzes ietekmes limena un merka
limena salidzindjums. (Avots: LHEI dati.)

Indikators Baltijas juras atklata dala (BJ) Rigas juiras licis (RL)
X X .slodzes Esosas slodzes Meérka limenis Esosas slodzes Meérka limenis
Bentisko biotopu ietekmes ietekmes limenis ietekmes limenis
veids kvantificésanai
Cieta substrata Udens St slodze radijusi BJ piekrastes Si slodze radijusi RL piekrastes
biotopi ar caurspidiba ddens ddenos tGdens Gdens Gdenos tdens
makroalgu caurspidibas caurspidibas caurspidibas caurspidibas
parklajumu samazinajumu BJ | mérka lielums ir samazinajumu RL | mérka lielumsir 4
Cieta substrata dz 2,95 m 4,5m. lidz 2,74 m m.
biotopi ar (videjais 2012.- (vidéjais 2012.-
makrozoobentosa 2016.g perioda). 2016.g. perioda).
parklajumu
Miksta substrata Skabekla Eitrofikacijas Austrum- Slodzes ietekmé Skabek|a mérka
biotopi ar deficits, attieciba (ER) = Gotlandes skabekla koncentracija RL
infaunas skabekla 1.23 (periodam baseinam koncentracija RL piegrunts Gdens
organismiem koncentracija 2011.-2016.g.), skabek|a deficita piegrunts tdens slantir 5 mg/I.
piegrunts slant | t.i., skabekla robezvértiba ir slantir

deficita [Tmenis 8.66 mg/l, kas ir samazinajusies

parsniedz lidzvértigs ER=1. | lidz 3,63 mg/I

noteikto (perioda 2012.-

robezveértibu. 2016.g.).

(HELCOM, 2019)*

* Dzilajiem juras baseiniem tiek izmantots HELCOM pamat-indikators skabekla deficitam. Tiek aprékinats "ecological
ratio" (eitrofikacijas attieciba (ER)), kas parada attiecibu starp skabek]a deficita robezvértibu un esoso deficitu (ja ER
> 1, tad ir neatbilstiba mérka stavoklim). (HELCOM, 2019.)

Udens dulkainibas un briinésanas ietekmes uz bentiskajiem biotopiem

Udeni iz8kidusie organiskie savienojumi (tai skaita huminvielas) un neskisto$as dalinas samazina tdens
caurspidibu. Sadu (galvenokart fizikalu) ietekmju radito stavokli parasti raksturo vai apskata ka Gdens
dulkainibu. Organiskos savienojumus, kas ir plasa un slikti raksturota savienojumu grupa, médz apzimét
ka “dzeltenie” savienojumi vai izSkidusais organiskais materials (DOM), vai krasainais izSkidusais
organiskais materials (CDOM), un So savienojumu efektus sauc par Gdens briinésanu. Tomér visbiezak So
savienojumu raksturosanai izmanto kimiski analizétu izsSkiduSo organisko oglekli (DOC). Savukart, Gdeni
neskistosas dalinas parasti apskata ka suspendéto cieto materialu (TSS).

DOC slodzes un attiecigi arT koncentraciju sanemosaja jlras baseina nosaka vairaku faktoru kopums, taja
skaita, mitraju un meZa zemju ipatsvars sateces baseina, nokriSnu daudzums un ar tiem saistitie
hidrologiskie procesi (Mattsson et al., 2009). Organisko savienojumu slodzes ietekmé ari lauksaimniecibas
zemju Tpatsvars sateces baseina un apdzivoti rajoni ar lielu iedzivotaju blivumu. Savukart TSS slodzes un,
attiecigi, efekti pamata tiek saistiti ar augsnes erozijas procesiem, kas var bit ka dabigi, ta antropogénas
darbibas izraisiti. No dabigiem faktoriem liela nozime ir nokriSnu reZzimam (Jebari et al., 2010). Savukart,
ka augsnes eroziju veicinoSas antropogénas aktivitates ir minamas mezu izcirSsana (Cortés and Risk, 1985)
un lauksaimnieciba (Wantzen and Mol, 2013).

Udens dulkainibas negativo efektu pétijumu jaras nav ipasi daudz, un ari tie, kas ir pieejami, vairak
fokuséjas uz fakta konstataciju, nevis uz negativo efektu novértésanu. Negativi efektu pétijumi vairak ir
veikti ezeros un upés. Ta ka Rigas licis ir salidzinosi neliels un noslégts jiras baseins, tad var izmantot
pétijumus, kuri ir veikti ezeros, lai raksturotu adens dulkaintbas pieauguma negativos efektus. Pieméram,
Williamson et al. (2015) demonstréja, ka ilgtermina DOM uzkrasanas samazinaja gaismas iespiesanas
dzilumu lidz pat 5 reizém un izmainija pelagisko sugu sastavu (Gdens virsgja slani). Bez tam, Gdens
brinésana veicina Gdens virs€ja slana pastiprinatu sasilSanu, kas, savukart, samazina Gdens apmainu starp
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seklajiem un dziJajiem Gdens slaniem, kavéjot skabekla krajuma atjaunosanos dzilakaja (piegrunts) slani.
Savukart, suspendéto cieto materialu ietekme pamata tiek saistita ar to izgulsnésanos uz jiiras gultnes
vai jlras gultni apdzivojoSiem organismiem. Ta Cortés and Risk (1985) pétijuma tika demonstréts, ka
materialu uzkrasanas biologiskajos rifos kavé rifa atjaunoSanas procesu.

Slodzei tiek vértéta nozimiga ietekme 1pasSi uz cieta substrata biotopiem ar makroalgu un
makrozoobentosa parklajumu Rigas jiras licl. Slodzes ietekme uz bentiskajiem biotopiem nav kvantificéta,
ka ari nav kvantitativu indikatoru slodzes ietekmes novértésanai un mérka limena raksturosanai.

Hidrologisko apstaklu izmainu ietekmes uz bentiskajiem biotopiem

Hidrologiskos apstaklus Baltijas jira nosaka saldiidenu iepliides no plasa sateces baseina un sala tGdens
ieplldes no Ziemeljlras. lepllstosais salais Ziemeljiras Gdens aizpilda dzilos Baltijas jlras baseinus, radot
izteiktu vertikalo saJuma gradientu ar izteiktu haloklinu 60-80 m dziluma. Saluma stratifikacija ierobezo
Gdens apmainu starp virséjiem, ar skabekli bagatajiem slaniem un dzilajiem bezskabekla slaniem. Tapéc
vieniga iespé€ja bagatinat dzilos Gdens slanus ar skabekli ir jaunas sala Gdens ieplGdes no Ziemeljdras
(Fischer and Matthaus, 1996). Skabekla trukums ietekmé bentisko organismu izdzivosanu dzilajos Gdens
slanos. Skabek|a trikums novérojams jau >60m dziluma, ka rezultata samazinas bentisko organismu
izdzivotiba un sugu daudzveidiba. Visvairak skabek|a trikums skar miksto substratu biotopus ar infaunas
organismiem. Baltijas jlra bentiskas funkcionalas grupas bieZi parstav tikai viena suga. Izzidot $adai sugai,
var tikt izjaukti biogeokimiskie cikli, kas ietekmé baribas vielu apriti sedimentos, mikrobialas
transformacijas un bioturbaciju.

llggadéjie novérojumi liecina, ka Ziemeljuras sala Gdens iepludes Baltijas jlra ir periodiskas, tomér nav
pamatota izteikta tendence, ka ieplides samazinatos. Tapat ari nav izskaidrojams mehanisms, ka klimata
parmainas ietekmé barotropiskos procesus, kas izraisa pastiprinatu Ziemeljiras sala Gdens iepladi Baltijas
jara. Pétijumi liecina, ka Baltijas jras eitrofikacija ir nozimigaks faktors bezskabekla zonu veidosana, neka
samazinatas sala udens ieplides (Mohrholz, 2018).

Samazinoties sala Gdens ieplidém un palielinoties saldidenu notecém, Baltijas jara tiek prognozéta
saluma samazinasanas, kas varétu ietekmeét iesalajiem tGdeniem raksturigo sugu izdzivosanu (HELCOM,
2007). Pie sadam sugam pieder ari, pieméram, gliemenes, kas veido cieta substrata biotopus ar
makrozoobentosa parklajumu. Pétijumi liecina, ka, mainoties salJumam no 7PSU uz 5PSU, sajo Gdenu sugu
izdzivoSana Baltijas jura varétu bit apdraudéta (Vuorinen et al., 2015). Attieciba uz Rigas jlras lici tiek
atziméts, ka ir novérojams saluma samazinajums — pédéjo trisdesmit gadu laika Gdens salums
samazinajies vidéji par vienu promili (Klavins M. un Zaloksnis J., 2016; LHEI, 2018).

3.6.tabula sniegts slodzes ietekmes uz bentiskajiem biotopiem raksturojums, izmantojot indikatorus, kas
raksturo nozimigakas Sis slodzes ietekmes (ldens saluma samazinasanas, skabekla deficits). Slodzes
ietekmes uz bentiskajiem biotopiem nav kvantificétas, ka ari nav kvantitativu indikatoru slodzes ietekmiju
mérka limena raksturosanai.

3.6.tabula. Slodzes ietekmes uz bentiskajiem biotopiem raksturojums. (Avots: LHEI dati.)

Indikators Baltijas jaras atklata dala (BJ) Rigas juras licis (RL)
Bentisko biotopu slodzes Esosas slodzes ietekmes Merka Esosas slodzes ietekmes Merka
veids ietekmei limenis limenis limenis limenis
Cieta substrata (Slodze netiek vertéta ka nozimiga.)
biotopi ar
makroalgu
parklajumu
Cieta substrata Udens (Slodze netiek vértéta ka nozimiga.) SaJums RL pédéjo 20-30 Nav
biotopi ar sajums gadu laika samazinajies par | noteikts.
makrozoobentosa 1 PSU vienibu.
parklajumu
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Indikators Baltijas jlras atklata daja (BJ) Rigas juras licis (RL)

Bentisko biotopu slodzes Esosas slodzes ietekmes Merka Esosas slodzes ietekmes Merka
veids ietekmei limenis limenis limenis limenis
Miksta substrata Skabekla BJ dzilajas ieplakas Nav (Slodze netiek vértéta ka nozimiga.)
biotopi ar infaunas deficits veidojas stagnantas tdens | noteikts.

organismiem masas, kuras nav skabek|a.

Kvantitativi nav
aprékinats, cik liels
laukums ir hidrologisko
apstaklu dé] un cik liels
eitrofikacijas.

Sveso (invazivo) sugu ietekmes uz bentiskajiem biotopiem

Svesas sugas var radit buatiskas izmainas biologiskaja daudzveidiba, modificéjot jlras ekosistémas
struktru un funkcijas, izmainot “ekosistemas pakalpojumus” un pat apdraudot cilvéku veselibu
(Katsanevakis et al., 2014). Sve$as sugas rada tikpat negativu ietekmi uz jlras ekosistému, ka ar
antropogéno darbibu saistita jlras resursu parmeériga ekspluatacija, dzivotnu iznicinasana un bistamo
vielu piesarnojums (Luypaert et.al., 2020). Atseviskas svesas sugas kl|Ust plasi izplatitas un var radit
nozimigu ekologisku un ekonomisku kaitéjumu (Marbuah et al., 2014). Viens no visplasak izplatitakajiem
ienacéjiem Baltijas jaras regiona ir apalais jlrasgrundulis Neogobius melanostomus. Attieciba uz So sugu
pétijumi sniedz informaciju par tas ietekmi uz biotopiem. Citas svesas sugas un to ietekmes Sobrid ir maz
pétitas. Apalais jurasgrundulis apdzivo jaukta tipa vai cieta substrata biotopus un dod prieksroku baribai,
kas apkartéja videé ir viegli pieejama. Latvijas jlras Gdenos visplasak izplatito akmenaino biotopu — cieto
substratu ar makrozoobentosa parklajumu — veido bagatigas Ziemelu édamgliemenes (Mytilus trossulus)
kolonijas. ZiemeJu édamgliemene ir galvenais apala jlrasgrundula baribas avots, un Sobrid atseviskos
Baltijas jaras rajonos to parklajums ir daudzkart samazinajies vai pat izzudis (Skabeikis et.al., 2019).
Veseliga gliemenu populacija sastopamas dazadas to izméru grupas. Apalais jarasgrundulis apéd noteikta
izméra gliemenes, un uz akmeniem paliek tikai izméros lielakie un vecakie Tpatni. Tas izjauc gliemenu
populacijas vecuma struktliru, samazina to kolonijas atjaunosanas iesp€&jas un ierobezo izfiltréto organisko
dalinu apjomu Gdenl. Laboratorijas eksperimenti rada, ka apalais jurasgrundulis ir |oti elastigs baribas
izvélé un spéj efektivi patérét organismus, kas sastopami arl bentisko biotopu mikstaja substrata, ka
pieméram, gliemenes Macoma balthica, Cerastoderma glaucum un bezmugurkaulniekus Gammarus spp.
(Nurkse et. al., 2016). Plasi patérétais baribas spektrs un sugas sp€ja parslégties starp dazadiem baribas
avotiem nodroSina apala jurasgrundula veiksmigo izplatibu Baltijas jira un rada izmainas cieto un miksto
grunsu biotopos.

EsosSo invazivo sugu slodzes ietekmes uz bentiskajiem biotopiem nav kvantificétas, ka ari nav kvantitativu
indikatoru slodzes ietekmju mérka [Tmena raksturosanai.

3.3.2. Aktivitates, kas rada slodzes, un to nakotnes izmainu tendences novertéjums

Nozimigakas aktivitates, kas rada slodzes, ir identificétas, balstoties uz nacionalo informaciju un ekspertu
zinasanam. Sadas aktivitates katrai nozimigai slodzei ir noraditas 3.7.tabula.

Attieciba uz biogénu ieneses un eitrofikacijas slodzi un slodzi no esoSo sveSo sugu izplatibas un ietekmes
nozimigakas aktivitates ir identificétas, balstoties uz HELCOM SOM rezultatiem (HELCOM ACTION, 2021b;
HELCOM ACTION, 2021c) un nacionalo “pasakumu pietiekamibas novértéjumu” Sim slodzém. Detalizétaka
informacija sniegta tematiskajas atskaités attieciba uz D2 “svesas sugas” un D5 biogénu ieneses slodzei.
Attieciba uz paréjam divam analizé ietvertajam slodzém, nozimigakas aktivitates ir identificétas, balstoties
uz nacionalo ekspertu zinasanam un informaciju par slodzém.

Aktivitasu nakotnes attistibas tendencu novértéjumam ir izmantoti attiecigie rezultati no HELCOM SOM
noveértéjuma, kas izstradati HELCOM ACTION projekta ietvaros 2019.gada (skat. 9.nodala un A pielikumu
dokumenta HELCOM SOM (2020a)). Novéertéjums ietver scenarijus jlras izmantoSanas aktivitasu

17




sagaidamajai attistibai Baltijas jlras regiona lidz 2030.gadam (salidzinajuma ar 2016.gadu). Tas tika
izstradats nozimigakajam aktivitatem, kas rada slodzes uz juras vidi. Nemot véra nakotnes attistibas
noveértéjumu nenoteiktibu, katrai aktivitatei tikusi izstradati alternativi nakotnes izmainu scenariji, kas
aptver iespéjamo izmainu intervalu, ietverot nenoteiktibu. Tacu, kur iespéjams, katrai aktivitatei atzimeéts
arl “ticamako izmainu scenarijs”, kas ir izmantots Sai novértéjuma.

Nacionalais novértéjums jlras izmantoSanas aktivitaSsu nakotnes attistibai tika sagatavots 2018.gada
atjaunotajam “Jlras vides stavokla novértéjumam” (AKTiiVS, 2018). Tacu Sis novértéjums neaptver
iekSzemes aktivitates. No aktivitatém, kas rada nozimigas slodzes uz bentiskajiem biotopiem, nacionalais
novértéjums aptver tikai kugniecibu (kopigs novértéjums aktivitatei “jras transports un ostas”). Sis
novértéjums ietver kvalitativu attistibas tendences raksturojumu periodam lidz 2030.gadam, un attieciba
uz aktivitati “jaras transports un ostas” tas ietver “pieauguma” vai “bez izmainam” tendenci (atskirigas
tendences dazadiem kravu veidiem).

3.7.tabula sniegts apkopojums par galvenajam aktivitdtém, kas rada nozimigas slodze uz bentiskajiem
biotopiem, un to nakotnes attistibas tendenci. Nakotnes izmainu tendence atspogulo tikai aktivitates
apjoma/intensitates izmainas. Tas nenozimé, ka proporcionali mainisies ari ietekme. Lai vértétu, ka
mainisies ietekmes no §im aktivitasu izmainam, janem véra ari spéka esosie politiku pasakumi (ja tadi ir),
kas ierobeZo slodzes.

Sada novértéjuma janem véra ari sagaidamas jaunas aktivitates jira, kam var bit negativa ietekme uz
bentiskajiem biotopiem. No sagaidamam jaunam aktivitatém jaatzimeé véja parki jara. Aktuala informacija
norada, ka 2030.gada Rigas juras [i¢a Gdenos planots nodot ekspluatacija lielas jaudas atkrastes véju parku
(vismaz 700-1000 MW) ELWIND (Estonian — Latvian Wind), kas ir Igaunijas — Latvijas atkrastes véju parka
kopprojekts.® Tas nozimé, ka bivniecibas darbi siksies jau pirms 2030.gada. Sadam darbibam var bt
negativa ietekme uz bentiskajiem biotopiem. Sobrid nav informacijas, kas apliecinatu citu atkrastes véja
parku darbibas uzsaksanu Latvijas jiras Gdenos lidz 2030.gadam.

3.7.tabula. Galvenas aktivitates, kas rada slodzes uz bentiskajiem biotopiem, un to ndkotnes izmainu
novertéjums. (Avots: Pétijuma ietvaros apkopota informacija.)

Nozimigas
slodzes

Galvenas aktivitates, kas rada
slodzi

Sagaidama aktivitasu
izmainas uz 2030.gadu

Komentari par aktivitasu nakotnes
izmainu novértéjumiem

Biogénu ienese
un eitrofikacijas
ietekme

Lauksaimnieciba (izkliedétais
piesarnojums)

Bez izmainam

Avots: HELCOM SOM (2020a).
Izmantots “ticamako izmainu” scenarijs
(“bez izmainam”).

Centralizétas kanalizacijas
sistemas

+ 4% (salidzinajuma ar
2016.gadu)

Avots: HELCOM SOM (2020a).
Izmantots “vidéja pieauguma”
scenarijs.

Individualas kanalizacijas
sistéemas, lietus
tdeni/parplades (izkliedétais
piesarnojums

Bez izmainam (nav
noverteéts)

Avots: HELCOM ACTION (2021b).
Nakotnes izmainas Siem slodzes
avotiem/aktivitatém netika noveértétas,
bet ticis izmantots pienémums, ka tas
saglabasies esosaja limeni.

Aktivitates, kas rada atmosféras
depoziciju

Bez izmainam (nav
noveérteéts)

Parrobezu piesarnojums no ne-
ES valstim caur upém

Bez izmainam (nav
noveérteéts)

Avots: HELCOM ACTION (2021b).
Nakotnes izmainas Siem slodzes
avotiem/aktivitatém netika novértétas,
bet ticis izmantots pienémums, ka tas
saglabasies esosaja limeni.

Eso3o sveso sugu
izplatiba un
ietekme

Kugnieciba (komerciala)

+20% (salidzinajuma ar
2016.gadu)

Avots: HELCOM SOM (2020a).
Izmantots “ticamako izmainu”
scenarijs” (“vidéja pieauguma”
scenarijs).

8 Ekonomikas ministrijas informacija 05.2021. (publicéta https://www.em.gov.lv/Iv/jaunums/Ilatvijas-igaunijas-
kopigs-veja-parks-baltijas-jura-varetu-sakt-darbu-2030-gada).
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Nozimigas
slodzes

Galvenas aktivitates, kas rada

slodzi

Sagaidama aktivitasu
izmainas uz 2030.gadu

Komentari par aktivitasu nakotnes
izmainu novértéjumiem

EsoSo sveso sugu
izplatiba un
ietekme

Kugosana (rekreacijas)

+5-6% gada (ES kopuma)

Avots: HELCOM SOM (2020a).

Apkopotie attistibas novértéjumi
norada uz Sis aktivitates pieaugumu ES
un ari Baltijas jaras regiona, ES kopuma
pieaugums tiek vertéts 5-6% gada.

Udens dulkainiba
un brinésana

Lauksaimnieciba

Bez izmainam

Avots: HELCOM SOM (2020a).
Izmantots “ticamako izmainu” scenarijs
(“bez izmainam”).

MeZsaimnieciba

+ 7% (salidzinajuma ar
2016.gadu)

Avots: HELCOM SOM (2020a).
Izmantots “ticamako izmainu”
scenarijs” (“vidéja pieauguma”
scenarijs).

Hidrologisko
apstak|u izmainas

(Nav tiesa ietekme no jaras
izmantosanas aktivitatem.)

Jaunas aktivitates
jara (fiziskas
slodzes)

Energijas razosSana ar véja
parkiem jura

Pieaugums.

Lielas jaudas véja parks
ELWIND Rigas lict

Avots: Darba ietvaros apkopota aktuala
informacija.

(ekspluatacija no
2030.gada; blvnieciba
lidz 2030.gadam).

3.3.3. Esoso politiku pasakumi un to efekts slodzu samazinasanai

EsoSo politiku pasakumu analizei tika izmantoti rezultati no $adu politiku apkopojuma nacionalajam
atjaunotajam “Juras vides stavokla novértéjumam” (AKTiiVS, 2018), HELCOM SOM novértéjuma Baltijas
jaras regionam (HELCOM SOM, 2020b) un informacijas, kas apkopota $1 projekta ietvaros, taja skaita
citiem kvalitativajiem raksturlielumiem (D2 “svesas sugas” un D5 “eitrofikacija”).

Analizes mérkis bija, identificét pasakumus, kas varétu mainit nozimigas slodzes uz bentiskajiem
biotopiem “bazes scenarija” perioda (lidz 2030.gadam). lzvértéjot pasakumu saturu un to ievieSanas
situaciju, tika identificéti pasakumi, kuru efekts péc tam ir nemts véra, novértéjot sagaidamas slodzu
izmainas esoSo politiku pasakumu ievieSanas rezultata. Sagaidamas slodZzu izmainas ir novértétas,
balstoties uz projekta ekspertu vértéjumu, nemot véra apkopoto informaciju. Novértéjuma nemtas véra
tikai sagaidamas slodzu izmainas no pasakumu ievieSanas, bet nav nemta véra citu aréjo faktoru attistiba
un ietekme nakotné (pieméram, turpmakas izmainas no klimata parmainu ietekmes), ka ari nav nemts
vera laiks, kas nepiecieSams izmainam ekosistema péc pasakumu ieviesanas.

3.3.3.1. Esoso politiku pasakumi dabas aizsardzibas joma

Pasakumi, kas planoti “bazes scenarija” laika perioda ir saistiti ar iespéjamu jaunu AJT noteikSanu un
citiem pasakumiem “Prioritaro ricibu programma Natura 2000 tiklam Latvija (2021-2027)".

Aizsargajamas juras teritorijas

2010.gada 5.janvari tika pienemti MK noteikumi Nr.17 “Noteikumi par aizsargajamam jiras teritorijam”,
ar kuriem tiek izveidotas septinas AJT (skat. 3.8.tabulu), kuras izveidotas Tpasi aizsargajamo biotopu un
Tpasi aizsargajamo sugu dzivotnu, ka arl migréjoSo putnu nozimigu barosanas un ziemosanas vietu
aizsardzibai. Tris AJT ir pienemti individualie aizsardzibas un izmanto$anas noteikumi.® AJT pasreiz kopuma

 Ministru Kabineta noteikumi Nr. 653 (23.08.2011.) "Aizsargajamas jras teritorijas "Rigas [i¢a rietumu piekraste"
individualie aizsardzibas un izmantosanas noteikumi"; Ministru Kabineta noteikumi Nr. 807 (19.10.2011.)
"Aizsargajamas jlras teritorijas "Irbes Saurums" individualie aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi"; Ministru
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aiznem 15% no Latvijas parvaldiba esoSajiem jlras Gdeniem. Tas, galvenokart, atrodas teritorialajos

Gdenos.

3.8.tabula. Aizsargdjamads jiiras teritorijas (AJT) Latvijas jiras ddenos. (Avots: Dabas aizsardzibas parvaldes
informdcijas sistéma “Ozols”.1°)

AJT nosaukums, Aiznemta

individualie noteikumi teritorija Zonéjums lzmantosanas noteikumi
un DAP (ha)

Nida—Pérkone 36 703 Dabas lieguma zona Dabas lieguma zona ir aizliegts:
Individualie noteikumi veikt darbibas, kas izraisa Tpasi aizsargajama biotopa —
MK Nr.652 akmenainas grunts jira — mehanisku bojasanu, taja
(23.08.2011.). skaita uzstadit véja elektrostacijas un ieglt derigos
DAP 2009.- izraktenus; ierikot jaunas grunts novietnes; veikt algu
2018.gadam un gliemenu rdpniecisku ieguvi.

Neitrala zona Zona izveidota, lai nodrosinatu piekrastes apdzivoto
vietu ilgtspéjigu saimniecisko darbibu un tlrisma
infrastruktdras attistibu.

Visa teritorija Aizliegts lietot Gdensputnu medibas Savinus, kas satur
svinu.

Rigas lica rietumu 132173 Dabas lieguma zona Dabas lieguma zona ir aizliegts:

piekraste veikt darbibas, kas izraisa Tpasi aizsargajama biotopa —

Individualie noteikumi akmenainas grunts jara — mehanisku bojasanu, taja

MK Nr.653 skaita uzstadit véja elektrostacijas un iegit derigos

(23.08.2011.). izraktenus; ierikot jaunas grunts novietnes; veikt algu

DAP 2009 .- un gliemenu rapniecisku ieguvi.

2018.gadam. Neitrala zona Zona izveidota, lai nodrosinatu teritorijas ilgtspéjigu
attistibu — ostu darbibu un tai nepiecieSamo
infrastruktdru, ka art lai nodrosinatu piekrastes
apdzivoto vietu saimniecisko darbibu un tirisma
infrastruktdras attistibu.

Putniem nozimiga no 1.janija lidz 15.augustam ir aizliegts: parvietoties ar

Gdensputnu atpatas, dens motocikliem; nodarboties ar kaitbordu,

barosanas un pulcésanas | veikbordu un Gdenssléposanu.

vieta vasaras perioda

Irbes Saurums 172 412 Neitrala zona lai nodroSinatu kugu satiksmi, ka ari piekrastes

Individuslie noteikumi ilgtspéjigu saimniecisko attistibu un tdrisma

MK Nr.807 infrastruktdras attistibu

(19.10.2011.). Visa teritorija aizliegts: uzstadit véja elektrostacijas; lietot
Gdensputnu medibas Savinus, kas satur svinu.

Akmenrags 25 878 Nav noteikts nosacijumi atbilstosi likumam “Par 1pasi aizsargajamam

Selga uz rietumiem no 58 600 Nav noteikts daba.s terl'toruam url MK 2'010.gada S..Janva_r.a _

Tajas noteikumiem Nr. 17 “Noteikumi par aizsargajamam
jaras teritorijam”.

Vitrupe - TGja 3577 Nav noteikts

Ainazi - Salacgriva 7 239 Nav noteikts

Atbilstosi informacijai “Prioritaro ricibu programma Natura 2000 tiklam Latvija (2021-2027)” (DAP, 2021)
nakotné varétu tikt noteiktas jaunas AJT dziljlira aizsargajamo jliras grunts biotopu saglabasanai un

Kabineta noteikumi Nr. 652 (23.08.2011.) "Aizsargajamas jaras teritorijas "Nida—Pérkone" individualie aizsardzibas
un izmantoSanas noteikumi".

10 |nformacija pieejama https://www.daba.gov.lv/Iv/7-aizsargajamas-juras-teritorijas (skatita 04.2022.).
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stavokla uzlabo$anai. Projekta LIFE REEF'! tiek veikti zinatniskds izpétes darbi Latvijas ekskluzivaja
ekonomiskaja zona (EEZ). Padzilinati tiek pétitas tris teritorijas (3.3.attéls), kas potenciali varétu tikt
ieklautas AJT tikla.

Projekta LIFE REEF / \
izpéetes teritorijas 1

3.3.attéls. Projekta LIFE REEF izpétes teritorijas, kur potenciali varétu tikt noteiktas jaunas AJT. (Avots: LIFE REEF
projekta informacija.)

AJT ir efektivs instruments, lai noveérstu fiziskas slodzes uz bentiskajiem biotopiem (no mineralu ieguves,
infrastruktlras jlra un piekrasté u.c. aktivitatém). Péc Baltijas jaras regiona ekspertu vértéjuma (HELCOM
ACTION, 2021a) papildus AJT (vai lidziga veida jlras biotopu aizsardzibas pasakumi) varétu samazinat
fiziskas slodzes uz bentiskajiem biotopiem pat par 40%. Tacu ar AJT noteikSanu netiek novérstas citas
slodzes, taja skaita, biogénu ienese un eitrofikacijas ietekmes, invazivo svesu sugu (ISS) izplatiba un
negativa ietekme. AtbilstoSi nacionalajam slodZzu nozimibas novértéjumam (skat. 3.3.1.nodalu) citas
slodzes Sobrid veido lielako dalu no kopéjas slodzes uz jiras bentiskajiem biotopiem.

Prioritaro rictbu programma Natura 2000 tiklam Latvija (2021-2027)

Prioritaro ricibu programma (PRP) (anglu val. Prioritised Action Framework (PAF))*? ir stratégisks
daudzgadu planosanas instruments, kura mérkis ir nodrosinat parskatu par nepiecieSamajam ricibam, lai
pilnveidotu un uzturétu Eiropas nozimes aizsargajamo dabas teritoriju tiklu Natura 2000 un ar to saistito
zalo infrastruktdru, identificétu nepiecieSama finanséjuma apjomu un potencialos finanséjuma avotus.
PRP nepieciedamibu nosaka ES Biotopu direktivas 92/43/EEC®® 8.pants, kas nosaka, ka ES dalibvalstim
jasagatavo un jaiesniedz Eiropas Komisijai aprékini par nepiecieSamo ES lidzfinanséjumu saistibu izpildei
attieciba uz Natura 2000 tiklu. Saskana ar So direktivu, PRP noteiktas ricibas ir tadas, kas Jauj saglabat un
atjaunot labveéliga aizsardzibas stavokli ES nozimes dabiskos un daléji dabiskos biotopus un ES nozimes
aizsargajamas sugas, nemot véra ekonomiskos, socialos un kulttras aspektus, ka ari regionalas un vietéjas
Tpatnibas. Ricibas planotas astonu gadu perioda un attiecigi neietver visas nepiecieSamas ricibas
ilgtermina, bet tikai tas, ko $aja laika perioda ir iespéjams Tstenot, ja ir pieejams finanséjums. PRP ietver
(1) biotopu un sugu saglabasanai un atjaunosanai nepiecieSamas ricibas, tostarp apsaimniekosanas planu
sagatavosanu; (2) juridiska reguléjuma un parvaldibas pilnveidi, ka ari cita veida pasakumus, kas vérsti uz
Biotopu direktivas | pielikuma ieklauto biotopu un Il pielikuma ieklauto sugu saglabasanu un atbilstosu

11 LIFE19 NAT/LV000973 REEF — Jiras aizsargajamo biotopu izpéte un nepiecie$ama aizsardzibas statusa noteik$ana
Latvijas ekskluzivaja ekonomiskaja zona (LIFE REEF) (01.09.2020.-31.08.2025.). Informacija par projektu
https://reef.daba.gov.lv/public/lat/.

2 |nformacija par PRP pieejama https://www.daba.gov.lv/Iv/prioritaro-ricibu-programma-natura-2000-tiklam-
latvija-2021-2027 (skatita 04.2022.). Pilnais plans pieejams tikai anglu valoda.

13 padomes Direktiva 92/43/EEK (1992. gada 21. maijs) par dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu.
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ekologisko apstaklu nodrosinasanu. PRP nosaka dalibvalstt nepiecieSamas prioritaras ricibas, paredzamas
izmaksas un potencialos finanséjuma avotus.

PRP ietver ricibas, kas uzlabos jlras bentisko biotopu aizsardzibu un samazinas to ietekméjosas slodzes, it
Tpasi:

o Noteikt jaunas AJT bentisko biotopu aizsardzibai EEZ Gdenos un izstradat AJT apsaimniekoSanas
planu (rictba 11 programmas sadala E1.1 “Aizsargdjamo teritoriju noteikSana un
apsaimniekosSanas planos$ana” un ricibas 1.3 un 1.5 programmas sadala 2.1 “Jaras un piekrastes
adeni”).

o NodroSinat jaras biotopu monitoringu un regularu jiras biologiskas daudzveidibas monitoringu,
taja skaita jlras Natura 2000 teritorijas (rictba 1.3 programmas sadala E1.3 “Monitorings un
zinoSana” un ricibas 1.7 programmas sadala 2.1 “Jiras un piekrastes Gdeni”).

« Noveértéjums jaras Natura 2000 tikla efektivitatei Latvijas jaras Gdenos (riciba 1.4 programmas
sadala 2.1 “Jaras un piekrastes Gdeni”).

o Pétijums par ISS ietekmi uz ekosistéma, dzivotném, dabigajam sugam, un par labakajam
ierobezoSanas metodém attieciba uz ISS, kas nav ieklautas ES nozimes ISS saraksta (riciba 8
programmas sadala E1.4 “Zinasanu trikumi un izpétes vajadzibas”).

o lzstradat un istenot ricibas planu jiras ISS ierobeZo3anai'* (riciba 1.1 programmas sadala 2.1
“Jaras un piekrastes ddeni”).

3.3.3.2. Esoso politiku pasdkumi antropogéndm slodzém uz jiras bentiskajiem biotopiem

« Eitrofikacijas ietekmes: Samazinajums biogénu ieneses slodzé “bazes scenarija” perioda
sagaidams no USD* UBAP papildus pasakumu ieviedanas (lauksaimniecibas, meZsaimniecibas,
centralizéto un individualo kanalizacijas sistému radito slodZzu samazinasanai), ka ari sagaidama
slapekla atmosféras depozicijas samazinasanas no emisiju gaisa samazinasanas atbilstoSi ES
direktivas 2016/2284% prasibam. Biogénu ieneses no sauszemes avotiem caur upém ieguldijums
kopéja biogénu ienesé jlras vidé tiek vértéts virs 90%. Tade| UBAP noteikto pasakumu ievieSana
ir svarigakais priekSnosacijums biogénu piesarnojuma slodzes samazinasanas mérku sasniegSanai.
Jaatzimé laika nobide pasakumu efekta péc visu nepiecieSamo pasakumu ieviesanas (izmainam
eitrofikacijas liment jiras vidé), kas mérama vairakas desmitgadeés.

« Sve$o sugu izplatiba un negativa ietekme®®: Attieciba uz eso3o invazivo sve$o sugu (ISS) izplatibu
un negativo ietekmi spéka esoss politikas ietvars ir ES Regula Nr. 1143/2014 ISS parvaldibai®®. Tas
darbibas joma aptver ISS atbilstosi ES apstiprinatam sarakstam?® (lai gan dalibvalstis var noteikt
ari nacionalo sugu sarakstu). Saja sarakstd ir ieklauta tikai viena jiras Gdenu suga (Kinas

1 LIFE REEF projekta ietvaros $ads ricibas plans tiek izstradats attieciba uz apalo jarasgrunduli un Kinas cimdinkrabi.
15 Detalizéta informacija par esos$o politiku pasakumiem un to efektivitati biogénu ieneses slodzes samazinasana
sniegta atseviSkaja tematiskaja atskaité Sai slodzei (D5 biogénu ienese juras vidé).

16 Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2000/60/EK (2000.gada 23.oktobris), ar ko izveido sistému Kopienas
ricibai Gdens resursu politikas joma (USD).

17 Eiropas Parlamenta un Padomes direktiva (ES) 2016/2284 (2016.gada 14.decembris) par daZu gaisu piesarnojoso
vielu valstu emisiju samazinasanu un ar ko groza Direktivu 2003/35/EK un atce] Direktivu 2001/81/EK.

atseviskaja tematiskaja atskaité Sai slodzei (D2 svesas sugas).

19 Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 1143/2014 (2014. gada 22. oktobris) par invazivu sve$zemju sugu
introdukcijas un izplatiSanas profilaksi un parvaldibu.

20 |nformacija par sarakstu pieejama http://ec.europa.eu/environment/nature/invasivealien/list/index_en.htm
(skattts 04.2022.).
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cimdinkrabis), kas sastopama jliras un piekrastes Gdenos. Latvija ir Dabas aizsardzibas parvaldes
izstradats saraksts ar Latvija konstatétajam ISS?L. Taja ir ari citas sugas, kas sastopamas piekrastes
un juras tdenos. Tacu Sim sarakstam nav regula noteiktais statuss. Regula nosaka efektivu
pasakumu kopumu ISS introdukcijas un izplatiSanas novérsanai un parvaldibai. Regula noteiktie
pasakumi vél ir ievieSanas stadija. Ta ka regulas prasibas ir attiecinamas tikai uz ES apstiprinata
saraksta ieklautajam sugam, ta neietekme slodzi saistiba ar juras ddeniem nozimigam esosam ISS.

Attieciba uz apalo jarasgrunduli ir tikusi Tstenoti pasakumi, lai samazinatu ta populaciju (DAP,
2021). Ir tikusi izstradi tikli un ieviestas zvejas metodes, veiktas izmainas normativos, lai veicinatu
Sis sugas zveju un talakas realizacijas tirgu. Rezultata Sis ISS populacija ir samazinajusies, Tpasi
Baltijas juras atklatas dalas Gdenos (LHEI informacija no LIFE REEF projekta izpétes darbiem).
Tomeér tiek atziméta nepiecieSamiba péc turpmakiem pasakumiem un pétijumiem, lai efektivi
samazinatu Sis sugas populaciju un samazinatu tas ietekmi uz jaras biotopiem (DAP, 2021).

“Prioritaro ricibu programma Natura 2000 tiklam Latvija (2021-2027)"” (DAP, 2021) ir paredzéta
riciba “The research on invasive alien species impact on ecosystems, habitats, species, pathways
analysis and best restriction methods” (izmaksas 60 000 EUR).22 Tapat programma ir ieklauta
riciba, lai izstradatu un Tstenotu ricibas planu jaras invazivo sve$o sugu parvaldibai.? Ricibas plans
tiek izstradats LIFE REEF projekta ietvaros. Projekta ietvaros tiks izstradats parvaldibas plans
invazivo jdras sugu ietekmes mazinasanai. Plana galvenais mérkis ir lidzsvaroti un katrai sugai
specifiski ieteikumi izplatibas ierobeZzoSanas pasakumu istenoSanai, tostarp sniedzot skaidras
norades, kados gadijumos un teritorijas invazivas sugas populacijas likvidésana ir tehniski
iespéjama un ekonomiski pamatota lidz pat pilnigai sugas iznicinasanai, vienlaikus nekaitéjot
vietéjo sugu un biotopu pastavésanai. Darbs paredzéts attieciba uz divam invazivajam jiras sugam
— apalo jarasgrunduli Neogobius melanostomus un Kinas cimdinkrabi Eriocheir sinensis.

o Hidrologisko apstaklu izmainas: Klimata izmainu rezultata sala Gdens iepltdes Baltijas jara no
Ziemeljuras notiek retak. Ta rezultata mainas sals bilance, kam ir negativa ietekme uz tadam
salstidens sugam ka gliemenes, un dzilajos baseinos veidojas stagnantas Gdens masas ar skabek|a
trikumu, kam ir negativa ietekme uz miksto grunsu biotopiem. Skabekla deficits piegrunts slant
veidojas arf eitrofikacijas ietekmé, un hidrologisko apstaklu izmainu ieguldijums skabekla trikuma
apjoma nav novértéts. Tapat ari nav kvantificétas $is slodzes ietekmes uz bentiskajiem biotopiem,
ka ari nav kvantitativu indikatoru slodzes ietekmes novértésanai un mérka limena raksturosanai.
“Bazes scenarija” nav sagaidams slodzes samazinajums. Slodzi rada globalas klimata parmainas,
un $adas parmainas nav iespéjams ietekmét ar pasakumiem, kas vérsti uz antropogéno slodzu
samazinasanu. letekme uz hidrologiskiem apstakliem no pasakumiem klimata parmainu politikas
joma* visdrizak “bazes scenarija” perioda vél nebas jatama.

21 saraksts pieejams
https://www.daba.gov.lv/public/lat/biologiska daudzveidiba/sugu un biotopu apsaimniekosana/invazivas sugas
1/ (skatits 04.2022.).

22 8. riciba programmas sadala E.1.4 “Remaining knowledge gaps and research needs”.

23 programmas sadala E.2 “Site-related maintenance and restoration measures, within and beyond Natura 2000;
E.2.1 Marine and coastal waters”. Riciba 1.1 “Improvement of status of marine habitats (quality, structure and
function) through the development and implementation of an action plan for controlling invasive marine species
and development of mitigation measures to reduce seabird and marine mammal bycatch in coastal fisheries”
(vienreizéjas izmaksas 35 720 EUR).

24 Nozimigakie starptautiskie un nacionalie politikas ietvari klimata parmainu politikas joma: ANO Visparéjas
konvencijas par klimata parmainam Parizes noligums; EK 17.09.2020 pazinojums “Eiropas 2030.gada klimata
politikas ieceru kapinasana. Investicijas klimatneitrala nakotné iedzivotaju laba”; ES Pielagosanas klimata parmainam
stratégija; Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2018/842 (2018.gada 30.maijs) par saistoSiem ikgadéjiem
siltumnicefekta gazu emisiju samazinajumiem, kas daltbvalstim japanak no 2021. lidz 2030. gadam un kas dod
ieguldijumu rictba klimata politikas joma, lai izpilditu Parizes noliguma paredzétas saistibas, un ar ko groza Regulu
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https://www.daba.gov.lv/public/lat/biologiska_daudzveidiba/sugu_un_biotopu_apsaimniekosana/invazivas_sugas1/

Udens dulkainiba un briiné3ana: Slodze ir nozimiga cieto grun$u biotopiem. Ta veidojas no mala
dalinu un huminvielu izskaloSanas no augsném, ko rada aktivitates, kas veicina augsnes eroziju
(pieméram, lauksaimniecibas un meZsaimniecibas aktivitates). To pastiprina ari klimata parmainu
ietekme. UBAP (2022-2027) ietver papildus pasakumus, kas vienlaikus ar biogénu slodzes
samazinasanu dos pozitivu efektu art uz mineraldalinu un huminvielu izskalosanas samazinasanu.
Ipasi jamin tadi pasakumi ka buferjoslas lauksaimniecibas zemés un sedimentacijas diki
lauksaimniecibas un mezsaimniecibas melioracijas sistémas. Pienemot So pasakumu ievieSanu,
varétu bit sagaidams samazinadjums slodzé. Vienlaikus jaatzZimé, ka slodzes ietekme uz
bentiskajiem biotopiem nav kvantificéta, taja skaita, nav kvantitativu indikatoru slodzes ietekmes
novértésanai un mérka limena raksturosanai.

Zivju nozveja un citi cilvéka darbibas izraisiti baribas kézu traucéjumi: Slodze uz cieta substrata
biotopiem ar makrozoobentosa parklajumu veidojas no aktivitatém, kas rada plésigo zivju
populaciju samazinasanos, gan jara (pieméram, mencu un plekstu parzveja), gan sateces baseina
(lasu narsta vietu izpostisSana). Samazinoties plésigo zivju skaitam, samazinas to reguléjosa
funkcija baribas kédés, kam, savukart, ir negativa ietekme uz biotopiem. “Bazes scenarija” perioda
ir planoti pasakumi, kas samazinas $o slodzi. Pasakumi izriet no ES Regulas 2019/1241
(20.06.2019) par zvejas resursu saglabasanu un jlras ekosistému aizsardzibu ar tehniskiem
pasakumiem?®. Regula nosaka tehniskus pasakumus un ierobeZojumus, lai palidzétu istenot
kopéjas zivsaimniecibas politikas mérkus, pieméram, zvejot maksimalaja ilgtspéjigas ieguves
apjoma, samazinat nevélamas nozvejas, sasniegt labu vides stavokli, veicinat jlras sugu mazulu
un narsta baru aizsardzibu, izmantojot selektivus zvejas rikus un pasakumus.

Attieciba uz miksta substrata biotopiem ietekme varétu bt no zvejas ar grunts traliem, jo Sie
biotopi tiek uzskatiti par prioritaram grunts tralésanas vietam. Nav datu, kadi bitu Sie biotopi bez
Sadas ietekmes (lai raksturotu cilvéku darbibas neietekmétu biotopu stavokli).

Zem citam slodzém tika vértétas fiziskas slodzes uz biotopiem — juras dzivotnu postijumi
(pieméram, dé| apbéréana) un jiras dzivotnu zudums (pieméram, dé| substrata izrak$anas). So
slodZzu ietekme uz biotopiem no tadam esoSam jlras izmantoSanas aktivitatém ka ostu
infrastruktlra un grunts izgaztuves kopuma netiek vértéta ka nozimiga (LHEI, 2018; LHEI, 2021).
Netika identificéti pasakumi, kas varétu maintt Sis slodzes “bazes scenarija” perioda. Jaatzimg, ka
nav pietiekami novértéta cilvéku darbibas ietekme uz miksta substrata biotopiem, taja skaita ir
nepilniga informacija par zvejas ar traliem ietekmi.

Saistiba ar fiziskam slodzém janem véra art jaunas aktivitates jura, kas “bazes scenarija” perioda
ir saistitas ar véja parkiem jura. V&ja parki jara ir aptverti ar esoSo reguléjumu par ietekmes uz vidi
novértéSanu un jiras telpisko planoSanu. Likums “Par ietekmes uz vidi novértéjumu”
(14.10.1998.) nosaka, ka VES jlra javeic ietekmes uz vidi sakotng&jais novértéjums. Nacionalais
jaras telpiskais planojums?® papildus atzimé, ka VES uzstadisana var radit kaitéjumu vai iznicinat
zemudens biotopus. Ipasi jutigi ir akmenaina substrata (klintaja un laukakmeniem, ka ari jaukta
substrata) veidojusies biotopi. Tapéc VES nav pielaujami zemudens biotopu aizsardzibai izveidotas

(ES) Nr. 525/2013; Latvijas stratégija klimatneitralitates sasnieg$anai lidz 2050. gadam; Nacionalais energétikas un
klimata plans 2021.-2030. gadam; Vides politikas pamatnostadnes 2021.-2027.gadam.

25 Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2019/1241 (2019. gada 20. jlnijs) par zvejas resursu saglabaganu un
jaras ekosistému aizsardzibu ar tehniskiem pasakumiem un ar ko groza Padomes Regulas (EK) Nr. 2019/2006, (EK)
Nr. 1224/2009 un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 1380/2013, (ES) 2016/1139, (ES) 2018/973, (ES)
2019/472 un (ES) 2019/1022 un atce] Padomes Regulas (EK) Nr. 894/97, (EK) Nr. 850/98, (EK) Nr. 2549/2000, (EK)
Nr. 254/2002, (EK) Nr. 812/2004 un (EK) Nr. 2187/2005.

26 Ministru kabineta 2019.gada 21.maija rikojums Nr. 232 “JUORAS PLANOJUMS 2030. Jiras planojums Latvijas
Republikas iekSéjiem jlras Gdeniem, teritorialajai jlrai un ekskluzivas ekonomiskas zonas Gdeniem”, kas izstradats
atbilstosi Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivai 2014/89/ES (2014.gada 23.jilijs), ar ko izveido jras telpiskas
planosanas ietvaru.
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teritorijas vai ari teritorijas, kur potenciali varétu tikt atrasti aizsargajamie biotopi. Esosas AJT jiras
VES ir aizliegtas dabas lieguma zon3, vai visa teritorija (AJT “Irbes Saurums”). Sagaidams, ka lidzigi
ierobeZojumi varétu tikt noteikti art jaunas AJT.

3.3.3.3. Esoso politiku pasakumu efekts

3.9.tabula sniegts apkopojums, kas raksturo eso$o politiku pasakumu ietekmi uz slodZzu izmainam “bazes
scenarija”, attieciba uz nozimigakajam slodzém, kas ietekmé bentisko biotopu stavokli. Novértéjums
sagaidamam slodZu izmainam ir sagatavots, balstoties uz pétijjuma ietvaros apkopoto informaciju un
projekta ekspertu vértéjumu. Balstoties uz pieejamo informaciju, tas lauj raksturot visparéju sagaidamo
slodZu izmainu tendenci.

Slodzes samazinajums ir sagaidams attieciba uz esoso sveso sugu (apala jarasgrundula) ierobeZzoSanu un
zivju parzveju un ar to saistitiem baribas kézu traucéjumiem. Ir sagaidams samazinajums biogénu ienesé
jara, pienemot, ka tiek Tstenoti UBAP (2022-2027) noteiktie papildu pasakumi sis slodzes samazinasanai.
Tacu eitrofikacijas ietekmju samazinasanas notiks ilgaka laikd perioda (tam vajadzigas vairakas
desmitgades). Nav sagaidamas izmainas attieciba uz hidrologisko apstaklu izmainu radito slodzi, jo $adas
parmainas nav iespéjams ietekmét ar pasakumiem, kas vérsti uz antropogéno slodZzu samazinasanu, un
pozitiva ietekme no pasakumiem klimata parmainu politikas joma “bazes scenarija” perioda visdrizak veél
nebis novérojama. lespéjams samazinajums varétu bat Gdens dulkainibas un brinésanas raditaja slodzg,
pienemot, ka tiek Tstenoti UBAP (2022-2027) noteiktie papildu pasakumi, kas samazina augsnes eroziju.
Tacu slodzes samazinajumu ir griti novéertét, jo ir nepietiekama informacija par Sis slodzes apjomu un
ietekmi uz biotopiem.

Jaunu AJT noteikSana, kas ir planota EEZ Gdenos, var bt efektivs politikas instruments bentisko biotopu
aizsardzibai un stavokla uzlaboSanai. Ar So instrumentu galvenokart iespéjams noverst fiziskas slodzes uz
biotopiem. PriekSnosacijums bentisko biotopu stavokla uzlabosanai ir biogénu ieneses slodzes
samazinasana un esoso sveso sugu ietekmes novérsana. AJT dabas apsaimniekosanas planam (DAP) batu
janem véra Sis citas nozimigas slodzes un, cik iespéjams, japaredz pasakumi un javeicina So slodzu
samazinasana. Jaatzime, ka, lai AJT batu efektivs instruments, ir nepiecieSams katrai AJT noteikt skaidri
definétus, kvantitativus aizsardzibas un parvaldibas mérkus. Tiek veikts ievérojams darbs, lai papildinatu
informacijas bazi par bentisko biotopu izplatibu un stavokli, ko var izmantot $adu mérku noteiksanai.
Gratibas varétu radit, pieméram, miksto grunsu biotopu aizsardzibas mérku noteikSana, jo Latvijas jdras
Gdenos praktiski nav cilvéku darbibas neietekmétu Sadu biotopu. Ta ka jaunu AJT noteikSana un DAP vél
ir planosanas stadija, tad Sobrid nav iespéjams novértét, kada méra Sie planotie pasakumi varétu
nodrosinat efektivu bentisko biotopu aizsardzibu. No eso$am jiras izmantoSanas aktivitatém ir nepilniga
informacija par zvejas ar grunts traliem ietekmi uz miksto grunsu biotopiem. Ta ka praktiski nav cilvéku
darbibas neietekmétu sadu biotopu, tad nav datu, lai novértétu Sis slodzes ietekmi un nozimibu. Kopuma
tiek vértéts, ka Si slodze uz bentiskajiem biotopiem bitu jasamazina. EsoSo politiku ietvaros nav
sagaidamu pasakumu, kas varétu samazinat $o slodzi.

Saistiba ar iespéjamam slodZu izmainam janem véra jaunas aktivitates jira, kam var bt negativa ietekme
uz bentiskajiem biotopiem. Rigas juras lici ir sagaidams lielas jaudas véja parks, kuram buvniecibas darbi
varétu sakties jau lidz 2030.gadam. Sadam darbibam ir esoss reguléjums, lai novérstu negativu ietekmi uz
bentiskajiem biotopiem. Pienemot, ka tas tiek efektivi Tstenots, nebitu sagaidams nozimigs slodzes uz
bentiskajiem biotopiem pieaugums.
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3.9.tabula Esoso politiku pasakumu ietekme uz slodZu izmainam “bazes scendrija” laika perioda slodzém, kas
ietekmé bentiskos biotopus Latvijas jiiras ddenos. (Avots: Projekta ekspertu vértéjums, balstoties uz pétijuma
ietvaros apkopoto informaciju.)

Slodzes EsosSo politiku pasakumi ar ievieSanu “bazes scenarija” laika perioda Sagaidamas slodzes
izmainas uz 2030.gadu
no pasakumu ievieSanas
Biogénu Izmainas biogénu ieneses slodzé “bazes scenarija” perioda sagaidamas no | M (slodzes
ienese un USD UBAP papildus pasakumu ievie$anas, ka ari slapekla atmosféras samazinajums) (!)
eitrofikacijas | depozicijas samazinasanas no emisiju gaisa samazinasanas atbilstosi ES
ietekme direktivas 2016/2284 prasibam.

(1) Janem veéra laika nobide pasakumu efekta (ekosistémas stavok|a
uzlabojuma), kas attieciba uz eitrofikaciju mérama vairakas desmitgadeés.

Esoso sveso

ES Regula par invazivu sveszemju sugu (ISS) izplatiSanas parvaldibu

N (slodzes

sugu (1143/2014) varétu bat esoss politikas instruments $adas izplatibas samazinajums)
izplatiba un ierobezosanai. Tacu ta Sobrid pienacigi neaptver jiras Gdeniem nozimigas
ietekme svesas sugas.

Ir istenoti pasakumi apala jlrasgrundula populacijas samazinasanai, un

planots izstradat un istenot ricibas planu jaras ISS parvaldibai, lai

mazinatu to ietekmi, attieciba uz apalo jarasgrunduli un Kinas

cimdinkrabi.
Udens (Antropogéno) slodzi rada aktivitates, kas veicina augsnes eroziju — => (neliels slodzes
dulkainiba lauksaimniecibas un mezsaimniecibas aktivitates. “Bazes scenarija” samazinajums vai slodze
un pasakumi ietver papildus pasakumus no USD UBAP, kas samazina augsnes | bez izmainam)
brinésana eroziju (buferjoslas lauksaimniecibas zemés, sedimentacijas diki

lauksaimniecibas un meZsaimniecibas melioracijas sistemas). Nemot véra

informacijas trikumu par sis slodzes apjomu un ietekmi uz biotopiem, ka

arl pasakumu brivpratigo ievieSanas statusu un lidzSinéjas gratibas ar

pasakumu ieviesanu (Tpasi, buferjoslam), pastav nenoteiktiba, vai ir

sagaidams slodzes samazinajums.
Hidrologisko | Slodzi rada globalas klimata parmainas, kuru rezultata notiek retakas =>» (nav sagaidams
apstakju salstdens iepludes no Ziemeljuras. Ta rezultata mainas tdens saluma slodzes samazinajums)
izmainas bilance un dzilajos baseinos nenonak ar skabekli bagats tdens. Sadas

parmainas nav iespéjams ietekmét ar pasakumiem, kas vérsti uz
antropogéno slodzu samazinasanu. Pozitiva ietekme no pasakumiem
klimata parmainu politikas joma “bazes scenarija” perioda visdrizak vél
nebils novérojama.

Zivju nozveja
un citi
cilvéka
darbibas
izraisiti
baribas kézu
traucéjumi
Fiziskas
slodzes

KZP ietvaros istenotie tehniskie pasakumi (pasakumi, kas izriet no ES
Regulas 2019/1241 (20.06.2019) par zvejas resursu saglabasanu un jiras
ekosistemu aizsardzibu ar tehniskiem pasakumiem), kas ietver pasakumus
zivju resursu aizsardzibai un ilgtspé&jigai izmantosanai.

N (slodzes
samazinajums)

Latvijas jlras Gdenos praktiski nav miksto grunsu biotopu, ko nebdtu
ietekmeéjusi cilveéka darbiba. Nav datu, lai raksturotu cilvéku darbibas
neietekmétu Sadu biotopu stavokli. Taja skaita, ir nepilniga informacija
par ietekmi no zvejas ar traliem (dazadiem tralésanas veidiem).

(?) Jaunu AJT noteikSsana un DAP izstrade var bat instruments So biotopu
aizsardzibai un stavok|a uzlaboganai. Sobrid nav informacijas, kada méra
Sie pasakumi varétu nodrosinat efektivu So biotopu aizsardzibu. Nav citu
esoso politiku pasakumu, kas varétu turpmak mainit miksto grunsu
biotopus tiesi ietekméjosas slodzes.

=> (slodzes
samazinajums vai slodze
bez izmainam (?))

Esosais reguléjums jlras VES negativas ietekmes novérsanai (saistiba ar
IVN proceddru, JTP, AJT). Pienemot, ka tas tiek efektivi istenots, nebitu
sagaidams nozimigs slodzes pieaugums.

=> (nav sagaidams
nozimigs slodzes
pieaugums)
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4. Priekslikumi JSD atjaunotajai pasakumu programmai attieciba uz D1
bentiskajiem biotopiem

Nemot véra esoso politiku “pasakumu pietiekamibas novértéjuma” rezultatus, ir izstradati priekslikumi
atjaunotajai JSD pasakumu programmai kvalitativajam raksturlielumam D1 attieciba uz bentiskajiem
biotopiem. Priekslikumi aptver pasdkumus bentisko biotopu aizsardzibai?’, kas var tikt istenoti nacion3la
[Tmen.

Priekslikumu izstradé ir nemts véra ES vienotais pasakumu iedalijums “esoSos (pamata)” un “papildu”
pasakumos (skat. pasakumu grupu aprakstu zemak). Nacionalaja pasakumu programma batu ieteicams
ka atseviSkus pasakumus noradit nozimigus 1b pasakumus, 1pasi, ja to normativais statuss pielauj
iespéjamu nenoteiktibu pasakumu ieviesanai, un ir janorada papildu pasakumi (2a un 2b), ja tadi ir
nepieciesami.

Izpétes pasakumi atbilstoi ES vadlinijam (EC, 2020) netiek klasificéti ka “pasakumi”. Sadus papildu
pasakumus varétu noradit pasakumu programma ka “papildinoSos pasakumus”. Ricibas JSD citu pantu
prasibu ievieSanai (taja skaita, stavokla monitoringam) nevar tikt uzskatitas ka “pasakumi”. Tomér batu
ieteicams pasakumu programma noradit Sadus pasakumus, ja tiem nav stingri noteikta normativa
reguléjuma un finanséjuma, kas var radit nenoteiktibu pasakumu ieviesanai.

Ja LIVS panaksanai nepiecieSamais pasakums ir saistits ar nacionalu stratégiskas planosanas dokumentu
(pieméram, Vides politikas pamatnostadném 2021.-2027.gadam, Prioritaro ricibu programmu Natura
2000 tiklam Latvija (2021-2027)) tas ir klasificéts ka pamata pasakums (1b), ja tas tiesa veida ir saistits ar
ES reguléjuma (ES regulu un direktivu) prasibu ievieSanu, vai ja ta ievieSana jau ir uzsakta un/vai tam ir
skaidri noteikts finanséjums. Citadi $ads pasakums ir klasificéts ka papildu pasakums.

Ja nepiecieSamais pasakums ir saistits ar spéka esosa HELCOM BJRP (2021) ricibu, tas ir klasificéts ka
pamata pasakums (1b), ja Sads vai lidzigs pasakums jau ir pienemts saistiba ar citam nacionala limena
politikam. Citadi $ads pasakums ir klasificéts ka papildu pasakums (2a).

Atbilstosi direktivas prasibam papildu pasakumiem (pasakumu kategorijam 2a un 2b) pirms to ievieSanas
ir nepiecieSsams veikt socialekonomisko novértéjumu (izmaksu-efektivitates analizi, izmaksu un ieguvumu
analizi).

Pasakumu iedalijums JSD pasakumu programmai

Atbilstosi JSD Kopéjas ieviesanas stratégijas vadlinijam European Commission (2020) Programmes of measures
and Exceptions under the Marine Strategy Framework Directive - Recommendations for implementation and
reporting for the updates in the 2nd cycle. DG Environment, Brussels. (MSFD Guidance Document 10).

EsoSie (pamata) pasakumi:

LJVS sasniegSanai un saglabasanai nozimigi pasakumi, kuri ir pienemti saistiba ar citam politikam un ir jau
ieviesti (1a);

LJVS sasniegSanai un saglabasanai nozimigi pasakumi, kuri ir pienemti saistiba ar citam politikam, bet vél nav
ieviesti vai ari ieviesti nepilnigi (1b).

Papildu pasakumi:

papildu pasakumi LJVS sasniegSanai un saglabasanai, kuri balstas uz esosSu ES tiesibu aktu un starptautisku
[lgumu ieviesanas procesiem, bet parsniedz to noteiktas prasibas (2a);

papildu pasakumi LIVS sasniegSanai un saglabasanai, kuri nav saistiti ar esoSiem ES tiesibu aktiem un
starptautiskiem ligumiem (2b).

27 priekslikumi attieciba uz nozimigam antropogénam slodzém, kas ietekmé bentiskos biotopus, ir ietverti atsevidkas
tematiskajas atskaités attiecigajiem kvalitativajiem raksturlielumiem (D2, D5).
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Bentisko biotopu LIVS sasniegsanai ir nepiecieSams istenot pasakumus biogénu ieneses slodzes turpmakai
samazinasanai un esoso sves$o sugu ietekmes novérsanai. Priekslikumi attieciba uz Sim slodzém ir ietverti
atseviskas tematiskajas atskaités attiecigajiem kvalitativajiem raksturlielumiem (D2, D5). Attieciba uz
sve$ajam sugam ir svarigi istenot preventivus pasakumus, lai novérstu (jaunu) sve$o sugu ienak$anu. Sadi
pasakumiir gan esosSo politiku ietvaros, gan papildu pasakumu priekslikumos. Zemak sniegts kopsavilkums
par pasakumu priekslikumiem, detalizétaka informacija ir pieejama attiecigajas tematiskajas atskaités.

Kopsavilkums par pasakumu priekslikumiem pasakumu programmai attieciba uz slodzi “biogénu ienese juras
vidé” (D5).

(pamata, 1b) Tstenot papildu pasdkumus biogénu piesarnojuma ieneses samazinasanai, kas noteikti UBAP
(2022-2027), nodrosinot biogénu slodzes mérku sasniegSanu virszemes Gdensobjektos, Tpasi, pasakumus
difiza biogénu piesarnojuma no lauksaimniecibas un mezsaimniecibas un punktveida biogénu piesarnojuma
no centralizétajam kanalizacijas sistemam samazinasanai.

(pamata, 1b) Tstenot pasakumus atbilstosi ES direktivas par gaisu piesarnojo3o vielu emisijam (2016/2284)
prasibam, nemot véra nepiecieSamibu atmosféras depozicijas samazinasanai uz juru.

(papildu, papildinoss pasakums) Veikt nacionalo aprékinu biogénu slodzes samazinajumam uz piekrastes
tdeniem, kas tiktu panakts ar atjaunoto UBAP (2022-2027) pasakumiem, sasniedzot biogénu slodzes mérkus
virszemes tGdensobjektos.

(papildu, papildinoss pasakums) Veikt novértéjumu piesarnojuma slodzei uz upém un jiru ar biogéniem,
bistamam vielam un mikro-plastiku no lietusidenu kanalizacijas Gdeniem un parplidém un izstradat
priekslikumus atbilstoSiem pasakumiem $1 piesarnojuma samazinasanai no notekldenu un lietusidenu
apsaimnieko$anas sistémam. Sis pasakums ir kopigs pasakumu programmas sadalam attieciba uz D5 (biogénu
piesarnojums), D8 (bistamo vielu piesarnojums) un D10 (atkritumu ienese juras vidg).

(papildu, 2a) Sniegt nacionala limeni pieejamo informaciju HELCOM slodZu ietekmes novértéjumiem, lai
novertétu biogénu slodzi un ietekmi no kravas kugu notekideniem, kravu atliekam un kugu tehniskajiem
Gdeniem (“grey water”).

(papildu, 2a) Veikt izvértéjumu nepieciesamibai péc uzlabojumiem Latvijas ostas, lai atbilstu labakajam
pieejamam tehnologijam un praksei attieciba uz méslojuma parkrausanu un uzglabasanu ostas, lai novérstu
biogénu piesarnojumu.

Kopsavilkums par pasakumu priekslikumiem pasakumu programmai attieciba uz slodzi “sveso sugu ienaksana
cilveka darbibas rezultata” (D2).

Eso3o politiku pasakumi ar ietekmi uz jaunu sveso sugu ienaksanas slodzi “bazes scenarija” laika perioda izriet no
Starptautiskas konvencijas par kugu balasta Gdens un nosédumu kontroli un parvaldibu un ES Regulas 708/2007
par sveso sugu izmantosSanu akvakultara. Priekslikumi pamata 1b pasakumiem:

(pamata, 1b) Istenot pasakumus, kas paredzéti Vides politikas pamatnostadnés 2021.-2027.gadam saistiba ar
kugu balasta Gdens un nosédumu apdraudéjuma jiras ekosistémai novérsanu.

(pamata, 1b) Tstenot ricibas, kas paredzétas “Prioritaro rictbu programma Natura 2000 tiklam Latvija (2021-
2027)” saistiba ar izpéti un ricibas plana izstradi invazivajam svesajam sugam.

Priekslikumi papildu pasakumiem:
(papildu, 2a) lzstradat kugu un atpatas laivu korpusu biologiska apauguma apsaimniekosanas normativo
reguléjumu un 1stenot pasakumus kugu un atpitas laivu korpusu bioapauguma parvaldibai ar mérki novérst

jaunu sveso sugu ienaksanu juras ddenos (atbilstosi IMO vadlinijam un HELCOM “Regional Baltic Biofouling
Management Roadmap”).

(papildu, 2a) Turpinat 1stenot apala jurasgrundula (Neogobius melanostomus) populacijas ierobezoSanas
pasakumus, taja skaita istenot ricibas planu $is invazivas svesas sugas apkarosanai.

(papildu, papildinoSs pasakums) Turpinat izpéti par jlras sveSo sugu izplatibas tendencém un ietekmém uz
jaras ekosistému.

(papildu, 2a) Istenot ricibas informacijas apmainai juras regiona saistiba ar kopigas invazivo sve$o sugu “agras
bridinasanas sistémas” un saraksta izstradi Baltijas jdras regionam.
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4.1. Pasakumu priekslikumi ieklausanai pasakumu programma

4.1.1. Pasakumi citu esoso politiku ietvaros (pamata pasakumi 1b)

(1b) Tstenot ricibas, kas paredzétas “Prioritaro ricibu programma Natura 2000 tiklam Latvija (2021—
2027)” saistiba ar bentiskos biotopu aizsardzibu un informacijas uzlaboSanu par bentisko biotopu
stavokli, tos ietekméjosam slodzém un ietekmém, it Tpasi:

« Noteikt jaunas Aizsargajamas jiras teritorija (AJT) bentisko biotopu aizsardzibai EEZ Gdenos un
izstradat AJT apsaimniekosSanas planu (riciba 11 programmas sadala E1.1 “Aizsargajamo teritoriju
noteikSana un apsaimniekosanas plano$ana” un ricibas 1.3 un 1.5 programmas sadala 2.1 “Jiras
un piekrastes adeni”).

o Nodrosinat jaras biotopu monitoringu un regularu jdras biologiskas daudzveidibas monitoringu,
taja skaita jlras Natura 2000 teritorijas (ricitba 1.3 programmas sadala E1.3 “Monitorings un
zinosana” un riciba 1.7 programmas sadala 2.1 “Jaras un piekrastes Gdeni”).

« Novertéjums jaras Natura 2000 tikla efektivitatei Latvijas jlras Gdenos (riciba 1.4 programmas
sadala 2.1 “Jiras un piekrastes Gdeni”).

o Pétijums par ISS ietekmi uz ekosistéma, dzivotném, dabigajam sugam, un par labakajam
ierobezoSanas metodém attieciba uz ISS, kas nav ieklautas ES nozimes ISS saraksta (riciba 8
programmas sadala E1.4 “Zinasanu trikumi un izpétes vajadzibas”).

o lzstradat un istenot ricibas planu jaras ISS ierobeZo3anai®® (riciba 1.1 programmas sadala 2.1
“Jdras un piekrastes ddeni”).

So pasdkumu sasaiste ar eso$dm politikim: Padomes Direktiva 92/43/EEK (1992. gada 21. maijs) par
dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu; likums “Par 1paSi aizsargajamam dabas
teritorijam”; ES Biologiskas daudzveidibas stratégija 2030%°; Vides politikas pamatnostadnes 2021.-
2027.gadam; “Prioritaro ricibu programma Natura 2000 tiklam Latvija (2021-2027)”; HELCOM BJRP (2021)
ricibas B1, B3, B4.

4.1.2. Papildu pasakumi (2a, 2b, papildinosie pasakumi)

4.1.2.1. Papildu pasakumu priekslikumi uz to izvértéjuma kopsavilkums
Papildu pasakumu (2a un 2b) priekslikumi:

(2a) P1 lzstradat un istenot nacionalo jlras biotopu atjaunoSanas planu, ietverot jlras biotopu
atjaunoSanas meérkus un pasakumus, un priekslikumus stingras aizsardzibas teritorijam AJT ietvaros,
kas vienlaikus kalpos ka zinatniskas references teritorijas. Nosakot atjaunojamos un stingri
aizsargajamos biotopus un teritorijas un atjaunoSanas mérkus, nepiecieSams novértét un nemt véra
biotopu nodrosinatos ekosistémas pakalpojumus un 3$adu potencialo teritoriju noteikSanas
socialekonomiskas ietekmes.

(2a) P2 Izstradat AJT apsaimniekoSanas planam katrai AJT kvantitativus bentisko biotopu aizsardzibas
mérkus un to sasniegSanai nepiecieSamos apsaimniekoSanas pasakumus antropogéno slodzu
novérsanai (taja skaita, nozimigu jdras invazivo sveSu sugu parvaldibai) un efektivai vietéjo sugu
aizsardzibai, lai nodrosinatu efektivu bentisko biotopu un to sniegto ekosistémas pakalpojumu
aizsardzibu.

28 LIFE REEF projekta ietvaros $3ds ricibas plans tiek izstradats attieciba uz apalo jarasgrunduli un Kinas cimdinkrabi.

29 Stratégija nosaka prasibu par aizsargajamam noteikt vismaz 30% juras teritorijas un stingri aizsargat vismaz vienu
tresdalu aizsargajamo teritoriju, t.i. 10% jlras teritorijas. Stratégija nosaka, ka tiks izstradats ES Dabas atjaunosanas
plans, taja skaita, tiks noteikti juridiski saistosi ES dabas atjaunosanas mérkraditaji.
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(2a) P3 lzstradat nacionalo metodologiju AJT tikla efektivitates novértésanai, ietverot gan biotopu
aizsardzibas, gan AJT apsaimniekoSanas efektivitates aspektus.

(2a) P4 Sagatavot nepiecieSsamo informaciju un priekslikumus izmainam atjaunotaja telpiskaja
planojuma Latvijas jlras Gdeniem saistiba ar bentisko biotopu aizsardzibas teritorijam, mérkiem un
pasakumiem.

(papildinoss pasakums) P5 Turpinat izpéti par jlras sveSo sugu izplatibas tendencém un ietekmém uz
jaras ekosistému.

(papildinoss pasakums) P6 Uzlabot informacijas bazi par jlras ekosistémas pakalpojumu
nodrosindjumu, telpisko novértéjumu un socialekonomisko vértibu un informacijas publisko
pieejamibu politikas lEmumu pienemsanas atbalstam.

3.1.tabula sniegts pasakumu izmaksu raksturojuma un novértéjuma kopsavilkums. 3.2.tabula sniegts
kopsavilkums par pasakumu izmaksu un efektivitates izvértéjuma rezultatu (papildus metodologiska
informacija sniegta 2.pielikuma). Nakamaja nodala sniegts katra pasakuma detalizéts raksturojums un
izvértéjums.

Pasakumu kopéjas tiesas finansialas izmaksas ir 700-730 takst. eiro planosanas periodam, jeb 116,7-121,7
takst. eiro videji gada. Papildu pasakums P1 istermina varétu radit zaudétos ienakumus un/vai pieaugumu
regularas darbibas izmaksas zvejniecibai. Sadas iespéjamas izmaksas $obrid nav iespéjams kvantificét.

3.1.tabula. Papildu pasakumu izmaksu raksturojuma un novértéjuma kopsavilkums. (Avots: Pétijuma rezultats.)

X? (NN) — pasakums iesp&jams varétu radit Sadas izmaksas, bet tas Sobrid nevar novértét.

Pasakuma tiesas Zaudeétie ienakumi,
finansialas izmaksas (EUR) | pieaugums regularas
planosanas periodam darbibas izmaksas
P1 Nacionalais jras biotopu atjaunosanas plans 150 000 X? (NN)
P2 Izstradat AJT DAP kvantitativus mérkus un efektivus pasakumus 30 000 - 50000 -
P3 Nacionala metodologija AJT tikla efektivitates novértésanai 10 000 -
P4 Informacija atjaunotajam nacionalajam jiras telpiskajam 10 000 - 20 000 -
planojumam (JTP)
P5 Turpinat izpéti par jlras sveso sugu izplatibas tendencém un 200 000 -
ietekmém uz juras ekosistému
P6 Uzlabot informacijas bazi par jlras ekosistémas pakalpojumiem 300 000 -
un informacijas publisko pieejamibu politikas izstradei
KOPA: 700 000 — 730 000 X? (NN)

Pasakumiem P3, P5 un P6 nav tiesa efekta uz slodZzu samazinajumu, tadé| tiem izmaksu-efektivitate nav
vértéta. Paréjiem pasakumiem novértéta izmaksu-efektivitate ir “vidéja” lidz “augsta” pasakumam P1.
Jaatzimg, ka tiek vértéts tikai papildus efekts no So papildu pasakumu ievieSanas (atbilstosi to saturam).
Tade| pasakumiem P2 un P4 ir tik zems efektivitates vértéjums, jo, pieméram, P4 netiek vértéts JTP efekts
kopuma, bet tikai papildus efekts no P4 istenosanas (kas ietver papildus informacijas/izmainu
sagatavosanu un ieklausanu atjaunotaja JTP). Péc |oti aptuvenam aplésém $ads papildu pasakumu kopums
varétu potenciali sniegt samazinajumu kopéja slodzé uz juras bentiskajiem biotopiem par 10-25%.
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3.2.tabula. Kopsavilkums par pasa@kumu izmaksu un efektivitates izvértéjumu. (Avots: Pétijuma rezultats.)

Papildus metodologiska informacija sniegta 2.pielikuma.

lzmaksas lzmaksu-
efektivitate

Pasakumi Efektivitate

P1 Nacionalais jlras biotopu atjaunosanas plans vidéjas

P5 Turpinat izpéti par jlras sveso sugu izplatibas tendencém un nav efekta zemas (nav efekta)
ietekmém uz jlras ekosistéemu

augsta

P2 Izstradat AJT DAP kvantitativus mérkus un efektivus pasakumus

P3 Nacionala metodologija AJT tikla efektivitates novértésanai (nav efekta)

P4 Informacija atjaunotajam nacionalajam jiras telpiskajam
planojumam (JTP)

P6 Uzlabot informacijas bazi par juras ekosistémas pakalpojumiem nav efekta vidéjas (nav efekta)
un informacijas publisko pieejamibu politikas izstradei

4.1.2.2. Papildu pasakumu detalizéts raksturojums un izvértéjums

(2a) P1 lzstradat un istenot nacionalo jiras biotopu atjaunoSanas planu, ietverot jiras biotopu
atjaunosSanas mérkus un pasakumus, un priekslikumus stingras aizsardzibas teritorijam AJT ietvaros,
kas vienlaikus kalpos ka zinatniskas references teritorijas. Nosakot atjaunojamos un stingri
aizsargajamos biotopus un teritorijas un atjaunoSanas mérkus, nepiecieSams novértét un nemt véra
biotopu nodrosinatos ekosistémas pakalpojumus un 8adu potencialo teritoriju noteikSanas
socialekonomiskas ietekmes.

ES “Biologiskas daudzveidibas stratégija 2030” ietver apnemsanos izstrada ES “Dabas atjaunosanas planu”
un noteikt juridiski saistoSus ES dabas atjaunosSanas mérkraditajus. Tapat stratégija ietver prasibu par
stingri aizsargajamu teritoriju (anglu val. strict protection, vai sauktas arT par no-use areas) noteikS8anu 10%
jaras Qdenu. Pie attiecigam vadlinijam (jdras biotopu atjaunosSanai, stingras aizsardzibas teritoriju
noteik$anai) tiek stradats gan ES liment (MEG, 2021a; MEG, 2021b)*°, gan HELCOM limeni. HELCOM liment
planots izstradat “HELCOM Action Plan for habitat and biotop restoration”3Z.

(MEG, 2021a) Restoration and recovery require removing the pressures on the habitats/species. Restoration may
be active (e.g. re-creating a habitat which disappeared, transplanting species or removing harmful species) or
passive (letting nature restore itself by protecting the habitat and removing pressures, for example by
restricting bottom-trawling or addressing eutrophication). Active restoration in the marine environment is
expensive and many habitats are difficult to access. Therefore, most active restoration projects are currently
limited to a number of shallow coastal habitats, such as oyster beds, seagrasses, kelp forests and saltmarshes. In
addition, the EU MERCES project pioneered restoration techniques for Cystoseira macroalgal forests and
coralligenous habitats. Active restoration is critical in cases where the habitat is destroyed (e.g. oyster beds,
seagrasses and Cystoseira forests in some locations) or if the habitat has been obstructed by construction/land
conversion and cannot recover by itself without intervention (e.g. some saltmarshes, wetlands). However, in most
cases passive restoration is recommended as a more cost-effective way to achieving restoration goals (e.g. see
a comprehensive review*, where no significant differences in recovery rates were found between active and
passive restoration efforts). Since restoration of most marine habitats is likely to be passive and focused on the

30 MEG (Marine Expert Group under the Birds and Habitats Directives) (2021a) Marine restoration under the
Biodiversity Strategy. Discussion paper. MEG (Marine Expert Group under the Birds and Habitats Directives) (2021b)
Draft definition and examples of ‘strict protection’ for the marine environment in the context of implementation of
the Biodiversity strategy for 2030. Discussion paper.

31 HELCOM BIJRP (2021) riciba B27: “By 2025 develop and by 2026 start implementing a HELCOM Action Plan for
habitat and biotope restoration, including qualitative and quantitative regional targets, a prioritized list of actions,
and an associated implementation toolbox outlining best practices and methods for restoration in the Baltic Sea
region”.
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removal of pressures, restoration targets could be combined with the designation and management of
additional protected areas (particularly the 10% strict protection). Moreover, restoration should also be linked
to legal protection because, regardless of the type of restoration conducted, area should be protected to ensure
long-term maintenance of the restored habitats and species.

(*) Jones H. P., Jones P. C., Barbier E. B., Blackburn R. C., Rey Benayas J. M., Holl K. D., ... & Mateos D. M. (2018)
Restoration and repair of Earth's damaged ecosystems. Proceedings of the Royal Society B: Biological Sciences,
285(1873), 20172577. Pieejams: https://royalsocietypublishing.org/doi/full/10.1098/rspb.2017.2577.

(MEG, 2021b) A draft definition of strictly protected areas could read as follows: “Strictly protected areas are fully
and legally protected areas designated to conserve (and/or restore) the integrity of biodiversity-rich natural areas
with their underlying ecological structure and supporting natural environmental processes. Natural processes are
therefore left essentially undisturbed from human activity”. The Biodiversity Strategy 2030 indicates that the
focus of strict protection should be areas of very high biodiversity value or potential. It also stresses the
importance of strictly protecting significant areas of carbon-rich ecosystems, such as wetlands, mangroves and
seagrass meadows, as well as important fish spawning and nursery areas. Although not specifically mentioned in
the Strategy, ecosystems that provide important ecosystem services and that are very vulnerable to disturbance
should also be prioritised for strict protection.

(MEG, 2021a) A list of habitats and species to be prioritised for both restoration and strict protection could be
compiled from existing lists of priority habitats (e.g. HELCOM'’s red list, EU red list, etc.) and based on common
criteria for prioritisation (which could be further ranked or scored). Examples of criteria that could be used in this
context are: (1) ecological value (e.g. areas that are biodiversity hotspot, important spawning and nursery areas,
including for fish, important feeding grounds, etc.), (2) provision of relevant ecosystem services (e.g. carbon
storage/sequestration, water filtration and disaster prevention), (3) degree of decline/threat and (4) sensitivity
(e.g. low resistance to disturbance and long recovery times).

Pétljumi attieciba uz Baltijas jlru (pieméram, HELCOM ACTION (2021e)) norada, ka “pasivas”
atjaunosSanas pasakumi varétu bit piemérotaki un izmaksu-efektivaki. Piemérs “aktivai” atjaunosSanai
Latvijas jaras Gdenos bitu invazivas svesas sugas apala jlrasgrundula izskausana, novérsot ta negativo
ietekmi, Tpasi uz cieto grunsu biotopiem ar gliemenu parklajumu. Attieciba uz “pasivo” atjaunosanu,
pieméram, Latvijas jaras Gdenos praktiski nav sastopami neietekméti smilSainie grunts biotopi (biotopi ar
smilSainu grunti pieder pie ES nozimes aizsargajamiem biotopiem 1110 SmilSu sékli jdra). Vienlaikus ar
pasakumiem biogénu un sveso invazivo sugu slodzes samazinasanai, varétu noteikt stingras aizsardzibas
teritorijas AJT ietvaros, kuras bitu aizliegta cilveku darbiba (taja skaita, zveja ar grunts traliem), lai
novérstu jebkadu ietekmi uz Siem biotopiem, Jaujot tiem atjaunoties.

Konkréti biotopu atjaunosanas pasakumi tiktu noteikti atjaunoSanas plana izstrades ietvaros. Nemot véra
pieejamo informaciju, sagaidams, ka uzsvars varétu bt uz “pasivas” atjaunoSanas pasakumiem. Tapat ari
stingras aizsardzibas teritorijas tiktu noteiktas pasakuma istenosanas ietvaros. Ka potenciali vértigakas
cieto un miksto grunsu biotopu teritorijas tiek atzimétas, pieméram, teritorijas Irbes Sauruma séklos,
piekrastes Gidenos preti Ragaciemam un Veczemiju klintim (Tajas/Vitrupes).

Saikne ar citam politikam: ES Biologiskas daudzveidibas stratégija 2030 (taja skaita, planotais EK
priekslikums par juridiski saistoSiem ES dabas atjaunoSanas meérkraditajiem); Vides politikas
pamatnostadnes 2021.-2027.gadam; HELCOM BJRP (2021) riciba B1, B26, B27, HT16, HT17.

Pasakuma veids/politikas instrumenti: Administrativie, informacijas un tehniskie pasakumi.

Tehniska iespéjamiba: Pasakums ir tehniski iespéjams. AtjaunoSanas plana izstradei bids pieejamas
vadlinijas gan ES, gan HELCOM Ilimeni. Ir pieméri praksé stingras aizsardzibas teritorijam juras Gdenos
(MEG, 2021b). Varétu bit nepieciesams meklét risinajumus jlras izmanto$anas interesu saskanosanai ar
zvejniecibu un véja parkiem jlra (pieméram, $adas intereses parklajas LIFE REEF 2.izpétes teritorija — skat.
3.3.attélu 3.3.3.1.nodala).

Efektivitate: Sobrid nav zinami atjauno$anas mérki un pasakumi un stingri aizsargato teritoriju apmeérs, lai
novértétu Sada pasakuma efektivitati. Tadé| ir veiktas tikai aptuvenas iespéjama efekta apléses. Kopuma
stingras aizsardzibas teritorijas tiek vértétas ka daudzkart efektivakas par daléjas vai visparéjas
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aizsardzibas teritorijam gan biotopu, gan zivju populaciju aizsardzibai un stavokla uzlabosanai (Sala &
Giakoumi, 2018; Sala et al., 2018; Zupan et al., 2018a).

Tiek vértéts, ka papildus AJT vai lidziga veida jlras biotopu aizsardzibas pasakumi var samazinat fiziskas
slodzes uz bentiskajiem biotopiem par 30-40%, zvejniecibas slodzi pat par 45% (HELCOM ACTION, 2021a;
HELCOM ACTION, 2021d). Savukart telpiski noteikti ierobeZojumi zvejai ar traliem var samazinat $o slodzi
uz bentiskajiem biotopiem pat par 55% (HELCOM ACTION, 2021a). Nemot véra novértéto nozimibu
fiziskajam slodzém un slodzei no zvejniecibas Latvijas jlras Gdenos (skat. 3.3.1.2.nodalu), kopéjas slodzes
samazinajums bdtu 1-6% apméra atkariba no biotopu veida (zemakais cieto grunsu biotopiem ar
makroalgém, augstakais cieto grunsu biotopiem ar makrozoobentosu).

levérojamaku slodzes samazinajumu bitu iespéjams panakt, ietverot ari efektivus pasakumus ISS (apala
jarasgrundula populacijas) ierobeZzosanai. Lidz Sim Tstenotie pasakumi varétu blt samazinajusi apala
jarasgrundula populaciju par 30-40% (ekspert-vértéjums, balstoties uz LHEI novérojumiem). Nemot véra
noveértéto nozimibu 3ai slodzei (skat. 3.3.1.2.nodaju), kopéjas slodzes samazinajums bltu 1-2% cieto
grunsu biotopiem ar makroalgém, 3-8% miksto grunsu biotopiem un 8-20% cieto grunsu biotopiem ar
makrozoobentosu.

Lidz ar to, efektivs pasakumu kopums, aptverot fiziskas slodzes, slodzes no zvejniecibas un ISS (apala
jarasgrundula) slodzi, péc aptuvenam aplésém varétu dot kopéjas slodzes samazinajumu 2-4% uz cieto
grunsu biotopiem ar makroalgém, 5-15% uz miksto grunsu biotopiem un 10-25% uz cieto grunsu
biotopiem ar makrozoobentosu.

Izmaksas: Apméram 150 000 EUR planos$anas periodam. Izmaksu aplései izmantotie pienémumi:
« lzmaksas atjaunosanas plana izstradei 50 000 EUR (vienreizé&jas izmaksas).

e lzmaksas atjaunoSanas plana ievieSanas administréSanai, taja skaita, stingras aizsardzibas
nosacijumu ievérosanas kontrolei (nav kvantificétas; pienémums — apméram 50000 EUR
pasakumu programmas periodam).

« Isterminavarétu bt zaudéti ienakumi un/vai pieaugums regularas darbibas izmaksas zvejniecibai,
pieméram, ja stingras aizsardzibas teritorijas tiek noteikts zvejas ar traliem aizliegums vai mazak
kaitigu traléSanas panémienu izmantoSana, kas samazina kontaktu ar jlras grunti. Tacu ilgaka
termina bdtu novérojams uzlabojums zivju populaciju stavokli (Sala & Giakoumi, 2018; Sala et al.,
2018; Zupan et al., 2018a; HELCOM ACTION, 2021f), kas zvejniecibai radis ieguvumus no
pieaugusam nozvejas iespéjam. Pétijumi pierada, ka pozitivas izmainas uz zvejojamu zivju sugu
populacijam var tikt novérotas jau sakot no 1-3 gadiem péc biotopu stavokla uzlaboSanas
(HELCOM ACTION, 2021e; Egriell et al., 2007; Bergstrom et al., 2016; Wikstrom et al., 2016;
Bergstrom et al., 2019). ES Biologiskas daudzveidibas stratégija 2030 noradits, ka pareja uz
selektivakiem un mazak kaitigiem zvejas panémieniem bitu jaatbalsta no Eiropas Jurlietu un
zivsaimniecibas fonda (EK, 2020).

o lIzmaksas apala jarasgrundula populacijas ierobeZoSanas plana izstradei 10 000 EUR (rékinatas
tikai iespéjamas papildu izmaksas, jo $ads plans jau tiek izstradats attieciga 1b pasakuma (LIFE
REEF projekta) ietvaros). Pienemts, ka izmaksas ierobeZoSanas pasakumu ievieSanai tiek
kompensétas ar ienémumiem no apala jurasgrundula nozvejas realizacijas.

o Ekosistémas pakalpojumu novértéjums (un ta izmaksas) ietverts atseviska papildu pasakuma
(skat. P6).

« lIzmaksas atjaunos$anas plana un stingras aizsardzibas teritoriju socialekonomisko ietekmiju
novértéjumam 30 000 EUR.
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Izmaksu-efektivitate: vidéja-augsta, atkariba no biotopu veida (atSkiriga individualo slodZzu nozimiba
dazadiem biotopu veidiem) (metodologijas informacija sniegta 2.pielikuma).

Izmaksas vidéjas
Efektivitate videja
Izmaksu-efektivitate vidéja augsta

leguvumi: Lai novértétu ieguvumus no ST pasakuma Tsteno$anas, var izmantot pétijumu par ieguvumiem
no jaunu AJT noteikSanas, jo abu pasakumu meérkis ir nodroSinat labu bentisko biotopu un to sniegto
ekosistémas pakalpojumu stavokli. 2019.gada Latvija istenot3 vides ekonomiskas novértésanas pétijuma?
(Pakalniete et al., 2021) tika novértéti labklajibas ieguvumi un zaudéjumi Latvijas iedzivotajiem no jaunu
AJT noteikSanas EEZ Gdenos rifu biotopu aizsardzibai. Ta ka pétijums ir balstits uz reprezentativu Latvijas
iedzivotaju izlasi, tad tas parada visas Latvijas sabiedribas pieskirto vértibu $adu AJT izveidoSanai un
efektivai rifu biotopu un to sniegto ekosistémas pakalpojumu aizsardzibai. AtbilstoSi pétijuma rezultatiem
labklajibas zaud€jumi iedzivotajiem no potencialiem ierobezojumiem zvejniecibai veido 1-2,6 milj. eiro
gada, no potencialiem ierobezojumiem jaunam jiras izmantoSanas aktivitatém (taja skaita, véja parkiem
jara) — 0,6-1,8 milj. eiro gada. Savukart labklajibas ieguvumi no uzlabojuma rifu biotopu un to sniegto
ekosistémas pakalpojumu stavokli, izveidojot jaunas AJT un nodrosSinot labu stavokli, veido 11-20 milj.
eiro gada. Pat ieklaujot izmaksas papildu pasakumu izmaksas biogénu piesarnojuma samazinasanai un
sveSo sugu ierobezosanai, kas ir nepiecieSami bentisko biotopu LIVS panaksanai, labklajibas ieguvumi
Latvijas sabiedribai ievérojami parsniedz zaudéjumus.

Saikne ar LJVS komponentém Bentiskie biotopi

Saikne ar slodzém Jaras dzivotnu postijumi, jiras dzivotnu zudums, zivju nozveja (ietver
parzveju), sveso sugu izplatiba un ietekme

Saikne ar aktivitatem Aktivitates, kas rada fiziskas slodzes (zveja ar grunts traliem, véja parki,
kugosanas infrastruktlra u.c.), zvejnieciba

Saikne ar KTM KTM18, KTM20

levieSanas koordinacijas [Tmenis Nacionals, jiras regiona (HELCOM)

(2a) P2 Izstradat Aizsargajamo jiras teritoriju (AJT) apsaimniekosanas planam katrai AJT kvantitativus
bentisko biotopu aizsardzibas mérkus un to sasniegSanai nepiecieSamos apsaimniekosanas pasakumus
antropogéno slodZu novérsanai (taja skaita, nozimigu jiiras invazivo svesu sugu parvaldibai) un efektivai
vietéjo sugu aizsardzibai, lai nodroSinatu efektivu bentisko biotopu un to sniegto ekosistémas
pakalpojumu aizsardzibu.

Pasakums ir ciesi saistits 1b pasakumu par jaunu AJT izveidoSanu un AJT apsaimniekosSanas plana izstradi
un parklajas ar P1 papildu pasakumu par biotopu atjaunosanas plana un pasakumu izstradi un istenosanu.
Pasakuma meérkis ir nodrosinat, ka dabas apsaimniekoSanas plans (DAP) ietver katrai AJT (i) skaidri
definétus, kvantitativus aizsardzibas mérkus un (ii) efektivus apsaimniekoSanas pasakumus nozimigu
antropogéno slodZu novérsanai un vietéjo sugu aizsardzibai.

Kvantitativus biotopu aizsardzibas meérkus batu nepiecieSams noteikt katrai individualai AJT, nemot véra
svarigus biotopu stavokla indikatorus, ka ari indikatorus AJT tiklam kopuma (pieméram, nodrosinot
aizsargajamo biotopu savienojamibu (anglu val. connectivity)). Nosakot mérkus bitu janem véra aktualas
ES un nacionalas vadlinijas (Latvijas Universitate, 2019)%,

32 patijums tika Tstenots 1 projekta ietvaros.

33 Latvijas Universitate (2019) Vadlinijas sistematiskai sugu un biotopu aizsardzibas mérku noteik3anai. Pieejamas
https://www.daba.gov.lv/lv/media/4480/download (skatitas 04.2022.).
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Lai nodrosinatu AJT efektivitati, ir svarigi nemt véra nozimigas bentiskos biotopus ietekméjosas slodzes.
Pétijumi norada, ka izpratne par saikném starp slodzém un aizsargajamo ekosistemas komponensu
stavokli AJT ir priekSnosacijums, lai sasniegtu AJT aizsardzibas mérkus un, attiecigi, nodroSinatu AJT
apsaimniekoSanas efektivitati (Zupan et al., 2018b). Svarigs nosacijums bentisko biotopu stavokla
uzlabosanai ir biogénu ieneses slodzes samazinasana un eso$o svesSo sugu ietekmes novérsana. Bitu
janem véra ari slodze no zivju parzvejas un citiem cilvéka darbibas izraisitiem baribas kézu traucéjumiem,
ka arf fiziskas slodzes no eso$am un iespéjamam jaunam aktivitatém jura. AJT DAP bitu janem véra Sis
slodzes un japaredz pasakumi $o slodzu novérsanai, vai javeicina samazinasana slodzém, ko nevar tiesi
ietekmét ar AJT noteikSanu.

Saikne ar citam politikam: Biologiskas daudzveidibas stratégija 2030; “Prioritaro rictbu programma Natura
2000 tiklam Latvija (2021-2027)”; Vides politikas pamatnostadnes 2021.-2027.gadam; HELCOM BIJRP
(2021) ricibas B1, B3.

Pasakuma veids/politikas instrumenti: Administrativais pasakums.

Tehniska iespéjamiba: Pasakums kopuma ir tehniski iespéjams. DAP izstrade AJT paredzéta lidz
2025.gadam. Varétu bt gratibas ar kvantitativu biotopu aizsardzibas mérku noteikSanu $ada termina
(nemot véra tam nepiecieSamo informacijas bazi).

Efektivitate: Pasakumam (mérku un pasakumu noteikSanai) nav tiesa efekta uz slodZzu samazinajumu vai
stavokli. Tacu tie var palielinat AJT un DAP ka aizsardzibas pasakumu efektivitati. Pienemot, ka sads
efektivitates palielinajums dotu papildus slodZzu samazinajumu (ko var ietekmét ar AJT un DAP) par 5-10%,
papildus samazinajums kopéja slodzé uz bentiskajiem biotopiem bitu 1-3%. Efekts no pasakumu, kas tiktu
noteikti DAP, IstenoSanas Seit nav vértéts (ietverts zem P1 papildu pasakuma).

Izmaksas: 1zmaksas DAP nepiecieSsamas informacijas sagatavosanai 30 000 — 50 000 EUR. Izmaksas DAP
noteikto pasakumu Tstenosanai nav Seit rékinatas (liela méra ietvertas zem P1 papildu pasakuma).

Izmaksu-efektivitate: vidéja (metodologijas informacija sniegta 2.pielikuma).

Izmaksas

Efektivitate

Izmaksu-efektivitate vidéja

Saikne ar LJVS komponentém Bentiskie biotopi

Saikne ar slodzém Jaras dzivotnu postijumi, jiras dzivotnu zudums, zivju nozveja (ietver
parzveju), sveso sugu izplatiba un ietekme

Saikne ar aktivitatem Aktivitates, kas rada fiziskas slodzes (zveja ar grunts traliem, véja parki,
kugosanas infrastruktira u.c.), zvejnieciba

Saikne ar KTM KTM18, KTM20

levieSanas koordinacijas [Tmenis Nacionals, jiras regiona (HELCOM)

(2a) P3 lzstradat nacionalo metodologiju aizsargajamo jaras teritoriju (AJT) tikla efektivitates
novértésanai, ietverot gan biotopu aizsardzibas, gan AJT apsaimniekosanas efektivitates aspektus.

Ir pieejamas starptautiskas vadlinijas aizsargajamo teritoriju aizsardzibas un apsaimniekosSanas
efektivitates novértésanai (Pomeroy et al., 2004; Hockings et al., 2006; IUCN and WCPA, 2017; HELCOM
ACTION, 2021g), taja skaita, tiek izstradatas metodologijas un veikti novértéjumi ari attieciba uz AJT
(pieméram, HELCOM ACTION (2021g) Baltijas jdras regiona). Tomér ir nepiecieSams izstradat skaidru un
nacionalai situacijai atbilstosu pieeja, ka novertét AJT efektivitati.

Saikne ar citam politikam: ES Biologiskas daudzveidibas stratégija 2030; Vides politikas pamatnostadnes
2021.-2027.gadam; “Prioritaro ricibu programma Natura 2000 tiklam Latvija (2021-2027)” ; HELCOM BJRP
(2021) riciba B3.

Pasakuma veids/politikas instrumenti: Administrativais pasakums.
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Tehniska iespéjamiba: Pasakums ir tehniski iespéjams. Ir starptautiskas vadlinijas aizsargajamo teritoriju
efektivitates novértésanai.

Efektivitate: Pasakumam (nacionalas metodologijas izstradei) nav tiesa efekta uz slodZzu samazinajumu vai
stavokli. Pasakums nodrosinas metodologisko pamatu AJT tikla efektivitates novértéjumam (attiecigas 1b
pasakums) un efektivu aizsardzibas pasakumu noteikSanai (P1 un P2 papildu pasakumi).

Izmaksas: Vienreizéjas izmaksas 10 000 EUR metodologijas izstradei.

Saikne ar LJVS komponentém Bentiskie biotopi

Saikne ar slodzém Jhras dzivotnu postijumi, jiras dzivotnu zudums, zivju nozveja (ietver
parzveju), sveso sugu izplatiba un ietekme

Saikne ar aktivitatem Aktivitates, kas rada fiziskas slodzes (zveja ar grunts traliem, véja parki,
kugosanas infrastruktdra u.c.), zvejnieciba

Saikne ar KTM KTM18, KTM20

levieSanas koordinacijas [Tmenis Nacionals, jiras regiona (HELCOM)

(2a) P4 Sagatavot nepiecieSsamo informaciju un priekslikumus izmainam atjaunotaja telpiskaja
planojuma Latvijas jlras Udeniem saistiba ar bentisko biotopu aizsardzibas teritorijam, mérkiem un
pasakumiem.

Saikne ar citam politikam: “Jaras planojums 2030”34 HELCOM BJRP (2021) ricibas HT13, HT14.

Pasakuma veids/politikas instrumenti: Administrativais pasakums.

Tehniska iespéjamiba: Pasakums ir tehniski iesp&jams.

Efektivitate: Tiek vértéts, ka papildus efekts no fizisko slodZzu uz bentiskajiem biotopiem samazinajuma,
pilnigi ievieSot JTP direktivu®®, varétu bat apméram 15-30% (HELCOM ACTION, 2021a). Nemot véra
novértéto nozimibu fiziskajam slodzém Latvijas jlras Gdenos (skat. 3.3.1.2.nodalu), kopéjas slodzes
samazinajums potenciali varétu bt 1-3% apméra. Seit vértéts tikai papildus efekts no §7 papildu pasakuma
ievieSanas atbilstosi ta saturam (papildus informacijas/izmainu sagatavosana un ieklausana atjaunotaja
JTP), bet nevis efekts no JTP kopuma.

Izmaksas: 1zmaksas planam nepiecieSamas informacijas sagatavosanai 10 000 — 20 000 EUR.

Izmaksu-efektivitate: vidéja (metodologijas informacija sniegta 2.pielikuma).

Izmaksas

Efektivitate

Izmaksu-efektivitate vidéja

Saikne ar LIVS komponentém Bentiskie biotopi

Saikne ar slodzém Jaras dzivotnu postijumi, jaras dzivotnu zudums, zivju nozveja (ietver
parzveju)

Saikne ar aktivitatém Aktivitates, kas rada fiziskas slodzes (zveja ar grunts traliem, véja parki,
kugosanas infrastruktira u.c.), zvejnieciba

Saikne ar KTM KTM20

leviesanas koordinacijas limenis Nacionals, juras regiona (HELCOM)

34 Ministru kabineta 2019.gada 21.maija rikojums Nr. 232 “JURAS PLANOJUMS 2030. Jaras planojums Latvijas
Republikas iek$ejiem jaras Gdeniem, teritorialajai jarai un ekskluzivas ekonomiskas zonas Gdeniem”, pieejams
https://www.varam.gov.lv/lv/juras-telpiskais-planojums.

35 Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2014/89/ES (2014.gada 23.jilijs), ar ko izveido juras telpiskas
planosanas satvaru.
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(papildinoss pasakums) P5 Turpinat izpéti par juras sveso sugu izplatibas tendencém un ietekmém uz
juras ekosistéemu.

Pasakumu programma 2016-2020.gadam (Ministru kabineta rikojums Nr. 393 (13.07.2016.)) ietvéra
papildu pasakumus “JVM1 P1 Monitoringa TstenoS$ana, lai precizi novértétu sveso sugu skaitu, ienaksanas
Latvijas jaras Gdenos vietas un izplatibas vektorus” un “JVM1 P2 Pétijumi zinaSanu bazes uzlabosanai, lai
noskaidrotu sve$o sugu ietekmi uz jiras vidi”. Sadu izpéti ir nepiecie$ams turpinat. Pieméram, attieciba
uz ES nozimes ISS Kinas cimdinkrabi véljoprojam nav pietiekamas informacijas par Sis sugas ienakSanas
vektoriem Latvijas jlras Gdenos. Ir svesas sugas, kuram novérota strauja populacijas pieauguma tendence,
pieméram, dublu krabis, bet izpéte par to ienaksanas vektoriem un ietekmém uz jiras ekosistému nav
veikta.

So papildu pasdkumu bitu atbilstosi ietvert pasdakumu programmas sadala attieciba uz D2 “sve$as sugas”.

Saikne ar citam politikdm: Jaras stratégijas pamatdirektiva (2008/56/EK); Vides politikas pamatnostadnes
2021.-2027.gadam; “Prioritaro ricibu programma Natura 2000 tiklam Latvija (2021-2027)".

Pasakuma veids/politikas instrumenti: Papildinoss pasakums (izpéte un datu nodros$inajums; neatbilst JSD
pasakumu grupam).

Tehniska iespéjamiba: Pasakums ir tehniski iesp&jams.

Efektivitate: Pasakumam nav tiesSa efekta uz slodzu samazinajumu (papildinosais pasakums). Pasakums
nodrosinas informacijas bazi stavokla un slodZzu novértésanai, lai izstradatu efektivus aizsardzibas
pasakumus nakotné.

Izmaksas: Vienreizéjas izmaksas 200 000 EUR (“zemas”).

Saikne ar LIVS komponentém Bentiskie biotopi

Saikne ar slodzém Sveso sugu izplatiba un ietekme

Saikne ar aktivitatém -

Saikne ar KTM KTM18

levieSanas koordinacijas limenis Nacionals

(papildinoSs pasakums) P6 Uzlabot informacijas bazi par jaras ekosistémas pakalpojumu
nodroSinajumu, telpisko novértéjumu un socialekonomisko vértibu un informacijas publisko
pieejamibu politikas Iemumu pienemsanas atbalstam.

Pasakuma meérkis ir uzlabot informaciju un tas publisko pieejamibu juras vides aizsardzibas un telpiskas
parvaldibas politiku izstrades vajadzibam attieciba uz juras biotopu stavokli, to nodroSinatajiem
ekosistémas pakalpojumiem un socialekonomiskajam vértibam.

Lidz Sim jau ir Tstenoti pétijumi, izstradajot sakotnéjus vides un socialekonomiskos novértéjumus jiras
bentisko biotopu sniegtajiem ekosistémas pakalpojumiem Latvijas jaras Gdenos. LIFE REEF projekta
ietvaros planots izstradat pilnigaku ekosistémas pakalpojumu nodrosinajuma novértéjumu potencialajam
jaunajam AJT (izmaksas 50 000 EUR). Turpmak bitu nepiecieSams izstradat $adu novértéjumu, aptverot
ari jaras tdenus arpus AJT. Vienlaikus ar telpiskas informacijas uzlabo3anos par biotopu izplatibu®®, bitu
nepiecieSams izstradat pilnigdku ekosistémas pakalpojumu nodrosSindjuma telpiskas izplatibas
noveértéjumu. Tapat bltu nepiecieSams turpinat izpéti jiras ekosistémas pakalpojumu socialekonomiskai,
taja skaita, monetarai novértésanai (ietverot ari datu vaksanu), Tpasi, izstradajot novértéjumus lidz Sim
neaptvertiem ekosistemas pakalpojumiem un izstradajot pieeju un novértéjumus ekosistémas
pakalpojumu monetaro vértibu telpiskai izplatibai (kartéSanai). Turpmaks darbs bitu nepiecieSams ari

‘=

36 Sobrid ir |oti ierobeZoti dati par biotopu izplatibu arpus AJT. JSD D6 “jiras gultnes integritate” novértésanas
vajadzibam valsts monitoringa programmas ietvaros LHEI ir uzsacis monitoringu jlras grunts kartésanai Rigas li¢a
austrumu piekrasté (monitorings lidz 20 m dzilumam). $adu monitoringu biitu svarigi turpinat, aptverot ari Rigas li¢a
rietumu krasta un Baltijas jlras atklatas dalas Gdenus.
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talakai jdras ekosistémas pakalpojumu novértésanas rika izstradei, kas lautu noveértét jaras izmantoSanas
un politikas scenariju vides un socialekonomiskas ietekmes un varétu tikt izmantots politikas [emumu
pienemsanas atbalstam. Informacijas publiskas pieejamibas nodrosinasanai bitu nepiecieSama LHEI jaras
ekosistémas datu publiskas datubazes®” talaka attistisana, sagatavojot un ieklaujot informaciju par jaras
ekosistémas pakalpojumu nodrosinajumu.

Saikne ar citam politikam: Biologiskas daudzveidibas stratégija 2030; Vides politikas pamatnostadnes
2021.-2027.gadam; “Prioritaro ricibu programma Natura 2000 tiklam Latvija (2021-2027)”; HELCOM BSAP
(2021) riciba B25, HT16, HT17.

Pasakuma veids/politikas instrumenti: Papildinoss pasakums (izpéte un datu nodrosinajums; neatbilst JSD
pasakumu grupam).

Tehniska iespéjamiba: Pasakums ir tehniski iesp&jams.

Efektivitate: Pasakumam nav tiesa efekta uz slodzu samazinajumu (papildinosais pasakums). Pasakums
nodrosinas informacijas bazi un socialekonomisko apsvérumu integrésanu jiras vides aizsardzibas un
telpiskas parvaldibas politikas.

Izmaksas: Vienreizéjas izmaksas 300 000 EUR (50 000 EUR ekosistémas pakalpojumu nodrosinajuma
noveértéjumam un kartésanai, 100 000 EUR ekosistémas pakalpojumu socialekonomiskai novértésanai,
50 000 EUR ekosistémas pakalpojumu novértéSanas rika talakai izstradei, 100 000 EUR LHEI jiras
ekosistémas datu publiskas datubazes talakai izstradei).

Saikne ar LJVS komponentém JUras dzivotnes

Saikne ar slodzém -

Saikne ar aktivitatém -

Saikne ar KTM KTM14

leviesanas koordinacijas limenis Nacionals, jiras regiona (HELCOM)

4.2. leguvumi no pasakumu ieviesanas, sasniedzot LIVS

Direktivas 13.panta 3.punkts nosaka, ka, izstradajot pasakumu programmu LIVS panaksanai, dalibvalstis
pievérs pienacigu veribu paredzéto pasakumu socialajai un ekonomiskajai ietekmei un nodrosina, lai pirms
papildus pasakumu ieviesanas ir veikts to ietekmes novértéjums, tostarp izmaksu un ieguvumu analize.

Lai novéertétu ieguvumus no papildus pasakumu ievieSanas un LJVS sasniegSanas Latvijas jlras Gdenos,
2021.gada i projekta ietvaros tika istenots vides ekonomiskas novértésanas originalpétijums (ar datu
vak3anu). Tas aptver visas juras vides témas Latvijas jaras ddenos, kur sagaidama neatbilstiba LIVS®%, taja
skaita, jdras biologisko daudzveidibu. P&étljuma metodologijas izstradé tika nemtas véra pieejas citas
Baltijas jlras valstis attieciba uz ieguvumu monetaru novértéSanu atjaunoto nacionalo pasakumu
programmu izstradei. Lidzigi pétijumi ir tikusi 1stenoti Somija, Zviedrija un Vacija, novértéjot monetara
izteiksmé ieguvumus no LIVS sasniegSanas (Nieminen et al., 2019; Nordzell et al., 2020; Oehlmann et al.,
2021).

leguvumu novértésanai ir izmantota viena no vides ekonomiskas monetaras novértésanas metodém —
,kontingenta novértéjuma metode” (anglu val. contingent valuation method). ST metode sniedz monetaru
ieguvumu novértéjumu, balstoties uz individu ,vélésanos maksat” par ieguvumu vinu labklajibai (anglu
val. wellbeing) no vértéta vides kvalitates uzlabojuma. Dati tiek iegiti iedzivotaju aptauja, un tiem tiek
veikta ekonometriska modelésana, lai iegutu vidéjo ,véléSanas maksat” vértibu eiro uz vienu personu

37 Baltic Data Flows projekta (https://balticdataflows.helcom.fi/activities/) ietvaros LHEI izstrada jiras ekosistéemas
publiskas datubazes struktiiru. No valsts monitoringa programmas lidzekliem taja planots ieklaut datus no valsts
monitoringa programmas, kas uzlabos informacijas pieejamibu jdras vides stavok|a un slodZu novértésanai.

38 (i) Biogénu ienese un eitrofikacija, (ii) bistamas piesarnojosas vielas, (iii) sve3o sugu ienak$ana un negativa
ietekme, (iv) jaru piesarnojosie atkritumi, (v) dabigo sugu dazadiba, (vi) zivju populaciju stavoklis.
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gada. Ta ka dati ir ieglti no reprezentativas izlases, $1 vidéja vértiba tiek reizinata ar iedzivotaju skaitu
generalaja kopuma, lai aprékinatu kopéjos nacionalos labklajibas ieguvumus.

Izmantojot So novértéSanas metodi, tiek vértétas izmainas labklajiba, kas rodas, salidzinot alternativu
(politikas) scenariju pret references scenariju. Atbilstosi pétijuma uzdevumam pétijuma vértétais politikas
scenarijs ir jlras vides stavoklis Latvijas jlras Gdenos, kas atbilst LIVS. Ka references scenarijs ir izmantots
jaras vides stavoklis, nemot véra esoSo politiku pasakumu ievieSanu (,bazes scenarijs”). legltais
noveértéjums parada vértibu starpibai starp Siem scenarijiem. Tadéjadi varétu tikt novértéti ieguvumi no
papildus pasakumu ievieSanas, sasniedzot LIVS.

Saistiba ar juras biologisko daudzveidibu pétijuma tika izdalitas divas jaras vides témas — “dabigo sugu
dazadiba”, kas aptver visas jiras biologiskas daudzveidibas komponentes (taja skaita, biotopus), iznemot
zivis, un “zivju populaciju stavoklis”. Zem “dabigo sugu dazadibas” témas biotopu stavoklis katra scenarija
raksturots ar zemudens dzivnieku un augu populaciju lielumu un izplatibu. Situacija katra scenarija
raksturota aprakstosa veida, balstoties uz vides datiem un ekspertu vértéjumu. Ka references scenarijs ir
izmantots “bazes scenarijs” atbilstosi “pasakumu pietiekamibas novértéjumam”. Attieciba uz dabigo sugu
dazadibu tas raksturots ka “Samazinata zemidens augu izplatiba un kvalitate. Zemuadens dzivnieku un
putnu skaita samazinasanas vairakam sugam.”. Nemot véra kvalitativo scenarija aprakstu, tas tikai
aptuveni atbilst situacijai “bazes scenarija”. Tadé| starpiba starp So references scenariju un LJVS scenariju
daléji ietvert ari esoso politiku planoto pasakumu efektu (ne tikai papildu pasakumu efektu).

Pétijuma rezultata aprékinatie kopéjie nacionalie labklajibas ieguvumi iedzivotajiem attieciba uz visam
vértétajam jlras vides problemam ir 16,2 miljoni eiro gada (13,4-19,1 miljoni eiro 95% ticamibas intervals).
Papildus dati no aptaujas par atsevisko jaras vides problemu nozimibu norada, ka Sie nacionalie ieguvumi
ir sadalami lidzigi starp visam vértétajam problémam, veidojot apméram 2-3 miljonus eiro ieguvumus
gada no pasakumiem saistiba ar katru jiras vides problému. Labklajibas ieguvumi no LIVS sasniegSanas
saistiba ar bistamajam piesarnojosam vielam un jlru piesarnojoSiem atkritumiem ir nedaudz augstaki par
ieguvumiem saistiba ar paréjam vértétajam jaras vides problémam.

leprieks veikts nacionalais novértéjums (AKTIiiVS, 2018), kas balstits uz vides ekonomiskas novértésanas
pétijumu 2017.gada (Lankia et al., 2019), sniedz nedaudz zemaku ieguvumu novértéjumu LJVS attieciba
uz jaras biologiskas daudzveidibas stavokli. Saja pétijuma novértétie nacionalie ieguvumi ir lidz 1,7 miljoni
eiro gada. Vienlaikus, janem véra, ka cilvéku pieskirta vértiba “vides labumiem” laika gaita mainas. To
ietekmé dazadi socialekonomiskie faktori, taja skaita, ienakumu lTmenis. 2021.gada istenotais pétijums
sniedz aktualus datus. Balstoties uz veikto analizi, jasecina, ka nacionalie ieguvumi iedzivotaju labklajibai
no LJVS sasniegSanas attieciba uz juras biologiskas daudzveidibas (iznemot zivis) stavokli bitu mérami
apméram 2,5 miljonos eiro gada. Nav datu, lai novértétu tiesi uz jiras bentisko biotopu aizsardzibu
attiecinamo ieguvumu dalu. Tie parada ieguvumus no papildu pasakumu ieviesanas, bet daléji aptvert
art ieguvumus no esoso politiku planoto pasakumu (1b) ievieSanas.

5. Rezultatu apkopojums no tematiskas diskusijas 27.04.2022.

Ar mérki, iepazistinat joma iesaistitas institlcijas ar novértéjumu rezultatiem un sniegt iespéju iesaistito
institlciju ekspertiem izteikt viedoklus par papildus pasakumu nepiecieSamibas novértéjumu un
pasakumu priekslikumiem, $.g. 27.aprili tika organizéta tematiska ekspertu diskusija. Diskusija tika aicinati
piedalities joma iesaistito institliciju eksperti no valsts parvaldes institlicijam (Vides aizsardzibas un
regionalas attistibas ministrijas, Dabas aizsardzibas parvaldes u.c.), nozaru institlicijam (piekrastes
pasvaldibam), vides pétniecibas institlcijam un nevalstiska sektora.

Saja nodala apkopoti diskusijas rezultati. Balstoties uz diskusijas rezultatiem, tika veikti papildinajumi
noveértéjumos un pasakumu priekslikumos.
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5.1. Tematiskas diskusijas norise un dalibnieki

Tematiska diskusija norisinajas 27.04.2022. (10:00-14:00) attalinata formata, izmantojot ZOOM platformu
(tehnisko pieslegumu nodrosinaja “Baltijas Vides forums”). Diskusijas darba kartiba sniegta 5.1.tabula.
Diskusiju vadija K.Pakalniete (SIA AKTiiVS). Taja piedalijas 20 dalibnieki (daltbnieku saraksts sniegts
5.2.tabula). 14.04.2022. un 18.04.2022. dalibniekiem tika nosatiti informativie materiali ar novértéjumu
un pasakumu priekslikumu rezultatiem, dodot iespéju ieprieks iepazities ar rezultatiem.

5.1.tabula. 27.04.2022. tematiskas diskusijas darba kartiba.

10:00-10:10 levads: Diskusijas politikas konteksts — pasakumu programma laba jlras vides stavokla
sasniegSanai, un meérkis.

10:10-10:40 Prezentacija “EsoSo politiku pasakumu efektivitate (“pasakumu pietiekamibas novértéjums”)
un pasakumu priekslikumi laba jiras vides stavokla sasniegSanai saistiba ar jiiras bentiskajiem
biotopiem”.

Kristine Pakalniete, SIA AKTiiVS

10:40-11:40 Diskusija — viedokli un komentari par esoso politiku “pasakumu pietiekamibas novértéjumu”
un pasakumu priekslikumiem nacionalajai JSD pasakumu programmai.

11:40-12:00 Pauze

12:00-12:30 Prezentacija “EsoSo politiku pasakumu efektivitate (“pasakumu pietiekamibas novértéjums”)

un pasakumu priekslikumi laba jiras vides stavokla sasniegSanai saistiba ar jiiras putniem
(ziemojosiem un piekrasté ligzdojoSiem Gdensputniem)”.

Kristine Pakalniete, SIA AKTiiVS

12:30-13:30 Diskusija — viedokli un komentari par esoso politiku “pasakumu pietiekamibas novértéjumu”
un pasakumu priekslikumiem nacionalajai JSD pasakumu programmai.
13:30-13:40 Diskusijas noslégums

5.2.tabula. 27.04.2022. tematiskas diskusijas dalibnieku saraksts.

1. Baiba Zasa Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija, Vides aizsardzibas
departaments

2. llze Opermane Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija, Dabas aizsardzibas
departaments

3. Evija Vintere Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija, Dabas aizsardzibas
departaments

4, Mara Melnbarde Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija, Dabas aizsardzibas
departaments

5. Dace Briska Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija, Dabas aizsardzibas
departaments

6. lluta Dzene Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija

7. Gunta Gabrane Dabas aizsardzibas parvalde, LIFE REEF projekts

8. | llze Sabule Dabas aizsardzibas parvalde, LIFE REEF projekts

9. llze Urtane Dabas aizsardzibas parvalde, LIFE REEF projekts

10. | Péteris Daknis Dabas aizsardzibas parvalde, LIFE REEF projekts

11. | Sintija Martinsone Dabas aizsardzibas parvalde, Dabas aizsardzibas departaments, Monitoringa un
planojumu nodala

12. | Laura Mazmaca Valsts Vides dienests, Zvejas kontroles departaments

13. | Sandra Bérzina Latvijas Pasvaldibu savieniba
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14. | lvita Meinarde Ventspils novada pasvaldiba, Attistibas nodala
15. | Solvita Strake Latvijas Hidroekologijas institlts

16. | Ingrida Andersone Latvijas Hidroekologijas institts

17. | Antra Stipniece Latvijas Universitate

18. | Kristina Veidemane Biedriba “Baltijas Vides forums”

19. | Dace Strigune Biedriba “Baltijas Vides forums”

20. | Kristine Pakalniete SIA “AKTiiVS”

5.2. Diskusijas rezultatu apkopojums

Jautajumi un komentari par “pasakumu pietiekamibas novértéjuma” rezultatiem un pasakumu
priekslikumiem attieciba uz juras bentiskajiem biotopiem:

Tika atziméts, ka biotopu stavokla novértéjumam vajadzétu nemt véra ari nacionalo novértéjumu
EK par biotopu (dzivotnu) un sugu aizsardzibas stavokli Latvija (novértéjums par 2013. —
2018.gadu). Saja novértéjuma ir vértéjums arf attieciba uz rifu biotopiem (stavoklis novértéts ka
slikts). Sis novértéjums tiks pievienots.

Tika atziméts, ka Sai projekta tika veikts pétijums par parrobezu sanesu plusmu ietekmi, kura tika
atziméta buatiska sanesu plismu parrobezu ietekme, kas var ietekmét ari bentiskos biotopus.
Tapat tika atziméts par novértéjumu grunts novietnu jura ietekmei uz bentiskajiem biotopiem,
kura gan tika atziméts, ka ietekme ir nebdtiska. Bet varbit tomér bdtu vérts Sos vértéjumus
pieminét. Atbildot tika atziméts, ka Sie novértéjumi saistas ar fiziskajam slodzém uz bentiskajiem
biotopiem, un tie ir nemti véra, izstradajot slodZzu nozimibas novértéjumu. Kopuma ietekmes no
Sim fiziskajam slodzém uz bentiskajiem biotopiem netiek vértétas ka nozimigas. Tadél slodzu
nozimibas novértéjuma Sim slodzém ir vértéts tik mazs ieguldijums (%) kopéja slodzé uz
bentiskajiem biotopiem. SlodZu nozimibas novértéjuma tiks pievienota atsauce uz Siem
pétijumiem.

Attieciba uz sagaidamiem véja parkiem tika atziméts, ka jaunu véja parku bavnieciba varétu
sakties jau lidz 2030.gadam (lai gan ekspluatacija tos planots nodot tikai 2030.gada). Bitu vérts
atzimét, ka Aizsargajamas jlras teritorijas (AJT) ir instruments biotopu aizsardzibai, jo tajas nav
atlauta veja parku bivnieciba. Tas ir saistits ar 1b pasakumu par jaunu AJT noteikSanu. Tiks
pievienota informacija par $adu sagaidamo aktivitati Latvijas juras tidenos, atziméjot iespéjamu
ietekmi uz biotopiem, ka art saikni ar AJT ka instrumentu to aizsardzibai.

Par klimata parmainam tika atziméts, ka varbit bltu vérts pieminét apjomigas politikas klimata
parmainu joma (pieméram, par siltumnicas efektu izraiso$o gaisa emisiju samazinasanu). Lai gan
izmainas no Sim politikdm visticamak nebGtu jitamas l1dz 2030.gadam. Tiks pievienota atsauce
uz Sim politikam, tacu atziméjot, ka pozitivais efekts visdrizak nebiis vél novérojams “bazes
scenarija” laika perioda.

Tika uzdots jautajums par papildu pasakumu izmaksu un efekta vértéjumiem (kategorijam). Tika
sniegts paskaidrojums izmantotajam kategorijam (un krasam).

Tika uzdots jautajums, kapéc papildu pasakuma P4 jiras telpiskajai planosanai (JTP) ir vértéta tik
zema efektivitate (“loti zema”). Atbildot tika paskaidrots, ka Saja pasakuma netiek vértéts efekts
no JTP kopuma3, bet tiek vértéts papildus efekts no papildu pasakuma ievieSanas atbilstosi papildu
pasakuma saturam (papildus informacijas/izmainu sagatavosana un ieklausana atjaunotaja JTP).
Informacija tiks precizéta, padarot So aspektu skaidraku.

Tika izteikts viedoklis, ka zemais novertéjums fizisko slodzu nozimibai un JTP efektivitatei varétu
tikt nepareizi saprasts, ka nav pozitiva ietekme no AJT, IVN procediram, JTP. Var rasties jautajums
— kapéc tad tas viss ir vajadzigs (pieméram, prasit dargus IVN jauniem projektiem). Tika izteikts
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atbalsts viedoklim, ka nebdtu pareizi iet virziena, kas atvieglina jaunu aktivitasu (pieméram, véja
parku) IVN. Tika atziméts, ka no véja parkiem bitu lielaka slodze blvniecibas posma. Tas ir atkarigs
ari no pielietotajam tehnologijam un konkrétas vietas. Visi Sie aspekti Sobrid ir neskaidri.

Atbildot tika paskaidrots, ka viens no secindjumiem tiesam ir, ka pie esosas jlras Udenu
izmantosanas, fiziskas slodzes uz bentiskajiem biotopiem Sobrid Latvijas jlras Gdenos rada
salidzinoSi mazu ietekmi, bet nozimigaka ietekme ir no eitrofikacijas un svesajam sugam. Tacu tika
uzsvérts, ka slodZzu nozimibas novértéjums parada esoSo situaciju — nemot véra esoso slodzu
[fmeni un politikas, kas jau ir spéka un nodrosSina noteiktu biotopu aizsardzibas [imeni. Jaunam
aktivitatém noteikti ir javérté to ietekme. Vértéjot AJT, IVN u.c. nepiecieSamibu bdtu janem véra
arijaunu aktivitasu ietekme uz citam ekosistémas komponentém (zivis, putni u.tml.). Novértéjumi
tiks precizéti, lai padaritu skaidrakus Sos aspektus (t.sk. pievienojot informaciju par jaunam
aktivitatém jara un esosam politikam to ietekmju novértésanai un novérsanai).

o Tika uzdots jautajums, ka skaidrot, ka sveSajam sugam tiek vértéta liela ietekme, bet P5
pasakumam saistiba ar svesajam sugam nav efekta. Tika sniegts paskaidrojums, ka P5 ir izpétes
pasakums, tas neietver pasakumus slodzes samazinasanai. lzpétei pasai par sevi nav efekta uz
slodzes samazinajumu. Tacu ta sniedz informaciju, lai novértétu stavokli un slodzi un izstradatu
slodzes samazinasanas pasakumus nakotné. Tiks pievienota papildus informacija, lai padaritu so
aspektu skaidraku.

o Attieciba uz svesajam sugam tika atziméts, ka visefektivakie varétu bat preventivie/profilaktiskie
pasakumi. Atbildot tika paskaidrots, ka preventivie pasakumi tiek skatit pasakumu programmas
sadala attieciba uz D2 svesas sugas, kur ir gan pasakumi esoSo politiku ietvaros, gan papildu
pasakumi jaunu sveso sugu ienakSanas novérsanai. Apraksts tiks precizéts, uzsverot preventivo
pasakumu nozimibu.

« Tika izteikts viedoklis attieciba uz zvejniecibas ietekmi uz miksto grunsu biotopiem, ka saistiba ar
jaunu AJT noteikSanu un dabas aizsardzibas plana izstradi, bltu nepiecieSams paredzét stingrakus
ierobeZojumus zvejniecibai So biotopu teritorijas. EsoSajas AJT zvejniecibai nav ierobeZojumu.
Tika art piebilsts, ka ST projekta ietvaros bija pétijums par grunts traléSanas ietekmi uz miksto
grunsu biotopiem. Protams, nav viennozimigi novértéjama si ietekme, jo Sis teritorijas ir regulari
traletas. Tapéc ir griati novértét/kvantificét Sis slodzes nozimibu. Kopuma ietekmes ir, bet
vienlaikus ir arT zvejniecibas atbalsta pasakumi jauniem zvejas rikiem, kas raditu mazaku ietekmi
uz grunti. Novértéjuma vajadzetu atzimét So jautajumu, jo kopuma batu nepiecieSami pasakumi
zvejniecibas ietekmes uz grunts biotopiem samazinasanai. Atbildot tika paskaidrots, ka minétais
pétijums ir nemts véra, tacu tieSam nav iespéjams viennozimigi novéertét grunts traléSanas
ietekmi, jo Tsti nav neietekmétu references teritoriju. Sis secinajums liela méra ir pamata papildu
pasakuma priekslikumam P1 par stingras aizsardzibas teritorijam. Atskaite tiks
precizéta/papildinata, nemot véra $os viedok|us.

o Attieciba uz papildu pasakumu P1 tika atziméts, ka aktivas atjaunoSanas pasakumi ir |oti dargi un
vairak bltu jaskatas pasivas atjaunoSanas pasakumu virziena. Atbildot tika apstiprinats, ka tada ir
P1 doma. Vienlaikus P1 pasakums ir formuléts pietiekami atvérti, un konkréti atjaunoSanas
pasakumi varétu tikt noteikti ST dabas atjaunosanas plana izstrades gaita. Pasakuma apraksts tiks
parskatits, lai precizétu Sos aspektus.

o No Dabas aizsardzibas parvaldes puses tika atziméts, ka bitu nepiecieSams papildus laiks, lai
izvértétu Sos rezultatus un priekslikumus un sniegtu konkrétakus komentarus. Tika sarunats, ka
nedélas laika péc diskusijas varéetu rakstiski tikt iesttiti komentari.

Péc diskusijas (I'dz $T apkopojuma sagatavosanas bridim 04.05.2022.) rakstiski tika sanemti sekojosi
papildus komentari:

« Kajau tika minéts, ir vérts ieskatities ari zinojuma EK par biotopu (dzivotnu) un sugu aizsardzibas
stavokli Latvija. Novértéjuma par 2013. — 2018. gadu un 2007.-2012. gadu. Saisinata versija
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pieejama https://www.daba.gov.lv/Iv/zinojumi-eiropas-komisijai. Novértéjums ir pievienots
esosa stavokla véertéjumam.

o Attieciba uz aizsardzibas mérku noteikSanu, noteikti ir vérts ieskatities LU sagatavotajas vadlinijas
“Vadlinijas sistematiskai sugu un biotopu aizsardzibas mérku noteiksanai” (pieejams
https://www.daba.gov.lv/lv/media/4480/download). Pasakuma P2 apraksts ir precizéts, taja
skaita pievienojot atsaucei uz sim vadlinijam.
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1.pielikums: Ar pasakumu priekslikumiem saistitas HELCOM Baltijas juras
ricibas plana (2021) ricibas

B1 By 2030 at the latest, establish a resilient, regionally coherent, effectively and equitably managed,
ecologically representative and well-connected system of HELCOM marine protected areas (MPAs),
supported by those other spatial conservation measures, under alternative regimes for marine protection,
which can contribute to the coherence of the network. Where scientifically justified, special attention
should be given to offshore areas beyond territorial waters. The network of marine protected areas will:

« cover at least 30% of the marine area of the Baltic Sea, of which at least 1/3 will be strictly
protected. Other Effective Area-based Conservation Measures (OECMs) could be counted
towards the 30% targets only if they, as a minimum, comply with the OECM criteria agreed by the
Convention on Biological Diversity (CBD).

o where scientifically justified, consider including no-use zones within marine protected areas,
which can also serve as scientific reference areas.

« expand conservation efforts to actively include areas of particular importance for biodiversity and
ecosystem resilience, including important ecosystem elements such as species or areas
recognized to be ecologically significant based on function for the ecosystem/provisioning of
ecosystem services and broad habitat types, but which may not necessarily be rare or threatened.

B3 By 2030 strengthen the management of the Baltic Sea marine protected area (MPA) network by
introducing key elements into management efforts, including but not limited to those highlighted here,
to increase effectiveness of protection, including by providing support to Baltic Sea MPA managers
through capacity building e.g., through annual workshops.

By 2023 update, and by 2025, apply HELCOM MPA management guidelines with focus on:
a. Assessments and evaluation methodology and structures for management effectiveness;
b. Setting quantitative conservation objectives;
c. Effective conservation measures that reduce pressures;

d. Establishment of indicators to monitor management performance and status of conservation
features;

e. Establishment of a common monitoring strategy and evaluation of conservation features and
pressures;
f. Adaptive management.

B4 By 2026 nationally ensure that marine protected area (MPA) management plans and/or measures are
legally binding and ensure appropriate structures are in place to enforce compliance in order to achieve
their conservation objectives.

B25 Map ecosystem services and the present and potential spatial distribution of key ecosystem
components, including habitat forming species such as bladder wrack, eelgrass, blue mussel and
stoneworts Baltic-wide, by 2025.

B26 Protect key ecosystem components including habitat forming species by 2030, by:
« assessing the state of, and threats to these key ecosystem components by 2023;

o implement effective and relevant threat mitigation measures based on the threat and state
assessments, including restricting human activities associated with causing physical loss or
disturbance, by 2030;

« identifying suitable measures and types of habitats, biotopes and key ecosystem components for
passive or active restoration by 2025 and implementing programmes for restoration as outlined
in the HELCOM Restoration Action plan by 2030.
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B27 By 2025 develop and by 2026 start implementing a HELCOM Action Plan for habitat and biotope
restoration, including qualitative and quantitative regional targets, a prioritized list of actions, and an
associated implementation toolbox outlining best practices and methods for restoration in the Baltic Sea
region.

HT13 Use maritime spatial planning (MSP) as a tool to signal areas of high nature value as identified by
responsible environmental authorities.

HT14 Implement maritime spatial plans with the aim of steering sea-based activities away from areas
where they can cause serious damage or disturbance.

HT16 By 2028, improve the use of results from economic and social analyses in decision-making, including
through establishing a set of indicators that describe the economic and social aspects of the marine
environment.

HT17 By 2030, integrate quantitative and qualitative economic values of the environment into the
management of human activities and maritime spatial planning

2.pielikums: Metodologiska informacija pasakumu izmaksu-efektivitates
novertésanai

Lai izmantotu vienotu pieeju pasakumiem daZadiem kvalitativajiem raksturlielumiem un, nemot véra
pieejamas informacijas ierobeZojumus (gan attieciba uz vides, gan socialekonomisko informaciju),
pasakumu izmaksu-efektivitates novértésanai izmantota ,daléji kvantitativa” (semi-kvantitativa)
novértéianas pieeja, balstoties uz ekspertu vértéjumu. Sada semi-kvantitativa pieeja izmaksu-
efektivitates analizei tikusi izmantota iepriekséja cikla JSD pasakumu programmam Latvija (AKTiiVS, LHEI,
2016) un cit3s valstis (pieméram, Belgija, Holandé, Zviedrija, Igaunija)®, ka ari papildus pasakumu analizei
atjaunotajiem USD UBAP 2022.-2027.gadam (LVGMC, 2021).

Pasakuma efektivitati veidojosie elementi:
1. (Efektl) novértéjums pasakuma efektam ka slodzes samazinajumam no slodzes avota (%);

2. (Efekt2) novértéjums aktivitates raditas slodzes relativajai nozimibai, jeb ieguldijumam kopéja
slodzé uz vértéto ekosistémas komponenti (piem., ligzdojoSo putnu suga);

3. (Efekt3) novértéjums aktivitates raditas slodzes ietekmes telpiskai nozimibai — cik lielu Latvijas
jaras Gdenu/piekrastes dalu ietekmé aktivitates radita slodze.

Kopéjo efektivitates novertéjumu ieglst reizinot vértéjumus atseviskajiem elementiem.

Kategorijas pasakuma efektam ka slodzes samazinajumam no avota (Efekt1).

Kategorija Kategorijas skaidrojums

_I Istenojot pasakumu, iespéjams panakt < 5 % slodzes samazinajumu no avota
2 (vidéjs) Istenojot pasakumu, iespéjams panakt 5 - 15 % slodzes samazinajumu no avota
3 (augsts) Istenojot pasakumu, iespéjams panakt 15 - 30 % slodzes samazinajumu no avota
4 (loti augsts) | istenojot pasakumu, iespéjams panakt > 30 % slodzes samazinajumu no avota

39 Skat. pieméram, ARCADIS (2014) , Background document summarising experiences with respect to economic
analysis to support Memeber States with the development of the Programme of measures for the MSFD”. Report of
a Project financed by the EC DG Environment.
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Slodzes no avota nozimibas (Efekt2) un slodzes telpiskas izplatibas nozimibas (Efekt3) kategorijas.

Kategoriju apraksts Kategoriju apraksts
Balles | Kategorijas
Slodzes nozimibai slodzes ietekmes telpiskai nozimibai
1 Zema Sektors/aktivitate dod < 20 % no kopéjas | Sektora/aktivitates radita slodze ietekmé <
ietekme slodzes uz ekosistémas komponenti 5 % no Latvijas juras tdeniem/piekrastes
A Sekt ktivitate dod 20-30 % R - . ~
Vidéja © o_r.s_/a vitate ¢o o7 no Sektora/aktivitates radita slodze ietekmé 5
2 . kopéjas slodzes uz ekosistemas e .
ietekme . -20 % no Latvijas jaras tdeniem/piekrastes
komponenti
Sektors/aktivitate dod 30-50 % no Sektora/aktivitates radita slodze ietekmé
Augsta _. - . L
3 . kopéjas slodzes uz ekosistémas 20-60 % no Latvijas jlras
ietekme . _ . .
komponenti tdeniem/piekrastes

Kopéjas efektivitates kategorijas (Efektl x Efekt2 x Efekti3 = Kopa).

2 —“zema” efektivitate, ja kopéjas balles ir no 6 Iidz 10 ballém

3 — “videja” efektivitate, ja kopéjas balles ir no 11 Iidz 20 ballem

Izmaksu novértésanas kategorijas.

2 —augstas 500 000 — 1 000 000 EUR
3 —vidéjas 200 000 — 500 000 EUR
4 — zemas 50 000 — 200 000 EUR

4 — “augsta” efektivitate, ja kop€jas balles ir no 21 Iidz 30 ballém

Pasakumu izmaksu-efektivitates novértéSanas matrica, balstoties uz efektivitates un izmaksu

novértéjumiem ar kategorijam.

_, 2 —zema, 3 —vidéja, 4 — augsta, _ izmaksu-efektivitate.

lzmaksu Efektivitates kategorijas
kategorijas 5 (Joti augsta) 4 (augsta) 3 (vidéja) 2 (zema) 1 (Joti zema)
1 (Joti augstas) 3 3 2
2 (augstas) 3 3 3
3 (vid&jas) 4 4 3
4 (zemas) 4 3
5 (loti zemas) 4
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