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»Eiropas Savienibas Eiropas Jirlietu un zivsaimniecibas fonda” finanséta projekta , Zinasanu uzlabosana
jaras vides stavokla joma” (projekta Nr. 17-00-F06803-000001) ietvaros tiek istenots pétijums ,Zindsanu
un informdcijas bazes veidosana jiras ddenu izmantosanas un jiras vides mérku sasniegSanas
ekonomiskai un socidlai analizei”. Pétljumu Tsteno uznémums SIA AKTiiVS, pamatojoties uz ligumu ar LR
Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministriju (ligums Nr. 1L/109/2017 un Vienosanas Nr.
IL/120/2021). Pétijuma darba uzdevumi ietvera istenot vides ekonomiskas novértésanas pétijumu
ieguvumu novértésanai no ,,ekosistémas pakalpojumu” izmantosSanas un Latvijas jlras vides aizsardzibas.
Pétijuma tika izstradata nacionala sistéma un Tstenoti nepiecieSamie vides ekonomiskas (monetaras)
novértésanas original-pétijumi (ar datu vakSanu) ieguvumu socialekonomiskai (t.sk. monetarai)
novértésanai no juras ,ekosistemas pakalpojumu” izmantoSanas un no uzlabojumiem ,ekosistémas
pakalpojumu” nodrosinajuma, sasniedzot jlras vides mérkus.

Pétljuma ietvaros 2019.gada tika Tstenots vides ekonomiskas novértésanas original-pétijums (ar datu
vaksanu), kura mérkis bija novértét socialekonomiskas ietekmes (izmaksas un ieguvumus) no
uzlabojumiem jiras “ekosistémas pakalpojumu” stavokli, izveidojot jaunas Aizsargajamas jiras teritorijas
(AJT) Latvijas Ekskluzivas Ekonomiskas zonas (EEZ) Gdenos. PEtijums aptver visus Latvijas jlaras Gdeniem
nozimigus “ekosistémas pakalpojumus”. P&tljuma rezultati ir ietverti atseviska atskaité.! Savukart,
2021.gada tika 1stenots vides ekonomiskas novértésanas original-pétijums (ar datu vaksanu), kura mérkis
bija novértét ieguvumus no pasakumu ievieSanas, sasniedzot LJVS. Pétijums aptver visas jlras vides
problémas, kur nepiecieSami ieguvumu novértéjumi atjaunotas pasakumu programmas papildu
pasakumu pamato3anai. Pétjjuma rezultati ir ietverti atseviska atskaité.? Dati abiem pétijjumiem tika
ievakti no reprezentativam nacionalam iedzivotaju aptaujam. Tajas tika ievakti dati ari saistiba ar jdras
“ekosistemas pakalpojumu” izmantosanu un ieguvumu novértésanu.

Petijuma tika izstradata nacionala sistéma jlras “ekosistémas pakalpojumu” socialekonomiskai
novértésanai, ietverot pieeju, indikatoru izstradi un jlras “ekosistémas pakalpojumu” socialekonomiska
novértéjumu izstradi, balstoties uz pieejamo informaciju. Sis gala atskaites pielikums aptver $os pétijuma
rezultatus. Peétljuma ir izmantoti rezultati no projekta iepirkuma Nr. VARAM 2016/54 1.dalas tehniskas
specifikacijas 2.1.1.punkta minétas 10. témas, nodrosinot vides un socialekonomisko novértéjumu sasaisti
vienota (integréta) jiras “ekosistémas pakalpojumu” novértésanas sistéma.

1. Jaras “ekosistémas pakalpojumu” socialekonomisks novértéjums

“Ekosistémas pakalpojumu” socialekonomisks novértéjums lauj novértét ekosistémas ieguldijumu cilvéku
labklajiba (anglu val. wellbeing). Parskatot informacijas bazi saistiba ar jiras “ekosistémas pakalpojumu”
novértésanu, véljoprojam tiek secinats, ka trikst pétijumu ar “ekosistémas pakalpojumu”
socialekonomisko, 1pasi, monetaro novértéjumu un trikst sasaistes starp “ekosistémas pakalpojumu”
nodrosSinajumu un to ieguldijumu cilvéku labklajiba (Sagebiel et al., 2016; Heckwolf et al., 2021, Kuhn et
al., 2021; Galparsoro et al., 2021).

L AKTIiVS (2022) Vides ekonomiskds (monetards) novértésanas original-pétijums par ieguvumiem un izmaksam no
uzlabojuma jlras “ekosistémas pakalpojumu” stavokli, izveidojot jaunas Aizsargajamas jlras teritorijas. Atskaite ES
Eiropas Jarlietu un zivsaimniecibas fonda finansétam projektam “Zinasanu uzlabosana jiras vides stavok|a joma”
(Nr. 17-00-FO06803-000001).

2 AKTIiVS (2022) Vides ekonomiskds (monetaras) novértésanas original-pétijums par ieguvumiem no pasakumu
ievieSanas laba jlras vides stavokla panaksanai. Atskaite ES Eiropas Jarlietu un zivsaimniecibas fonda finansétam
projektam “Zinasanu uzlabosSana jaras vides stavokla joma” (Nr. 17-00-F06803-000001).



2021.gada veikta sistematiska literaturas apskata par “ekosistémas pakalpojumu” novértéjumiem Baltijas
jaras regionam (Heckwolf et al., 2021)® no 657 parskata aptvertam publikacijam tikai 12 ietvéra monetarus
“ekosistémas pakalpojumu” novértéjumus, un tikai 8 (1.2%) publikaciju pétijumos bija nemta véra saikne
ar ekosistémas elementiem, kas Sos “ekosistémas pakalpojumus” nodrosina. Publikacija secinats, ka, lai
noveérstu Sos trikumus, ir nepiecieSams analitisks ietvars, kas lautu sasaistit esoso kvantitativo informaciju
par “ekosistémas pakalpojumu” nodrosinajumu ar labklajibas ieguvumiem. Tapat secinats, ka turpmakiem
pétijumiem vajadzétu nodrosinat sadu sasaisti.

Pétijumu trikums saistiba ar jlras “ekosistémas pakalpojumu” socialekonomisko, Tpasi, monetaro
novértésanu atziméts ari ieprieks veikta sistematiska literatlras apskata Baltijas jras regionam (Sagebiel
et al., 2016), kura, parskatot 76 jiras “ekosistémas pakalpojumu” monetaras novértésanas pétijumus*,
secinats, ka tikai 9 pétijumos novértéts vairak par vienu “ekosistémas pakalpojumu” un neviena pétijuma
nav vienlaikus aptverti vairak ka tris “ekosistémas pakalpojumi”, ka ari, ka ir virkne nozimigu “ekosistémas
pakalpojumu”, kuri nav vértéti vispar. Literatlras apskata Kuhn et al. (2021) atziméts, ka Baltijas jlra
visvairak vértétie “ekosistémas pakalpojumi” ir biogénu regulésana, zivis cilvéku patérinam un rekreacijas
“ekosistémas pakalpojumi”, ka lielakaja dala publikaciju (81%) vértéts “ekosistémas pakalpojumu”
nodrosinajums, un tikai 12% publikaciju ir vértéts gan nodrosinajums, gan ieguvumi.

Izstradajot pieeju nacionalajam jlras “ekosistémas pakalpojumu” socialekonomiskajam novértéjumam,
ka svarigakie risinamie jautajumi tika noteikti: (i) nodrosinat sasaisti starp “ekosistémas pakalpojumu”
nodrosSindjumu un to ieguldijumu cilvéku labklajiba; (ii) aptvert visus Latvijas jlras Gdeniem nozimigus
“ekosistémas pakalpojumus”; (iii) ietvert “ekosistémas pakalpojumu” monetaru novértéjumu. Lai
nodrosinatu atbalstu politiku izstradei saistiba ar jaras vides aizsardzibu un parvaldibu, ir svarigi ari, lai
“ekosistémas pakalpojumu” novértéjums lautu analizét izmainas “ekosistémas pakalpojumu”
nodrosSinajuma un ar to saistitajos ieguvumos dazados politikas scenarijos.

Nacionala jaras “ekosistémas pakalpojumu” socialekonomiska novértéjuma uzdevums ir, sniegt
novértéjumus nacionalajiem ieguvumiem un socialekonomiskajam vértitbam no juras ,ekosistémas
pakalpojumiem” un no uzlabojumiem to nodrosinajuma, ievieSot politikas pasakumus un sasniedzot jlras
vides mérkus. Sddam novértéjumam bitu janodrogina:

o kvantitativus datus par ,ekosistémas pakalpojumu” izmantoSanu un ar to saistitajiem
ieguvumiem sabiedribai (ieguvumu noveértéjumus);

e« monetarus novértéjumus ,ekosistémas pakalpojumu” ieguldijumam cilveku Ilabklajiba
(socialekonomisko vértibu novértéjumus);

e noveértéjumus labklajibas ieguvumiem no izmainam ,ekosistémas pakalpojumu” stavoklt
(nodrosinajuma), istenojot jras vides aizsardzibas pasakumus un sasniedzot vides mérkus.

Lai varetu izstradat novértéjumus “ekosistémas pakalpojumu” nodroSinatajiem ieguvumiem un
socialekonomiskajam veértibam, ir nepiecieSams izstradat “ekosistémas pakalpojumu” sarakstu un
specifikacijas Latvijas juras ddeniem, katra “ekosistémas pakalpojuma” sniegto ieguvumu un
socialekonomisko vértibu specifikacijas, kvantitativus un monetarus indikatorus katra “ekosistémas
pakalpojuma” nodrosinato ieguvumu un vértibu novértésanai, ka art izstradat indikatoru novértéjumus,
balstoties uz pieejamiem datiem. Lai izstradatu novértéjumu labklajibas ieguvumiem no izmainam
“ekosistémas pakalpojumu” stavokli politikas scenarijos, ievieSot juras vides aizsardzibas pasakumus un
sasniedzot vides mérkus, ir nepiecieSams izstradat pieeju un sagatavot novértéjumus, balstoties uz
pieejamiem datiem.

3 Apskats aptver publikacijas attieciba uz Baltijas jaru periodd no 1971. [idz 2019.gadam. Taja tika ietvertas
publikacijas, kas saistitas ar “ekosistémas pakalpojumiem”, ko sniedz jlraszalu, makroalgu un gliemenu biotopu
veidi.

4 Apskats aptver publikacijas un projektu atskaites attieciba uz Baltijas jaru perioda no 1995. lidz 2015.gadam. Taja
tika ietverti jaras “ekosistemas pakalpojumu” monetaras novértésanas pétijumi.



2. Nacionala sistema un pieeja juras “ekosistemas pakalpojumu”
socialekonomiskai novertésanai

2.1. Metodologiskie koncepti un definicijas

“Ekosistemas pakalpojumu” novértéjums ir balstits uz “ekosistemas pakalpojumu” kaskades modeli
(Potschin and Haines-Young 2016a), kurs$ ir izmantots par pamatu CICES “ekosistémas pakalpojumu”
klasifikacijai (Haines-Young and Potschin, 2018) un atbilst art MAES metodologijai (Maes et al., 2013).

2.1.attéla ir sniegts konceptualais ietvars “ekosistémas pakalpojumu” novértéjuma integracijai jlras vides
aizsardzibas politikas analizei, kur politikas pasakumu ietekmju novértéjums ir balstits uz DPSIR® konceptu.
Sis koncepts ir izmantots “pasakumu pietiekamibas novértéjumam?”, izstradajot atjaunoto nacionalo JSD®
pasakumu programmu. Tadéjadi “ekosistémas pakalpojumu” novértéjums var tikt izmantots, lai
novértétu jlras vides aizsardzibas politikas pasakumu ietekmi uz cilvéku labklajibu.

Aktivitasu
nakotnes izmainas

Aktivitates / \
Bio-fiziskas
struktdras un

Slodzes procesi

Jiras vides
_ i _’
Politikas stavoklis

pasakumi
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S ~/

A 4
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pakalpojumi

4

leguvumi
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labklajibu -

Veértibas

2.1.attéls. Konceptualais ietvars “ekosistemas pakalpojumu” novértéjuma integracijai jiras vides aizsardzibas
politikas analizei. (Avots: Adaptéts no HELCOM BLUES’.)

Piezimes: “Ekosistémas pakalpojumu” kaskades elementi (atziméti ar tumsi sarkanam linijam) ir ieklauti atbilstosi
Potschin and Haines-Young (2016a), un saiknes starp DPSIR un “ekosistémas pakalpojumu” kaskades elementiem
atbilstoSi Kandziora et al. (2013). “Ekosistémas pakalpojumu” socialekonomiskais novértéjums ir saistits ar
diagrammas elementiem, kas atziméti ar roza krasu.

5> Drivers-Pressures-State-Impact-Response.

6 Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2008/56/EK (2008.gada 17.jinijs ), ar ko izveido sistému Kopienas ricibai
juras vides politikas joma (JGras stratégijas pamatdirektiva).

7 HELCOM BLUES projekta materiali. Informacija par projektu pieejama https://blues.helcom.fi/.



https://blues.helcom.fi/

“Ekosistémas pakalpojumu” kaskades elementiem ir izmantotas definicijas atbilstosi (Potschin and
Haines-Young 2016b).% Tas ir nemtas vér3, izstradajot “ekosistémas pakalpojumu” un saistito ieguvumu
un socialekonomisko vértibu specifikacijas.

“Ekosistémas pakalpojumu” sarakstam ir izmantota CICES “ekosistémas pakalpojumu” klasifikacija
(Haines-Young and Potschin, 2018). Taja ir domats aptvert tikai “gala pakalpojumus”, neietverot “starp-
pakalpojumus”®, jo tikai pirmie tie$a veida dod ieguldijumu cilvéku labklajiba. “Atbalstosie ekosistémas
pakalpojumi” un “starp-pakalpojumi” ir aptverti “ekosistémas pakalpojumu” kaskades modeli ar
“Procesiem” un “Funkcijam” (Haines-Young and Potschin, 2018; Potschin-Young et al., 2017). Tomér tiek
atziméts, ka iedalljums “starp-pakalpojumos” un “gala pakalpojumos” ir atkarigs no konteksta, ko nevar
atrisinat ar CICES klasifikaciju (Haines-Young and Potschin, 2018). “Apgades ekosistémas pakalpojumiem”
un “ekosistémas kultliras pakalpojumiem” ir tieSa saikne ar cilvéku labklajibu, bet “procesus uzturosie
pakalpojumi” (anglu val. maintenance ecosystem services) sniedz tikai netiesu ieguldijumu caur citiem
“ekosistemas pakalpojumiem”. Savukart, “reguléjoSie ekosistémas pakalpojumi” sniedz gan tiesu, gan
netieSu ieguldijumu cilveku labklajiba. Lai novérstu vairakkartéju vienu un to pasu ekosistémas procesu,
kas dod ieguldijumu cilvéku labklajiba, ieskaitiSanu ieguvumu novértéjumos, pieeja ir izdaliti tieSie un
netiesie ieguvumi.

2.2. Saikne ar “ekosistémas pakalpojumu” nodroSinajumu

“Ekosistemas pakalpojumu” nodroSinajuma novértésanai ir izmantojams Latvijas juras Udeniem
izstradatais riks ESA4MSP, kas tika izstradats BONUS BASMATI projekta® Latvijas pilot-pétijuma ietvaros
(Armoskaite et al., 2020). Sis riks |auj aprékinat dazadu ekosistémas elementu un biotopu veidu®! relativo
ieguldijumu  katra “ekosistémas pakalpojuma” nodro$inajuma®?. Tadéjadi ar “ekosistémas
pakalpojumiem” saistitie ieguvumi var tikt sasaistiti ar konkrétiem biotopu veidiem. Riks ari Jauj novértét
izmainas “ekosistémas pakalpojumu” nodrosinajuma dazados vides izmainu scenarijos (skatit, pieméram,
Armoskaite et al. (2021)). Sadi scenariji var tikt modeléti saistiba ar uzlabojumiem jiras vides stavokli no
politikas pasakumu ievieSanas. Piesaistot Sadiem novértéjumiem arl novértéjumus izmainam

8 Ecosystem services: “The contributions that ecosystems (whether natural or semi-natural) make to human well-
being; their fundamental characteristic is that they retain the link to underlying ecosystem functions, processes and
structures.”

Benefits: “The direct and indirect outputs from ecosystems that have been turned into products or experiences that
are no longer functionally connected to the systems from which they were derived. Benefits are things that can be
valued either in monetary or social terms.”

Values: “The criteria by which people assign/justify importance to/of things. Values can be individual or collective,
and can be qualitative or quantitative. The definition recognises that ecosystem services can embrace different types
of values that cannot be reduced to one (monetary) type (i.e. the problem of incommensurability must be
recognised).”

Human well-being: “Human well-being is that which arises from adequate access to the basic materials for a good
life, that are needed to sustain freedom of choice and action, health, good social relations and security. The state of
well-being is dependent on the aggregated output of ecosystem benefits, and is thus distinct from individual
benefits.”

9 Anglu val. final and intermediate ecosystem services.

10 “Baltic Sea Maritime Spatial Planning for Sustainable Ecosystem Services” (BONUS BASMATI) (2017-2020).
Informacija par projektu pieejama https://www.bonusportal.org/projects/blue baltic 2017-2020/basmati un
https://bonusbasmati.eu/.

11 Biotopu veidu saraksts Latvijas jaras Gdeniem (LHEI informacija) ir sniegts 1.pielikuma.

12 llustracija ekosistémas elementu ieguldijuma “ekosistémas pakalpojumu” nodro$inajuma novértédanai sniegta
2.pielikuma.


http://www.openness-project.eu/glossary/letter_s#Security
https://www.bonusportal.org/projects/blue_baltic_2017-2020/basmati
https://bonusbasmati.eu/

“ekosistémas pakalpojumu” ieguvumos, var tikt nodrosinata “ekosistémas pakalpojumu” pieejas
integrésana jlras vides aizsardzibas politikas planosana.

Izstradajot “ekosistémas pakalpojumu” socialekonomiska novértéjuma pieeju, ir nodroSinata
nepiecieSama sasaiste ar “ekosistémas pakalpojumu” nodrosinajuma novértésanu (taja skaita, izstradajot
“ekosistémas pakalpojumu” un saistito ieguvumu sarakstu un specifikacijas, indikatorus “ekosistémas
pakalpojumu” ieguvumu novértésanai).

2.3. “Ekosistémas pakalpojumi” un saistitie ieguvumi

“Ekosistémas pakalpojumu” sarakstam un specifikacijam Latvijas jaras Gdeniem tika izmantoti rezultati no
Latvijas pilot-projekta, kas 1stenots BONUS BASMATI projekta ietvaros. Taja tika izstradati “ekosistémas
pakalpojumi”, ko nodroSina bentiskie biotopi Latvijas jlras Gdenos. Saraksts un specifikacijas ir
papildinatas, aptverot visu jlras ekosistémas biotopu (dzivotnu) veidu nodroSinatos “ekosistémas
pakalpojumus”. Saraksts ir balstits uz CICES V5.1. klasifikaciju (Haines-Young and Potschin, 2018). Tacu tas
ir adaptéts Latvijas jras Gdeniem, taja skaita, nemot véra Latvijas jlras Gdeniem nozimigus “ekosistémas
pakalpojumus” (detalizétakai informacijai skatit Armoskaite et al. (2020)).

Katram “ekosistemas pakalpojumam” tika izstradats to nodroSinato ieguvumu saraksts un specifikacijas
(skat. 2.1.tabulu). Veidojot sarakstu, ir pievérsta uzmaniba “ekosistémas pakalpojumu” un ieguvumu
hierarhijai, nodalot ekosistémas tie3o un netie$o ieguldijumu cilvéku labkl3jiba®®. Socialekonomiskaja
novértésana tiek ietverti tikai tieSie ieguvumi cilvéku labklajibai (no ekosistémas “galaproduktiem”), lai
novérstu vairakkartéju vienu un to pasu ekosistémas procesu, kas dod ieguldijumu cilvéku labklajib3,
ieskaitiSanu ieguvumu noveértéjumos.

Katram ieguvumu veidam tika izstradats saistito socialekonomisko veértibu saraksts un specifikacijas,
nemot véra, ka viens un tas pats ieguvums var radit daudzveidigas socialekonomiskas vértibas cilvekiem
un ekonomikai. Rezultats veido savstarpégji saistitu un visaptverosu “ekosistemas pakalpojumu” =
ieguvumu = socialekonomisko vértibu kopumu. Nacionalas ieguvumu un socialekonomisko veértibu
specifikacijas ir izstradatas atbilstosi to definicijam “ekosistémas pakalpojumu kaskades modeli” (Potschin
and Haines-Young, 2016b).

2.1.tabula ir sniegts kopsavilkums par novértéjumam izmantotajiem “ekosistémas pakalpojumiem” un ar
tiem saistitajiem ieguvumiem. Jaatzimé, ka novértéjuma ir ietverti tikai biotiskie “ekosistémas
pakalpojumi”, jo novértéjuma primarais uzdevums ir atbalstit jaras vides aizsardzibas politikas, un Sadas
politikas ietekmé tikai biotiskos “ekosistémas pakalpojumus”. Saraksta var tikt ieklauti arT abiotiskie
“ekosistémas pakalpojumi”, ja ir tada nepiecieSamiba (pieméram, jlras vides izmantoSana energijas
razosanai).

Salidzinajuma ar ESA4MSP rika ietverto “ekosistémas pakalpojumu” sarakstu, vairaki “ekosistémas
pakalpojumi” ir apvienoti, saglabajot iespéju abu “ekosistémas pakalpojumu” sarakstu salidzinamibai.
Apvienosana ir veikta, lai izveidotu atbilstoSu pamatu ieguvumu novértésanai.

2.1.tabula. “Ekosistémas pakalpojumi” un ar tiem saistitie ieguvumi. (Darba ietvaros sagatavots apkopojums, taja
skaita izmantojot BONUS BASMATI projekta rezultatus.)

TieSie ieguvumi tabula atziméti ar melnu tekstu, netiesie ieguvumi — ar peléku tekstu.

Jaras “ekosistémas pakalpojumi” Saistitie ieguvumi

Apgades ekosistemas pakalpojumi

P1 Jiras zivis cilveku uzturam un dzivnieku baribai | Uzturs (partika) cilvékiem no jlras zivim.

Jaras zivis cilvéku uzturam (pieméram, renge, Izejmateriali dzivnieku baribai.
brétlina, menca) un dzivnieku baribai.

13 Saistiti ar “final ecosystem services” un “intermediate ecosystem services”.




Jiiras “ekosistémas pakalpojumi”

Saistitie ieguvumi

P2 Jiras alges dazadam cilvéku vajadzibam

Jiras aJges (pieméram, Fucus vesiculosus,
Furcellaria lumbricalis) cilvéku uzturam ka partikas
piedevas.

Krasta savaktas alges izmantosanai méslojumam,
kosmeétikas razoSanai.

Algu ka biomasas izmantoSana energijas
(pieméram, biogazes) razosanai.

Uzturs cilvékiem (pieméram, partikas piedevas) no ajgu
patérina.

Izejmateriali augsnes méslosanai, kosmétikas razosanai.

Resurss energijas razosanai.

Reguléjosie ekosistemas pakalpojumi

R1 Baribas vielu regulacija

Biogénu filtracija, uznemsSana, izmantosana
biomasas augsana, ko veic dzivie organismi (piem.,
baktérijas, alges, bezmugurkaulnieki u.c.),
samazinot eitrofikaciju. letver tadus procesus ka
slapekla transformaciju, ko veic baktérijas
(denitrifikaciju), fosfora noglabasanu jiras
sedimentos, biogénu regulacija caur slapekla
piesaisti biomasa un asimilaciju.

Baribas vielu parpalikumu asimilacija no cilvéka darbibas [Tiesie
ieguvumi]

(Netiesie ieguvumi, tiek vértéti zem citu “ekosistémas
pakalpojumu” (tiesajiem) ieguvumiem:

e labvéligu apstaklu uzturésana jiras augiem un
dzivniekiem (piem., skabekla un gaismas apstakli), kas
atbalsta pdrtikas un materialu nodrosinajumu (saistiba ar
“ekosistémas produktus nodrosinosSiem pakalpojumiem”);

e laba adens vides kvalitate (piem., ar caurspidigu ddeni un
tiru pludmali, daudzveidigam sugu populdcijam) prieks
rekredcijas un citas cilvéku mijiedarbibas ar jdras vidi
(saistiba ar “ekosistémas kultdras pakalpojumiem”);

e biogénu regulacija citiem “reguléjosiem ekosistémas
pakalpojumiem”.)

R2 Bistamo piesarnojoso vielu regulacija

Bistamo vielu filtracija, uznemsana, bio-
degradacija, bio-akumulacija, noglabasana, ko veic
dzivie organismi, kas nodroSina piesarnojuma
mazinasanu.

Bistamo vielu parpalikumu asimilacija no cilvéka darbibas
[TieSie ieguvumi]

(Netiesie ieguvumi, tiek vértéti zem citu “ekosistémas
pakalpojumu” (tiesajiem) iequvumiem:

e labveligu apstaklu uzturésana jaras augiem un
dzivniekiem, kas atbalsta partikas un materialu
nodrosinajumu (saistiba ar “ekosistémas produktus
nodrosinosiem pakalpojumiem”);

e laba Gdens vides kvalitate (piem., ar drosu un tiru ddeni un
jaras organismiem) prieks rekredcijas un citas cilvéku
mijiedarbibas ar jiras vidi (saistiba ar “ekosistémas
kultiiras pakalpojumiem”).)

R3 Oglekla piesaistisana

Atmosféras CO: (un citu siltumnicas efektu
izraisoSo gazu) regulacija caur oglekla fiksaciju
fotosintézes procesa (piem., ko veic makroalges un

sedimentos.

Klimata parmainu mazinasana un labvéligu dzives apstakju
uzturésana no oglekla piesaistes un noglabasanas, samazinot
atmosféra oglekla dioksidu un citas siltumnicas efektu
izraisosas gazes (tiesie ieguvumi]

(Netiesie ieguvumi, tiek vértéti zem citu “ekosistémas
pakalpojumu” (tiesajiem) iequvumiem:

e labvéligu apstaklu uzturésana jiras augiem un
dzivniekiem, kas atbalsta pdrtikas un materialu
nodrosinajumu (saistiba ar “ekosistémas produktus
nodrosinoSiem pakalpojumiem”);

e Labvéligu apstaklu uzturésana prieks rekredcijas un citas
cilveku mijiedarbibas ar jiras vidi (saistiba ar “ekosistémas
kultdras pakalpojumiem”).)
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Jiiras “ekosistémas pakalpojumi

Saistitie ieguvumi

Ekosistémas kultaras pakalpojumi

K1 Vide rekreacijai

Vide rekreacijas aktivitatém, ka peldésanas, atpita
pludmalg, fiziskas/sporta aktivitates, dabas
vérosana, makskerésana.

Rekreacijas pieredze, kas rada tadus nematerialus labumus ka
sajutas (ka atbrivosanas no stresa, fiziska un mentala
relaksacija, komforta sajita), veselibu, iespéju mijiedarbibai ar
citiem cilvékiem u.c.

K2 Vide ainavas baudisanai

Vide jiras ainavas baudisanai.

Estétiska pieredze un sajatas no juras ainavas baudisanas.

K3 Vide zinatnei un izglitibai

Vide un dabas vértibas zinatnei un izglitibai, ka
pieméram, pétniecibas stacijam un programmam,
dabas parkiem, muzejiem, izglitibas programmam,
ekskursijam, popularai zinatniskajai informacijai
masu médijos.

Izglitiba un jaunas informacijas iegtsana.

K4 Vide kultaras un véstures mantojuma
saglabasanai

Vide ar juru saistitas kultdras, vésturiska
mantojuma un tradiciju uzturésanai.

lespéjas pieredzet/apmeklét ar jlru saistitas kultdras un
véstures vietas, uzturét ar jlru saistitas tradicijas un kultaru.

K5 Vide garigai pieredzei

Vide garigam emocijam, ritualiem simboliem.

Garigas emocijas un simboli, kas rada piederibas un identitates
sajutu, garigu pieredzi.

K6 Vide iedvesmai

Vide, kas sniedz iedvesmu makslinieciskam
nodarbém.

ledvesma makslinieciskam nodarbém, ka fotografésana, jaras
iedvesmota dizaina, filmu, mazikas, literatlras, vizualas
makslas darbu radisana.

K7 Biotopu un sugu pastavésana

Biotopu un sugu eksistence un saglabasana

Morals gandarijums un atbildibas sajita par jlras biotopu un
sugu pastavésanu un saglabasanu nakamajam paaudzém.

nakamam paaudzém.

2.4. Indikatori ieguvumu un socialekonomisko vertibu novéertésanai

leguvumu un socialekonomisko vértibu novértésanai ir izmantoti kvantitativi un monetari ieguvumu un
vértibu indikatori. Indikatoru pieeja ir plasi pielietota pieeja “ekosistémas pakalpojumu” novértésanai
(skat. pieméram, Maes et al. (2016); Turner et al. (2014); Von Thenen et al (2020)). Indikatoru izstradei
tika izmantoti sekojosi kritériji: (i) atbilstiba starptautiski atzitam koncepcijam (lai tie nodrosinatu
ieguvumu un socialekonomisko veértibu novertéjumus atbilstosi to definiciam “ekosistémas
pakalpojumu” kaskades modeli (Potschin and Haines-Young, 2016b)); (ii) piemérotiba kvantitativiem un
monetariem novértéjumiem; (iii) datu pieejamiba indikatoru novértéjumu izstradei; (iv) piemérotiba
ieguvumu un vértibu izmainu novértésanai no izmainam “ekosistémas pakalpojumu” nodrosinajuma; (v)
piemérotiba ieguvumu un vértibu telpiskas izplatibas novértésanai.

Balstoties uz literatliras izpéti, tika izstradats sakotnéjs indikatoru saraksts. Tika veikta pieejamo nacionalo
datu apkopos$ana, ka ari organizéta speciala datu vak$ana!4, kas veido informacijas bazi indikatoru
novértéjumu izstradei. Lai nodrosinatu pienacigas kvalitates novértéjumus nacionalas politikas izstradei,
cik vien iesp&jams, ir izmantoti nacionalie dati, jo “vértibu parnese” (anglu val. value transfer) no citam
valstim ievérojami palielina novértéjumu nenoteiktibu (Sagebiel et al., 2016). Galvenie datu avoti ir (i)
regularie nacionalie statistikas dati (indikatoriem saistiba ar pievienoto vértibu un nodarbinatibu); (ii) dati
no Latvija veiktiem pétijumiem ar specialam datu vaksanam (balstoties uz nacionalam aptaujam), kas

14 §j pétijuma ietvaros tika Tstenotas divas nacionalas Latvijas iedzivotaju aptaujas — 2019. un 2021.gada. Aptaujas ir
balstitas uz Latvijas iedzivotaju kopumam reprezentativam izlasém.




istenoti INTERREG GES-REG projekta’® (2013.gad3), BONUS BalticAPP projekta® (2016.-2017.gad3) un
nacionalajam aptaujam 31 pétijuma ietvaros 2019. un 2021.gad3; (iii) informacija no literatdras un
ekspertu vértéjumi attieciba uz “reguléjoSiem ekosistémas pakalpojumiem”.

Balstoties uz apkopotajiem datiem un indikatoru izstradei izvirzitajiem kritérijiem, tika izstradats
indikatoru gala saraksts (apkopojums sniegts 2.2.tabula), un Siem indikatoriem tika izstradati kvantitativi
un monetari novertéjumi.

Nemot vera kritérijus, tika pievérsta uzmaniba, lai katram ieguvumu un veértibu veidam ir vismaz viens
indikators, kas lauj novértét izmainas ieguvumos un vértibas no izmainam “ekosistémas pakalpojumu”
nodro$indjuma (4.kritérijs). Sie indikatori dod iespéju, vértét ieguvumus no politikas pasakumu ievie$anas
un vides mérku sasnieg$anas. Sie indikatori 2.2.tabula atziméti ar zalu krasu. Tapat tika pievérsta
uzmaniba, lai katram ieguvumu un vertibu veidam batu indikatori, kas sniedz datus ieguvumu un vértibu
telpiskas izplatibas novértésanai (5.kritérijs) (Sadi indikatori 2.2.tabula atziméti ar dzeltenu krasu).

“Ekosistémas pakalpojumu” ieguvumu un vértibu telpiskas izplatibas novértéjumi ir ipasi noderigi saistiba
ar ietekmju novértésanu no jaras telpiskas aizsardzibas pasakumiem un jlras izmantoSanas telpiskas
parraudzibas pasakumiem (jdras telpiskaja planosana). Pieméram, lai novértétu dazadu politikas
(telpiskas aizsardzibas vai planosanas) scenariju vai alternativu vides un socialekonomiskas ietekmes un
izvélétos efektivako alternativu, kas nodrosina lielakos ieguvumus sabiedribai. Lidz Sim ne Latvija, ne ari
citas Baltijas jlras valstis nav izstradati jluras “ekosistémas pakalpojumu” ieguvumu un socialekonomisko
vértibu telpiskas izplatibas novertéjumi, T1pasi, aptverot visus nozimigus juras “ekosistémas
pakalpojumus”. Tadél, izstradajot indikatorus, tika nemta véra nepiecieSamiba aptvert ari ieguvumu un
vértibu telpiskas izplatibas aspektus.l” Jaatzimé, ka Sobrid nav plasi pielietotas un praktiski piemérojamas
pieejas Sadai analizei. BONUS BASMATI Latvijas pilot-projekta ietvaros tika veikts darbs, lai uzsaktu Sadas
pieejas izstradi. lzstradatie ieguvumu un vértibu indikatori dod iespéju $adu telpiskas izplatibas aspektu
analizei, taja skaita, kartésanai. Tacu janem véra, ka “ekosistemas pakalpojumu” socialekonomisko
aspektu telpiskas izplatibas analizei un kartésanai ir nepiecieSami papildus telpiskie dati un novértéjumi.
“Ekosistémas pakalpojumu” socialekonomisko (monetaro) vértibu telpiskam novértéjumam nakotné
nepiecieSama ari turpmaka dazadu pieejas metodologisko aspektu izstrade. Apvienojot biotopu izplatibas
datus ar ieguvumu un vértibu indikatoriem, var novértét “ekosistémas pakalpojumu” socialekonomisko
vértibu atseviskam telpiskdm vienibam (EUR/1 km?). Sadi novértéjumi sniegtu vienotu (monetaru)
mérvienibu, lai salidzinatu dazados ieguvumus un izmaksas no jiras telpas aizsardzibas un izmantosanas
alternativam.

2.2.tabula sniegts izstradato ieguvumu un socialekonomisko vértibu indikatoru apraksts. Dala no darba
indikatoru un to novértéjumu izstradei tika veikta BONUS BASMATI projekta ietvaros. Tabula ir ieklauti
tikai “ekosistéemas pakalpojumi”, kuri sniedz tieSu ieguldijumu cilvéku Ilabklajiba. “Ekosistémas
pakalpojuma” P2 izmantoSanas Latvija Sobrid ir neliela, tam galvenokart ir “iespéjamas izmantoSanas
vértiba” (anglu val. option use value). Tabula ar zalu krasu atziméti indikatori, kas ir izmantojami, lai
vértétu izmainas ieguvumos un vértibas, mainoties “ekosistémas pakalpojumu” nodroSinajumam
(ekosistemas stavoklim). Ar dzeltenu krasu atziméti indikatori, ko var izmantot “ekosistémas
pakalpojumu” socialekonomisko aspektu telpiskas izplatibas analizei.

R2 “Bistamo piesarnojoso vielu regulacija” zalie indikatori ir provizoriski. Sim “ekosistémas
pakalpojumam” Sobrid nav pietiekama informacijas baze, lai izstradatu praktiski pielietojamus
novértésanas indikatorus un novértéjumus. Ir nepiecieSama turpmaka izpéte informacijas bazes

15 ,Good environmental status through regional coordination and capacity building” (GES-REG),
http://gesreg.msi.ttu.ee/en/results.

16 “Wellbeing from the Baltic Sea — applications combining natural science and economics” (BONUS BalticAPP),
04.2015.-03.2018., https://www.bonusportal.org/projects/sustainable ecosystem services 2015-2018/balticapp.

17 Darba uzdevumi §1 pétijuma ietvaros neietver telpiskas izplatibas analizi un novért&jumu izstradi. Tadu, nemot véra
jautajuma aktualitati, tas, cik iesp&jams, ir nemts véra “ekosistémas pakalpojumu” socialekonomiska novértéjuma
pieejas izstradé.
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veidosanai

un novértésanas metodologijas

novértéjumiem (zalajiem indikatoriem).

izstradei

gan attieciba uz ieguvumu, gan vertibu

2.2.tabula. Nacionalajam jiiras “ekosistémas pakalpojumu” (EP) socialekonomiskajam novértéjumam izstradatie
ieguvumu un socialekonomisko vertibu indikatori. (Avots: Darba ietvaros sagatavota informdcija, taja skaita
izmantojot BONUS BASMATI projekta rezultatus.)

“Ekosistémas
pakalpojumi”

IEGUVUMVU indikatori

Socialekonomiskas VERTIBAS indikatori

P1 Juaras zivis
cilveku
uzturam un
dzivnieku
baribai

* Cilvéku izmantoSanai nozimigu jdras zivju nozveja
(tonnas/gada; nozimigakajam sugam — rengei,
brétlinai, mencai, plekstei). [Telpisks]

* ledzivotaju dala (%), kas pieskir vértibu
ieguvumiem no ST EP.

* ledzivotaju skaits, kas glst labumu no ST EP.
[Telpisks]

* Cilvéku izmantoSanai nozimigu jras zivju nozvejas
monetara (tirgus) vértiba (EUR/gada, nozimigakajam
sugam). [Telpisks]

* leguvumu no $1 EP nozimiba cilvékiem (10 ballu skala).
[Telpisks]

* leguvumu no ST EP relativa nozimiba cilvékiem (% no
100%). [Telpisks]

Nodarbinato skaits un pievienota vértiba (EUR/gada)
komercialaja zvejnieciba.

Nodarbinato skaits un pievienota vértiba (EUR/gada) zivju
parstrades ripnieciba.

P2 Jiras alges

* Jaras makro-algu ieguve (tonnas/gada). [Telpisks]

* Algu un to produktu dazadam cilvéku vajadzibam

dazadam * ledzivotaju dala (%), kas piezkir vértibu monetara (tirgus) vértiba (EUR/gada). [Telpisks]
c'l‘_'eklf _ ieguvumiem no ST EP. * leguvumu no $1 EP nozimiba cilvékiem (10 ballu skala).
vajadzibam [Telpisks]
* ledzivotaju skaits, kas gtist labumu no ST EP. P
[Telpisks] * leguvumu no s EP relativa nozimiba cilvékiem (% no
100%). [Telpisks]
Algu ieguvé nodarbinato skaits un pievienota vértiba
(EUR/gada).
R1 Baribas * Cilveku darbibas rezultata emitétais slapekla un * Novérstas izmaksas (“saved/avoided costs”) cilvéku
vielu fosfora apjoms, ko asimilé jaras biotopi (kg/ radita biogénu piesarnojuma attirisanai (EUR/gada).
regulacija biotopu km2/gada). [Telpisks] [Telpisks]
* ledzivotaju dala (%), kas pieskir vértibu * leguvumu no $1 EP nozimiba cilvékiem (10 ballu skala).
ieguvumiem no S EP. [Telpisks]
* ledzivotaju skaits, kas gist labumu no ST EP. * leguvumu no 31 EP relativa nozimiba cilvékiem (% no
[Telpisks] 100%). [Telpisks]
R2 Bistamo * Cilveku darbibas rezultata emitétais bistamo * Novérstas izmaksas (“saved/avoided costs”) cilvéku

piesarnojoso
vielu

piesarnojoso vielu apjoms, ko asimilé juras biotopi.
[Telpisks]

radita bistamo vielu piesarnojuma attirisanai (EUR/gada).
[Telpisks]

regulacija * ledzivotaju dala (%), kas pieskir vértibu * leguvumu no $7 EP nozimiba cilvékiem (10 ballu skala).
ieguvumiem no ST EP. [Telpisks]
* ledzivotaju skaits, kas gust labumu no $TEP. * leguvumu no $1 EP relativa nozimiba cilvékiem (% no
[Telpisks] 100%). [Telpisks]

R3 Oglekla * Cilveku darbibas rezultata emitétais atmosféras * Oglekla emisiju atmosféra radita kaitéjuma izmaksas

piesaistisana

CO,, ko asimilé jlras biotopi (tonnas/biotopu
km?2/gada). [Telpisks]

* ledzivotaju dala (%), kas pieskir vértibu
ieguvumiem no ST EP.

* ledzivotaju skaits, kas gust labumu no $TEP.
[Telpisks]

cilveku labklajibai, balstoties uz oglek|a “tirgus cenu” un
oglekla “socialajam izmaksam” (“Social Costs of Carbon”)
(EUR/gada). [Telpisks]

* leguvumu no $1 EP nozimiba cilvékiem (10 ballu skala).
[Telpisks]

* leguvumu no $1 EP relativa nozimiba cilvékiem (% no
100%). [Telpisks]
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“Ekosistémas
pakalpojumi”

IEGUVUMU indikatori

Socialekonomiskas VERTIBAS indikatori

K1 Vide * ledzivotaju skaits, kas apmeklé jiru atpatai. * Nacionalie monetarie rekreacijas ieguvumi no st EP
rekreacijai * Jaras apmekléjumu atpatai skaits (uz 1 iedzivotaju (balstoties uz “patérétaju parpalikuma” novértéjumu)
gada). [Telpisks] (EUR/gada). [Telpisks]
* ledzivotaju dala (%), kas ir iesaistiti dazadas ar joru | * leguvumu no 8T EP nozimiba cilvékiem (10 ballu skala).
saistitas rekreacijas aktivitatés. [Telpisks]
* ledzivotaju dala (%), kas piedkir jaras ekosistémai * leguvumu no 81 EP relativa nozimiba cilvékiem (% no
rekreacijas vértibu. 100%). [Telpisks]
* ledzivotaju skaits, kas gast labumu no § EP. Nodarbinato skaits un pievienota vértiba (EUR/gada)
[Telpisks] nozarés, kas apkalpo piekrastes tirismu un rekreaciju.
K2 Vide * Jaras apmekléjumu atpatai skaits (uz 1 iedzivotaju * Nacionalie monetarie rekreacijas ieguvumi no st EP
ainavas gada). [Telpisks] (balstoties uz “patérétaju parpalikuma” novértéjumu)
baudiSanai * ledzivotaju dala (%), kas pieskir jiras ekosistémai (EUR/gada). [Telpisks]
ainavas estétisko vértibu. * leguvumu no ST EP nozimiba cilvékiem (10 ballu skala).
* ledzivotaju skaits, kas gast labumu no 1 EP. [Telpisks]
[Telpisks] * leguvumu no ST EP relativa nozimiba cilvékiem (% no
100%). [Telpisks]
K3 Vide * ledzivotaju dala (%), kas ir iesaistiti ar jaru saistitas | * Veértiba, kas tiek pieskirta ieguvumiem no St EP
zinatnei un pétniecibas un izglitibas aktivitates. (EUR/gada). [Telpisks]
izghtibai * ledzivotaju dala (%), kas pieskir jlras ekosistémai * leguvumu no ST EP nozimiba cilvékiem (10 ballu skala).
zinatnes un izglitibas veértibu. [Telpisks]
* ledzivotaju skaits, kas gtist labumu no ST EP. * leguvumu no ST EP relativa nozimiba cilvékiem (% no
[Telpisks] 100%). [Telpisks]
K4 Vide * Juras apmekléjumu atpitai skaits (uz 1 iedzivotaju | * Nacionalie monetarie rekreacijas ieguvumi no St EP
kultdiras un gada). [Telpisks] (balstoties uz “patérétaju parpalikuma” novéerteéjumu)
véstures * |edzivotaju dala (%), kas pieskir jaras ekosistémai (EUR/gada). [Telpisks]
mantojuma kultGras un véstures mantojuma saglabasanas * leguvumu no ST EP nozimiba cilvékiem (10 ballu skala).

saglabasanai

vértibu.

* ledzivotaju skaits, kas gtst labumu no ST EP.
[Telpisks]

* Taristu skaits, kas apmeklé jaras piekrastes
kultaras vietas.

[Telpisks]
* leguvumu no ST EP relativa nozimiba cilveékiem (% no
100%). [Telpisks]

Nodarbinato skaits un pievienota vértiba (EUR/gada)
zivju parstrades rapnieciba.

Nodarbinato skaits un pievienota vértiba (EUR/gada)
nozareés, kas apkalpo piekrastes kultdras ttrismu.

K5 Vide * Jaras apmekléjumu atpdtai skaits (uz 1 iedzivotaju | * Nacionalie monetarie rekreacijas ieguvumi no ST EP
garigai gada). [Telpisks] (balstoties uz “patérétaju parpalikuma” novertéjumul)
pieredzei * ledzivotaju dala (%), kas pieskir jiras ekosistémai (EUR/gada)). [Telpisks]
garigu vértibu. * leguvumu no ST EP nozimiba cilvékiem (10 ballu skala).
* ledzivotaju skaits, kas glst labumu no STEP. [Telpisks]
[Telpisks] * leguvumu no 31 EP relativa nozimiba cilvékiem (% no
100%). [Telpisks]
K6 Vide * ledzivotaju daja (%), kas ir iesaistiti makslinieciskas | * Nacionalie monetarie rekreacijas ieguvumi no ST EP
iedvesmai nodarbés, ko iedvesmojusi jlras vide. (balstoties uz “patérétaju parpalikuma” novértéjumuy)

* ledzivotaju skaits, kas izmanto So EP. [Telpisks]

(EUR/gada). [Telpisks]

* leguvumu no 31 EP nozimiba cilvékiem (10 ballu skala).
[Telpisks]

* leguvumu no ST EP relativa nozimiba cilvékiem (% no
100%). [Telpisks]

K7 Biotopu un
sugu
pastavésana

* ledzivotaju dala (%), kas pieskir jaras biologiskajai
daudzveidibai (biotopiem un sugam)
“neizmantoSanas vértibu”.

* ledzivotaju skaits, kas gust labumu no $TEP.
[Telpisks]

* Vértiba, kas tiek pieskirta ieguvumiem no St EP
(EUR/gada). [Telpisks]

* leguvumu no ST EP nozimiba cilvékiem (10 ballu skala).
[Telpisks]

* leguvumu no ST EP relativa nozimiba cilvékiem (% no
100%). [Telpisks]
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2.5. Pieeja labklajibas izmainu novertésanai politikas scenarijos

leguvumus no pasakumu ievieSanas juras vides stavokla uzlabo$anai un LJVS panaks$anai var novértét,
balstoties uz izmainam (uzlabojuma) “ekosistémas pakalpojumu” nodroginajuma. Sadus ieguvumu
novértéjumus var salidzinat ar pasakumu izmaksam, pieméram, veicot pasakumu programmas izmaksu-
ieguvumu analizi.

Sadam ieguvumu novértéjumam ir nepiecie$ama integréta analize, sasaistot politikas pasakumu/scenariju
ietekmi uz ekosistémas elementu (biotopu un sugu) vides stavokli, to sniegto “ekosistémas pakalpojumu”
nodrosinajuma limeni un ieguvumu un socialekonomisko veértibu apjomu pie dota “ekosistémas
pakalpojumu” nodrosindjuma (skat. 2.1.attélu). Tadel politikas pasakumu/scenariju ieguvumu
noveértésanai vispirms nepiecieSams novertét to ietekmi uz ekosistemas elementu stavokli un izmainam
“ekosistémas pakalpojumu” nodroSinajuma. BONUS BASMATI Latvijas pilot-projekta ietvaros tika
izstradats analitisks riks (ESA4MSP) ekosistémas elementu un “ekosistémas pakalpojumu” nodrosinajuma
sasaistei (Armoskaite et al., 2020). Ja tiek novértéta politikas pasakumu/scenariju ietekme uz ekosistémas
elementu stavokla izmainam, Sis instruments lauj novértét atbilstosas izmainas “ekosistémas
pakalpojumu” nodrosinajuma.

Lai novertetu $adu politikas pasakumu/scenariju raditas izmainas “ekosistéemas pakalpojumu”
socialekonomiskaja vertiba, varétu tikt pielietotas divas pieejas:

1. Labklajibas ieguvumu no “ekosistémas pakalpojumu” izmainam monetara novértésana,
izmantojot indikatoru pieeju. Indikatoru pieeju var izmantot, lai novertétu labklajibas izmainas
no izmainam “ekosistémas pakalpojumu” nodrosinajuma. Tam ir nepiecieSams, lai izstradatie
indikatori |lautu novértét izmainas (Hattam et al., 2015). lzstradajot indikatorus nacionalajai
pieejai, katram “ekosistemas pakalpojumam” ir ietverti ieguvumu un vértibas indikatori, kas lautu
novértét izmainas (skat. 2.4.nodalu). Izmantojot So indikatoru novértéjumus, var noveértét
izmainas ieguvumos no individualiem “ekosistémas pakalpojumiem”. Attieciba uz pieejas
trikumiem badtu jaatzimé, ka monetaro indikatoru novértéjumiem kopuma ir lielaka nenoteiktiba
(dé] izmantotajiem datiem un novértésanas metodém). Tadél art ieguvumu izmainu
novértéjumiem ir lielaka nenoteiktiba. Metodologiski ir ierobeZojums novértét izmainas
ieguvumos kopa visiem “ekosistémas pakalpojumiem”. Ta ka novértéjumi individualiem
“ekosistémas pakalpojumiem” ir iegiti ar dazadam novértésanas metodém, nav isti korekti tos
summeét. Tacu indikatoru pieeja sniedz iespéju daudz detalizétakai analizei izmainam cilvéku
labklajiba no dazadam izmainam jlras ekosistémas stavokli. Pieeja ir daudz pieejamaka dazadiem
politikas uzdevumiem un kontekstiem.

2. Labklajtbas ieguvumu no “ekosistémas pakalpojumu” izmainam monetara novértésana, istenojot
specialu vides ekonomiska novértésanas original-pétijumu (ar datu vaksanu) ieguvumu izmainu
novértésanai. Sadiem pétijumiem var izmantot daZ3das novérté$anas metodes (metoiu
kopsavilkumam, skat., pieméram, Sagebiel et al. (2016); Heckwolf et al., 2021). Sads pétijums tika
istenots $1 darba ietvaros 2019.gada saistiba ar ieguvumu novértésanu no iespéjamam jaunam
AJT EEZ Gdenos®®. Ta k3 ieguvumu novértéjumi ir balstiti uz speciali ievaktiem datiem un vides
ekonomikas teorija pamatotam metodém, tiem ir augsta kvalitite un ticamiba. Sadi speciali
pétijumi dod iespéju, novértét politikas scenarijus, kas atbilst konkrétam politikas vajadzibam.
Tacu, nemot véra $adu pétijumu izmaksas, to istenosana praksé ir ierobeZota. lerobezojums
varétu bt art situacijas, kad nepiecieSams aptvert lielu skaitu “ekosistémas pakalpojumu” un
novértét izmainas ieguvumos no individualiem “ekosistémas pakalpojumiem”.

4.nodala ir sniegti novértéjumi, kadus bija iespéjams izstradat St pétijuma ietvaros. Tajos izmantotas abas
pieejas.

18 patijuma tika izmantota “izvéles eksperimenta” novérté$anas metode, kas pieder pie “tie$as izvéles” metoiu
grupas.
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3. “Ekosistémas  pakalpojumu”  nodroSinatie ieguvumi  un
socialekonomiskas véertibas

Izmantojot indikatorus (sniegti 2.nodala) un veicot literatliras izpéti, pieejamo datu apkopoSanu un
aprekinus, ir izstradati kvantitativi un monetari novértéjumi “ekosistémas pakalpojumu” ieguvumiem un
vértibam. Saja nodala sniegti visiem “ekosistémas pakalpojumiem” izstradatie novértéjumi.

Nozimigs kvantitativo novértéjumu datu avots bija ST pétijuma ietvaros Istenotas nacionalas aptaujas
(2019. un 2021.gada). Tajas dati tika ievakti no reprezentativas izlases, 1dz ar to rezultati raksturo Latvijas
iedzivotaju kopumu. Monetariem novértéjumiem ir izmantota informacija no literatlras un Latvijas dati.
“Reguléjosiem ekosistémas pakalpojumiem” ir izmantoti LHEI dati par biotopu platibam Latvijas jlras
ddenos un LHEI novértéjumi biogénu un oglekla piesaistei (LHEI, 2022).

Monetariem novértéjumiem ir izmantoti arl pienémumi un aprékini, tadél janem véra novéertéjumu
nenoteiktiba. Tade| tiem ir izstradati intervali, un kopuma ir izmantota piesardziga pieeja pienémumu un
noveértéjumu izstradei. Lidz ar to novertéjumi drizak atspogulo ieguvumu un vértibu zemako robezu, neka
paaugstinatu novértéjumu. Esosa informacijas baze lauj raksturot monetaro ieguvumu (vértibu) apmeéru.
Ir nepiecieSama turpmaka izpéte, lai uzlabotu monetaro novéertéjumu noteiktibu. Nozimigs turpmakas
izpétes darbs ir nepiecieSams attieciba uz R2 “Bistamo piesarnojoso vielu regulacija”. Tam Sobrid nebija
iespéjams izstradat monetaru novértéjumu. Turpmaks metodologiskais un informacijas bazes veidosanas
darbs ir nepiecie$ams ar attieciba uz monetaro vértibu telpiskas izplatibas novérté$anu. Sobrid ir sniegtas
ilustracijas pieejai (tas tika izstradatas BONUS BASMATI projekta). Sadi novértéjumi varétu kalpot jaras
vides telpiskas aizsardzibas un izmantoSanas parvaldibas pasakumu un scenariju socialekonomisko
ietekmju (izmaksu un ieguvumu) novértésanai.

3.1. “Apgades ekosistémas pakalpojumi”

3.1.1. Jiras zivis cilveku uzturam un dzivnieku baribai (P1)

Latvijas zvejniecibas zivju nozveja Latvijas juras ddenos 2016.gada (AKTiiVS, 2018) bija 28100 tonnas
brétlinai, 26100 tonnas rengei, 2700 tonnas mencai un 1900 tonnas plekstei. Izmantojot datus par svaigu
zivju cenam?®, aprékinata zivju tirgus vértiba kopa visam sugam ir 70-190 milj. eiro (28-84 milj. eiro
brétlinai, 26-78 milj. eiro rengei, 9-16 milj. eiro mencai un 5-10 milj. eiro plekstei). Tacu ne visa $i vértiba
ir attiecinama uz jlras ekosistémas ieguldijumu, jo ST “ekosistémas pakalpojuma” nodrosinasana tiek
izmantots ar cilvéka kapitals. NepiecieSams turpmaks izvértéjums pieejamajiem datiem, lai precizak
novértéetu ar juras ekosistému saistito vértibu.

Latvijas jlras zvejniecibas nozares pievienota vértiba no zvejas Latvijas jlras Gdenos 2016.gada bija 10,2
milj. eiro, nodarbinot 622 personas (AKTiiVS, 2018). Latvijas zivju apstrades nozares pievienota veértiba
2016.gada bija 39,2 milj. eiro, un nozare tika nodarbinatas 3783 personas (AKTiiVS, 2018). Tacu Sie apjomi
tikai daleji ir attiecinami uz Latvijas jlras Gdenu izmanto3anu, jo zivju produkcijas raZzosana tiek izmantotas
ari importétas izejvielas (to apjomu datu trikuma dé] nav iespéjams noveértét).

84% Latvijas iedzivotaju pieskir nozimigu vértibu ieguvumiem no ST “ekosistémas pakalpojuma”
(2019.gada aptaujas dati), veidojot 1,58 milj. labuma guvéju®. Si “ekosistémas pakalpojuma” nozimiba
Latvijas iedzivotaju vértéjuma ir videji 8,1 balles no 10, un relativa nozimiba ir vidéji 23,6 procentpunkti
no 100 (2019.gada aptaujas dati).

19 Avots: Rigas Centraltirgus majaslapa https://www.rct.lv/Iv/pircejiem/tirdzniecibas-vietas/zivju-paviljons/ (skatita
07.2020).

20 Kopéjais Latvijas iedzivotaju skaits péc CSP datiem (uz 01.2022.) 1 875 757 iedzivotdji.
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3.1.2. Jiiras alges dazadam cilveku vajadzibam (P2)

Balstoties uz EUROSTAT?! un EMODNET?? datiem, algu ieguve Latvijas jaras Gdenos komercialos apméros
Sobrid nenotiek. Tada Baltijas jara notiek tikai Igaunija un Danija. Latvija krasta ievaktas alges tiek
izmantotas nelielos apjomos, pieméram lauku méslosanai un lopbaribai (Strungs A., 2013, Upite I., 2013).
Tacu Sim “ekosistémas pakalpojumam” ir iespéjamas izmantoSanas vértiba, pieméram, bioenergijas
razosSanai (Gruduls et al., 2018).

64% Latvijas iedzivotaju pieskir vértibu ieguvumiem no $1 “ekosistémas pakalpojuma” (2019.gada aptaujas
dati), veidojot 1,2 milj. labuma guvéju. ST “ekosistémas pakalpojuma” nozimiba Latvijas iedzivotaju
vértéjuma ir vidéji 6,7 balles no 10, un relativa nozimiba ir vidéji 9,4 procentpunkti no 100 (2019.gada
aptaujas dati).

3.2. “Reguléjosie ekosistemas pakalpojumi”

3.2.1. Baribas vielu reguldcija (R1)

87% Latvijas iedzivotaju pieskir vértibu ieguvumiem no $1 “ekosistémas pakalpojuma” (2019.gada aptaujas
dati), veidojot 1,63 milj. labuma guvéju®®. ST “ekosistémas pakalpojuma” ieguvumu nozimiba Latvijas
iedzivotaju vertéjuma ir vidéji 8,3 balles no 10, un relativa nozimiba ir vidéji 12,2 procentpunkti no 100
(2019.gada aptaujas dati).

Dazadi biotopu tipi veic atskirigu ieguldijumu ST “ekosistémas pakalpojuma” nodrosinasana (Watson et al.,
2016), veicot biogénu piesaisti, uzkrasanu biomasa, noglabasanu sedimentos (Armoskaite et al., 2020;
LHEI, 2022). Socialekonomiskas vértibas aprékinam ir vértéts sedimentos noglabatais biogénu apjoms.
Tam irizmantoti dati par noglabasanas apjomiem, ko veic bentisko biotopu tipi (kg/km?/gada) (LHEI, 2022)
un dati par So biotopu tipu platibu Latvijas jdras Gdenos (LHEI dati). Monetaram novértéjumam ir
izmantota “aizvietoSanas izmaksu metode” (anglu val. replacement cost method), izmantojot monetarus
novértéjumus (EUR 1 kg N un P) biogénu piesarnojuma emisiju samazina$anas pasakumiem. Sada pieeja
ir bieZi izmantota 31 “ekosistémas pakalpojuma” monetarai novértésanai (Sagebiel et al., 2016; Heckwolf
et al., 2021; Mehvar et al., 2018; La Notte et al., 2017). Biogénu piesarnojuma emisiju samazinasanas
pasakumu izmaksam ir izmantoti dati par ddenssaimniecibas uznémumu notekiidenu attirisanas
efektivitati un izmaksam? un pasakumu izmaksu-efektivitates analizes atjaunotajiem Upju baseinu
apsaimniekosanas planiem (LVGMC, 2021). Nemot véra nenoteiktibu, novértéjumam ir izmantots
intervals.

Nacionalie monetarie labklajibas ieguvumi (vértiba) no st “ekosistémas pakalpojuma”, balstoties uz
novérstam izmaksam, mérami vidéji 577,2 milj. eiro (311,3-843,1 milj. eiro) gada. Sis ir piesardzigs
vértéjums, jo biotopiem Baltijas jiras atklatas dalas Gdenos noglabasanas apjomam uz platibas vienibu ir
izmantots konservativs novértéjums (literatdra ir pieejami ievérojami augstaki novértéjumi).

3.1.attela ir sniegta ilustracija novértéjumam $adu monetaro ieguvumu telpiskas izplatibas novértésanai,
balstoties uz biotopu izplatibu. Novértéjums tika sagatavots BONUS BASMATI Latvijas pilot-pétijuma
ietvaros, un taja tika novertéta monetaro ieguvumu izplatiba Baltijas jlras atklatas dalas Gdenos saistiba

Y= u

ar rifu biotopu® ieguldijumu §1 “ekosistémas pakalpojuma” nodros$inajuma.?® Novértéjums sniedz

21 https://ec.europa.eu/eurostat/data/database.

22 Dati pieejami https://www.emodnet-humanactivities.eu/view-data.php.

23 Kopéjais Latvijas iedzivotaju skaits péc CSP datiem (uz 01.2022.) 1 875 757 iedzivot3ji.

24 Dati no “Udens-2” datubazes un Sabiedrisko pakalpojumu regulé3anas komisijas (SPRK) dati attiecibd uz izmaksam
(pieejami (https://www.sprk.gov.lv/content/nozares-raditaji-0).

% Bentiskie biotopi uz cietajam gruntim.
VT “«

26 Dazado rifu biotopu tipu ieguldijums §T “ekosistémas pakalpojuma” nodro$inajuma aprékinats ar ESA4MSP riku
(Armoskaite et al., 2020). Rifu biotopu tipu izplatibai izmantoti LHEI dati.
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telpiskus (GIS) datus rifu biotopu raditajai vértibai saistiba ar So “ekosistémas pakalpojumu” (R1) eiro uz
1 km? gada. Novértéjums ilustré pieeju “ekosistémas pakalpojumu” monetaro ieguvumu telpiskas
izplatibas novértéjumam, ko var izmantot, lai telpiski novertétu jaras vides aizsardzibas un parvaldibas
politiku alternativu un scenariju ietekmes (izmaksas un ieguvumus).

e Aizsargajamo rifu dzivotnu biotopu radita vértiba EUR/ 1 km?% gada
| no RM1 Biogénu regulésana

— P X - B 1
- e 4

. - \ \

:\;\,,, s /
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APZIMEJUMI:
Radta vértiba EUR/ 1 km? gada
0
1-100
101 - 1000
| M 1001 - 5000
I > 5000

nav novértéts (citi biotopu veidi) 0 10 20 40 km

3.1.atteéls. llustrdacija R1 “Baribas vielu regulacija” naciondlo monetaro ieguvumu telpiskds izplatibas
novertéjumam, izmantojot datus par biotopu izplatibu un ieguldijumu R1 nodrosindasana - rifu biotopu radita
vértiba (EUR/1 km?/gada) saistiba ar R1 nodrosinasanu. (Avots: BONUS BASMATI Latvijas pilot-pétijuma materiali.)

Piezimes. LHEI dati par rifu biotopu tipu izplatibu. Rifu biotopu tipu ieguldijjums R1 nodrosinasana noveértéts ar
ESA4AMSP riku (Armoskaite et al., 2020).

3.2.2. Bistamo piesdrnojoso vielu reguldcija (R2)

94% Latvijas iedzivotaju pieskir vértibu ieguvumiem no $1 “ekosistémas pakalpojuma” (2019.gada aptaujas
dati), veidojot 1,76 milj. labuma guvéju. Si “ekosistémas pakalpojuma” ieguvumu nozimiba Latvijas
iedzivotaju vértéjuma ir videji 8,7 balles no 10, un relativa nozimiba ir vidéji 16 procentpunkti no 100
(2019.gada aptaujas dati).

Informacijas baze Sobrid nav pietiekama, lai Sim “ekosistémas pakalpojumam” izstradatu monetarus
novértéjumus. Ir nepiecieSsama turpmaka izpéte informacijas bazes veidosanai un novértésanas
metodologijas izstradei gan attieciba uz ieguvumu, gan vértibu novértéjumiem.

3.2.3. Oglekla piesaistiSana (R3)

95% Latvijas iedzivotaju pieskir vértibu ieguvumiem no sT “ekosistémas pakalpojuma” (2019.gada aptaujas
dati), veidojot 1,79 milj. labuma guvéju. 51 “ekosistémas pakalpojuma” ieguvumu nozimiba Latvijas
iedzivotaju vértejuma ir videji 8,9 balles no 10, un relativa nozimiba ir vidéji 14,6 procentpunkti no 100
(2019.gada aptaujas dati).

Dazadi biotopu tipi veic atskirigu ieguldijumu s1 “ekosistémas pakalpojuma” nodrosinasana (Thompson et
al., 2017), veicot oglekla piesaisti, transformaciju, noglabasanu sedimentos (Armoskaite et al., 2020; LHEI,

2022). Socialekonomiskas vértibas aprékinam ir vértéts sedimentos noglabatais oglek|a (CO,) apjoms. Tam
ir izmantoti dati par noglabasanas apjomiem, ko veic bentisko biotopu tipi (t/km?/gada) (LHEI, 2022) un
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dati par So biotopu tipu platibu Latvijas jaras Gdenos (LHEI dati). Monetaram novértéjumam ir izmantota
ieguvumu parneses metode, izmantojot monetarus novértéjumus (EUR uz 1 t CO,) no literatiiras. Sada
pieeja ir biezi izmantota ST “ekosistémas pakalpojuma” monetarai novértésanai (Sagebiel et al., 2016,
Wang et al., 2019). Nemot véra nenoteiktibu, novértéjumam ir izmantots intervals, kas balstits uz
dazadam pieejam oglekla “vértibas” novértésanai, izmantojot lidzigus novértéjumus ka citos pétijjumos
(Wang et al., 2019; Armstrong et al. 2019; Rohr et al., 2016; United States Government, 2016).

Nacionalie monetarie labklajibas ieguvumi (vértiba) no si “ekosistémas pakalpojuma”, balstoties uz
noveérsta kaitéjuma izmaksam, mérami vidéji 46,6 milj. eiro (23,3-69,9 milj. eiro) gada.

3.3. “Ekosistémas kultlras pakalpojumi”

3.3.1. Vide rekredcijai (K1)
Ar jlru saistita tlrisma un atpitas pakalpojumu nozaru pievienota vértiba 2016.gada bija mérama 23,4
milj. eiro un nodarbinato personu skaits 3625 personu (AKTiiVS, 2018).

Apméram 83% Latvijas iedzivotaju apmeklé Baltijas jlru atpGtai (vismaz vienu reizi iepriek$éjo tris gadu
laika)¥, kas veido apméram 1,3 milj. iedzivotaju. 3.2.attél3 raksturota Latvijas jaras izmantot3ju atpatai
telpiska izplatiba.

Latvijas iedzivotaju Baltijas jlras apmekléjumu atputai skaits ir apméram 21-22 milj. apmekléjumu vidéji
gada (skat. 3.1.tabulu). Apmekléjumu skaits pédéjo 10 gadu laika ir ievérojami mainijies. To var skaidrot
gan ari labklajibas llmena izmainam, kas ietekmé celoSanas paradumus, gan ar vasaras laikapstakliem (jo
karstaka vasara ar ilgstosaku karsto laiku, jo lielaks apmekléjumu skaits), gan art ar COVID-19 pandémijas
ietekmi (ierobeZotakas iespéjas celojumiem uz citam valstim).

Biezak apmeklétas vietas atpatai Baltijas jaras piekrasté ir attélotas 3.3.attéla (balstoties uz GIS datiem no
reprezentativas nacionalas aptaujas 2017.gada BONUS BalticAPP projekta ietvaros). K3 redzams tas
diezgan vienmeérigi apver praktiski visu Latvijas jaras piekrasti. Apméram 70-80% atpultas apmekl€jumu
tiek veikti uz Rigas jaras li¢a piekrasti un 20-30% uz Baltijas jaras atklatas dalas piekrasti (aprékins,
balstoties uz datiem no S pétijjuma 2021.gada nacionalas aptaujas).

3.2.tabula sniegti dati par Latvijas iedzivotaju Tpatsvaru (% no kopéja iedzivotaju skaita), kas nodarbojas
ar dazadam atpatas aktivitatém pie jlras. Popularakas aktivitates ir pastaiga pludmalé, peldésanas un
saujoSanas (attiecigi 63, 61 un 39% Latvijas iedzivotaju, balstoties uz 2021.gada aptaujas datiem).
Nakamais augstakais Tpatsvars ir dabas véro3anai (23-24%). Savukart, pieméram, tikai 2,3-2,4% Latvijas
iedzivotaju nodarbojas ar makskerésanu, ap 1% ar braukSanu ar laivu vai burasanu, mazak par 1% ar
zemudens nirSanu.

Tai pat laika, 92% Latvijas iedzivotaju pieskir jiras ekosistémai rekreacijas vértibu (2019.gada aptaujas
dati), veidojot 1,73 milj. labuma guvéju®®. Si “ekosistémas pakalpojuma” ieguvumu nozimiba Latvijas
iedzivotaju vértejuma ir videji 8,6 balles no 10, un relativa nozimiba ir vidéji 11 procentpunkti no 100 kopa
K1 un K2 (2019.gada aptaujas dati).

Nacionalie ieguvumi no atpdtas pie jiras veido apméram 350 milj. eiro gada (2017.gada).?® Sie ieguvumi
ir attiecinami uz K1, K2, K4, K5 un K6. Balstoties uz datiem par Latvijas iedzivotaju pieskirto nozimibu

27 Apméram 15% pédéjo reizi apmekl&jusi Baltijas jaru atpatai senak ka 3 gadus atpakal, 2-3% nekad nav apmekl&jusi
Baltijas jaru atpatai (nacionalo aptauju dati, kas Tstenotas 2019. un 2021.gada i pétijuma ietvaros).
28 Kop@jais Latvijas iedzivotaju skaits péc CSP datiem (uz 01.2022.) 1 875 757 iedzivot3ji.

2 Aprékins, balstoties uz datiem no pétijuma (Bertram et al., 2019), kas tika Tstenots BONUS BalticAPP projekta
ietvaros. Pétijuma monetarai novértésanai tika izmantota “celoSanas izdevumu” metode (tiek aprékinats
“patéréetaju parpalikums”). Dati tika iegiti reprezentativa nacionala aptauja (2017.gada).
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ieguvumiem no individualiem “ekosistémas kulttras pakalpojumiem”3°

milj. eiro bdtu attiecinami uz K1.

, varétu vertéet, ka apméram 144,4

Tacu tikai daja no Siem ieguvumiem ir attiecinama uz jlras ekosistémas biotisko elementu ieguldijumu So
“ekosistémas kultlras pakalpojumu” nodroSinajuma. leguldijumu “ekosistémas kultdras pakalpojumu”
nodrosinajuma dod arT abiotiskie jlras un piekrastes vides elementi. Balstoties uz 2021.gada nacionalas
aptaujas datiem, biotisko elementu nozimiba veido apméram 45-50% no visu elementu ieguldijuma
ieguvumos no “ekosistémas kultras pakalpojumiem”.3! Pienemot, ka proporcionali ir attiecinami ari
ieguvumi, ar (biotisko) “ekosistémas pakalpojumu” K1 “Vide rekreacijai” saistitie ieguvumi varétu bt
apméram 65-72 milj. eiro gada. Nemot véra, ka ir izmantoti pienémumi, Sadam novértéjumam ir
ievérojama nenoteiktiba. Tadu tas |lauj raksturot ieguvumu apmeéru. Ir nepiecieSama turpmaka izpéte, lai
uzlabotu monetaro novértéjumu noteiktibu.

3.4.attela ir sniegta ilustracija novertéjumam sadu monetaro ieguvumu telpiskas izplatibas novértésanai,
balstoties uz biotopu izplatibu. Novértéjums tika sagatavots BONUS BASMATI Latvijas pilot-pétijuma
ietvaros, un taja tika novértéta monetaro ieguvumu izplatiba Baltijas jlras atklatas dalas Gdenos saistiba
ar rifu biotopu3? ieguldijumu § “ekosistémas pakalpojuma” nodro$inajuma.®®* Novértéjums sniedz
telpiskus (GIS) datus rifu biotopu raditajai vértibai saistiba ar So “ekosistémas pakalpojumu” (K1) eiro uz
1 km? gada. Novértéjums ilustré pieeju “ekosistémas pakalpojumu” monetdro ieguvumu telpiskas
izplatibas novértéjumam, ko var izmantot, lai telpiski novértétu jlras vides aizsardzibas un parvaldibas
politiku alternativu un scenariju ietekmes (izmaksas un ieguvumus).

)

: @
®
/ o ¢ o,
/ : o Do 0 ® el _
/ & < €
/ [ Oe
/ o
/’
/
LEGEND: &5 (e
Users (visited in last 3 years)
Rare users (visited more than 3 years ago)
® Non-users (never visited the sea) 0 20 40 80 km
| L |

3.2.attéls. Latvijas jiaras izmantotdju atpitai telpiska izplatiba, balstoties uz nacionalas izlases datiem. (Avots: GIS
dati no nacionalas aptaujas 2017.gadad BONUS BalticAPP projekta ietvaros (N=759).)

30 §5di dati tika ievakti abas nacionalajas aptaujas (2019. un 2021.gada) §i pétijuma ietvaros.

31 Dati no nacionalas aptaujas 2021.gada $i pétijuma ietvaros (N=705). Respondenti novértéja relativo hozimibu (%)
dazadiem jiras vides elementiem priekS ieguvumiem no “ekosistémas kultiras pakalpojumu” izmantoSanas.
Elementi ietvéra gan biotiskos elementus (pieméram, jlras dzivnieki un augi, jiras Gdens caurspidiba un tiribas no
piesarnojosam vielam), gan abiotiskos elementus (pieméram, jdras ainava un pludmale (smiltis, akmeni, kapas),
fizikalie apstakli (ka vejs, vilni, gaisa un Gdens temperatira), dazadi cilveku raditie apstakli).

32 Bentiskie biotopi uz cietajam gruntim.

- u
|

33 Dazado rifu biotopu tipu ieguldijums §T “ekosistémas pakalpojuma” nodro$inajuma aprékinats ar ESA4MSP riku
(Armoskaite et al., 2020). Rifu biotopu tipu izplatibai izmantoti LHEI dati.
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Piezimes. Punkti karté apzimé izlases (N=759) respondentu dzivesvietu. Dati ir iegiti no reprezentativas naciondlas
aptaujas, lidz ar to tie raksturo Latvijas iedzivotdju kopumu. Zalie punkti apzimé respondentus, kas apmekléjusi jiru
atpitai pédéjo 3 gadu laika (users), dzeltenie punkti — kas pédéjo reizi apmekléjusi jaru senak kG 3 gadus atpakal
(rare users), sarkanie punkti — kas nekad nav apmekléjusi jiru atpatai (non-users).

3.1.tabula. Latvijas iedzivotaju Baltijas jiras apmekléjumi atpitai (milj. gada). (Avots: Naciondlo aptauju dati.)

GES-REG!Y! | BalticAPP Aptauja Aptauja
20198 20214
Latvijas iedzivotaju kopéjais Baltijas jlras 15.98 7.72 22.37 21.55
atpatas apmekléjumu skaits vidéji gada,
milj.

[1] Reprezentativa nacionala aptauja, kas tika istenota GES-REG projekta ietvaros 2013.gada (N=1247).
[2] Reprezentativa nacionala aptauja, kas tika istenota BONUS BalticAPP projekta ietvaros 2017.gada (N=759).
[3] Reprezentativa nacionala aptauja, kas tika Tstenota $i pétijuma ietvaros 2019.gada (N=701).

[4] Reprezentativa nacionala aptauja, kas tika istenota S pétijuma ietvaros 2021.gada (N=705).

3.3.attéls. Latvijas iedzivotaju visbieZak apmeklétas vietas atpdtai Baltijas jiiras piekrasté (sarkanie un zilie apli).
(Avots: GIS dati no nacionalas aptaujas 2017.gada BONUS BalticAPP projekta ietvaros (N=759).).

3.2.tabula. Latvijas iedzivotdju Ipatsvars (%), kas nodarbojas ar daZadam atpitas aktivitatém pie jaras. (Avots:
Nacionalo aptauju dati.)

BalticAPP!! | Aptauja | Aptauja
20191 202151

Pastaigasanas 52.2 65.9 63.1
Peldésanas 50.1 55.5 60.6
Saulosanas 36.5 42.8 39.4
Dabas vérosana 24.2 243 23.1
Pikniks vai atpita pludmalé 14.1 11.1 15.3
Fiziskas atpitas aktivitates pludmalé (pieméram, skriesana, brauksanas 1.8 8.6 8.2
ar riteni, nGjosana u.tml.)

Publisko brivdabas izklaides pasakumu apmeklésana - 6.4 2.8
Makskerésana 2.4 2.4 2.3
Kruizs/atputas brauciens, izmantojot Gdenstransportu 1.2 3.9 1.1
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BalticAPP'Y! | Aptauja | Aptauja
20192 20218

Brauksana ar laivu vai burasana 2.1 1.4 1.0
Zemudens nirSana 0.4 0.0 0.1
Cita/-s aktivitate/-s 4.8 1.0 0.7

[1] Reprezentativa nacionala aptauja, kas tika istenota BONUS BalticAPP projekta ietvaros 2017.gada (N=759).
[2] Reprezentativa nacionala aptauja, kas tika istenota 31 pétijuma ietvaros 2019.gada (N=701).

[3] Reprezentativa nacionala aptauja, kas tika istenota 31 pétijuma ietvaros 2021.gada (N=705). Aptauja notika
COVID-19 pandémijas laika, kas varétu izskaidrot zemaku iedzivotaju Tpatsvaru neka 2019.gada aptauja publiskam
aktivitatém (brivdabas pasakumiem, atpGtas braucieniem). 2021.gada bija Tpasi karsts janijs-jalijs, kas varétu
izskaidrot augstaku Tpatsvaru peldésanas aktivitatei.

Aizsargajamo rifu dzivotnu biotopu radita vértiba EUR/ 1 km? gada
e no C1 Udens vide atpatai

/ o APZIMEJUMI:
Radita vértiba EUR/ 1 km? gada
/ 0
- 1-1000

/ 1001 - 2500
/ I 2501 - 3500
I > 3500

nav novértéts (citi biotopu veidi) 0o 10 20

40 km
=]

3.4.attéls. llustrdacija K1 “Vide rekredcijai” naciondlo monetdro ieguvumu telpiskds izplatibas novértéjumam,
izmantojot datus par biotopu izplatibu un ieguldijumu K1 nodrosindsand — rifu biotopu radita vértiba (EUR/1
km?/gada) saistiba ar K1 nodrosinasanu. (Avots: BONUS BASMATI Latvijas pilot-pétijuma materiali.)

Piezimes. LHEI dati par rifu biotopu tipu izplatibu. Rifu biotopu tipu ieguldijums K1 nodrosina$ana novértéts ar
ESA4AMSP riku (Armoskaite et al., 2020).

3.3.2. Vide ainavas baudisanai (K2)

91% Latvijas iedzivotaju pieskir jlras ekosistémai ainavas estétisko vértibu (2019.gada aptaujas dati),
veidojot 1,71 milj. labuma guvéju. Si “ekosistémas pakalpojuma” ieguvumu nozimiba Latvijas iedzivotaju
veértéjuma ir vidéji 8,4 balles no 10, un relativa nozimiba ir vidéji 11 procentpunkti no 100 kopa K1 un K2
(2019.gada aptaujas dati).

Balstoties uz datiem par nacionalajiem ieguvumiem no atputas pie jiras (skat. informaciju saistiba ar K1)
un Latvijas iedzivotaju pieskirto nozimibu ieguvumiem no individualiem “ekosistémas kultlras
pakalpojumu”3*, varétu vértét, ka apméram 100,7 milj. eiro btu attiecinami uz K2. Taéu tikai dala no Siem

34 83di dati tika ievakti abas nacionalajas aptaujas (2019. un 2021.gad3) §1 pétijuma ietvaros.
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ieguvumiem ir attiecinama uz jras ekosistémas biotisko elementu ieguldijumu (skat. informaciju saistiba
ar K1). Ar (biotisko) “ekosistémas pakalpojumu” K2 “Vide ainavas baudisanai” saistitie ieguvumi varétu
buat apméram 45-50 milj. eiro gada. Nemot véra, ka ir izmantoti pienémumi, Sadam novértéjumam ir
ievérojama nenoteiktiba. Tadu tas lauj raksturot ieguvumu apmeéru. Ir nepiecieSama turpmaka izpéte, lai
uzlabotu monetaro novértéjumu noteiktibu.

3.3.3. Vide zinatnei un izglitibai (K3)

14% Latvijas iedzivotaju ir iesaistiti zinasanu un jaunas informacijas radiSana vai izmantosana par
jautajumiem, kas saistiti ar Baltijas jlras vidi (2019.gada aptaujas dati), veidojot 262,6 tikst. ST
“ekosistemas pakalpojuma” izmantotaju. No tiem 46% ieguva zinasanas vai jaunu informaciju no
specializétiem vai masu médijiem, 31% apmekl&ja muzeju vai muzeju pasakumu, 17% ieguva zinasanas
vai jaunu informaciju macibu vai studiju ietvaros un 5% bija iesaistiti zinaSanu un jaunas informacijas
radiSana vai izmantosana kada cita veida.

Tai pat laika, 61% Latvijas iedzivotaju pieskir jlras ekosistémai zinatnes un izglitibas vértibu (2019.gada
aptaujas dati), veidojot 1,14 milj. labuma guvéju. ST “ekosistémas pakalpojuma” ieguvumu nozimiba
Latvijas iedzivotaju veértéjuma ir videji 6,6 balles no 10, un relativa nozimiba ir vid€ji 5,3 procentpunkti no
100 kopa K3, K4 un K5 (2019.gada aptaujas dati).

R

Nav datu ST “ekosistémas pakalpojuma” ieguvumu monetaram novértéjumam. Péc |oti aptuvenam
aplésém, izmantojot pieejamos datus par nacionalajiem rekreacijas ieguvumiem (skat. informaciju
saistiba ar K1) un individualo “ekosistémas kultlras pakalpojumu” ieguvumu nozimibu (no ST pétijuma
2019. un 2021.gada aptauju datiem), ieguvumi no K3 varétu bat vértéjami apméram 25 milj. eiro gada. Ta
ka tikai dala no Siem ieguvumiem ir attiecinama uz jras ekosistémas biotisko elementu ieguldijumu (skat.
informaciju saistiba ar K1), ar (biotisko) “ekosistémas pakalpojumu” K3 “Vide zinatnei un izglitibai”
saistitie ieguvumi varétu bat apméram 11-12 mil;. eiro gada. Sads novértéjums lauj raksturot ieguvumu
apmeéru, tacu tam ir |oti augsta nenoteiktiba. Ir nepiecieSama turpmaka izpéte, lai uzlabotu monetaro
novértéjumu noteiktibu.

3.3.4. Vide kultiras un véstures mantojuma saglabasanai (K4)

66% Latvijas iedzivotaju pieskir jlras ekosistémai kultliras un véstures mantojuma saglabasanas vértibu
(2019.gada aptaujas dati), veidojot 1,23 milj. labuma guvéju. ST “ekosistémas pakalpojuma” ieguvumu
nozimiba Latvijas iedzivotaju vértéjuma ir vidéji 6,8 balles no 10, un relativa nozimiba ir vidéji 5,3
procentpunkti no 100 kopa K3, K4 un K5 (2019.gada aptaujas dati).

Balstoties uz datiem par nacionalajiem ieguvumiem no atputas pie jlras (skat. informaciju saistiba ar K1)
un Latvijas iedzivotaju pieSkirto nozimibu ieguvumiem no individualiem “ekosistémas kultdras
pakalpojumu”, varétu vertét, ka apméram 40 milj. eiro bltu attiecinami uz K4. Tacu tikai dala no Siem
ieguvumiem ir attiecinama uz jlras ekosistémas biotisko elementu ieguldijumu (skat. informaciju saistiba
ar K1). Ar (biotisko) “ekosistémas pakalpojumu” K4 “Vide kultiras un véstures mantojuma
saglabasanai” saistitie ieguvumi varétu bt apméram 17-20 milj. eiro gada. Nemot vér3, ka ir izmantoti
pienémumi, Sadam novértéjumam ir ievérojama nenoteiktiba. Tacu tas lauj raksturot ieguvumu apmeéru.
Ir nepiecieSama turpmaka izpéte, lai uzlabotu monetaro novértéjumu noteiktibu.

3.3.5. Vide garigai pieredzei (K5)

62% Latvijas iedzivotaju pieskir jlras ekosistémai garigu vértibu (2019.gada aptaujas dati), veidojot 1,16
milj. labuma guvéju. ST “ekosistémas pakalpojuma” ieguvumu nozimiba Latvijas iedzivotaju vért&juma ir
vidéji 6,6 balles no 10, un relativa nozimiba ir vid€&ji 5,3 procentpunkti no 100 kopa K3, K4 un K5 (2019.gada
aptaujas dati).

Balstoties uz datiem par nacionalajiem ieguvumiem no atputas pie jaras (skat. informaciju saistiba ar K1)
un Latvijas iedzivotaju pieskirto nozimibu ieguvumiem no individualiem “ekosistémas kultlras
pakalpojumu”, varétu vertét, ka apméram 31 milj. eiro batu attiecinami uz K5. Tacu tikai daja no Siem
ieguvumiem ir attiecinama uz jlras ekosistémas biotisko elementu ieguldijumu (skat. informaciju saistiba
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ar K1). Ar (biotisko) “ekosistémas pakalpojumu” K5 “Vide garigai pieredzei” saistitie ieguvumi varétu
buat apméram 14-15 milj. eiro gada. Nemot véra, ka ir izmantoti pienémumi, Sadam novértéjumam ir
ievérojama nenoteiktiba. Tadu tas lauj raksturot ieguvumu apmeéru. Ir nepiecieSama turpmaka izpéte, lai
uzlabotu monetaro novértéjumu noteiktibu.

3.3.6. Vide iedvesmai (K6)

15% Latvijas iedzivotaju ir iesaistiti makslinieciskas nodarbés, ko iedvesmojusi Baltijas juras vide
(2019.gada aptaujas dati), veidojot 281,4 tikst. “ekosistémas pakalpojuma” izmantotaju. No tiem lielaka
dala (70%) nodarbojas ar maksliniecisku fotografiju uznemsanu, 13% zimésanu vai gleznoSanu, 10%
m{zikas vai literatlras darbu radiSanu un 6% ar dazadam citam nodarbém.

Balstoties uz datiem par nacionalajiem ieguvumiem no atpitas pie jaras (skat. informaciju saistiba ar K1)
un Latvijas iedzivotaju pieskirto nozimibu ieguvumiem no individualiem “ekosistémas kultliras
pakalpojumu”, varétu vértét, ka apméram 35 milj. eiro bltu attiecinami uz K6. Tacu tikai daja no Siem
ieguvumiem ir attiecinama uz jaras ekosistémas biotisko elementu ieguldijumu (skat. informaciju saistiba
ar K1). Ar (biotisko) “ekosistemas pakalpojumu” K6 “Vide iedvesmai” saistitie ieguvumi varétu bt
apmeéram 16-17,5 milj. eiro gada. Nemot véra, ka ir izmantoti pienémumi, $adam novértéjumam ir
ievérojama nenoteiktiba. Tacu tas |lauj raksturot ieguvumu apmeéru. Ir nepiecieSama turpmaka izpéte, lai
uzlabotu monetaro novértéjumu noteiktibu.

3.3.7. Biotopu un sugu pastavésana (K7)

81% Latvijas iedzivotaju pieskir jaras biologiskajai daudzveidibai (biotopiem un sugam) “neizmantosanas
vértibu” (2019.gada aptaujas dati), veidojot 1,51 milj. labuma guvéju. ST “ekosistémas pakalpojuma”
ieguvumu nozimiba Latvijas iedzivotaju vértéjuma ir videji 7,8 balles no 10, un relativa nozimiba ir videji 8
procentpunkti no 100 (2019.gada aptaujas dati).

3.5.attéla raksturota telpiska izplatiba iedzivotajiem, kas pieskir jlras videi “neizmantoSanas vértibu”
(dzeltenie un zalie punkti). Ka redzams, $adi iedzivotaji dzivo gan jlras piekrastes tuvuma, gan talu no tas.
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3.5.attels. Latvijas iedzivotdju, kas pieskir “neizmantosanas vértibu” jiiras biotopu un sugu pastavésanai, telpiska
izplatiba, balstoties uz naciondlas izlases datiem (dzeltenie un zalie punkti karté). (Avots: Dati no reprezentativas
nacionalas aptaujas 2017.gada BONUS BalticAPP projekta ietvaros (N=759).)

Piezimes. Punkti karté apzimé respondentu dzivesvietu. Dati ir iegiiti no reprezentativas naciondlas aptaujas, lidz ar
to tie raksturo Latvijas iedzivotdju kopumu. Sarkanie punkti apzimé respondentus, kas pieskir jarai tika
“izmantoSanas vértibu” (use value), dzeltenie punkti— kas pieskir gan “izmantosSanas”, gan “neizmantosanas vértibu”
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(use and non-use), zalie punkti — kas pieskir jarai tikai “neizmantosSanas vértibu” (eksistences vértibu, vértibu no
saglabasanas nakamajam paaudzém) (non-use value).

Nav datu ST “ekosistémas pakalpojuma” ieguvumu monetaram novértéjumam. Péc |oti aptuvenam
aplésém, izmantojot pieejamos datus par nacionalajiem rekreacijas ieguvumiem (skat. informaciju
saisttba ar K1) un individualo “ekosistémas kultlras pakalpojumu” ieguvumu nozimibu (no ST pétijuma
2019. un 2021.gada aptauju datiem), ieguvumi no K7 varétu bit vértéjami apméram 45 milj. eiro gada. Ta
ka tikai dala no Siem ieguvumiem ir attiecinama uz jlras ekosistémas biotisko elementu ieguldijumu (skat.
informaciju saistiba ar K1), ar (biotisko) “ekosistéemas pakalpojumu” K7 “Biotopu un sugu pastavésana”
saistitie ieguvumi varétu bt apméram 20-23 milj. eiro gada. Sads novértéjums Jauj raksturot ieguvumu
apmeéru, tacu tam ir loti augsta nenoteiktiba. Ir nepiecieSama turpmaka izpéte, lai uzlabotu monetaro
novértéjumu noteiktibu.

4. lIzmainas labklajibas ieguvumos (monetaraja vértiba) no izmainam
“ekosistemas pakalpojumu” nodrosinajuma politikas scenarijos

Lai novértetu ietekmes saistiba ar politikas pasakumiem jiras vides aizsardzibai, ir nepiecieSams apjomigs
darbs scenariju izstradei un vides ietekmju novértésanai (saistiba ar izmainam slodzés, ekosistémas
stavokli, “ekosistémas pakalpojumu” nodrosinajuma). Si pétijuma ietvaros $ads darbs nebija iesp&jams.
Ar1 eso$a metodologiska un informacijas baze nav pietiekama $adam integrétam (vides-ekonomiskam)
novértéjumam nacionalai pasakumu programmai nepiecieSama kvalitaté. Darba ietvaros tika izstradati
piemeéri, lai ilustrétu “ekosistémas pakalpojumu” pieejas izmantoSanu jlras vides aizsardzibas politikai.
Turpmak sniegts kopsavilkums par So novértéjumu rezultatiem (skat. arT 4.1.tabulu). llustracijas aptver
novértéjumus dazadam politikas vajadzibam un vides kontekstiem:

o noveértéjums labklajibas (monetariem) ieguvumiem no pasakumu kopumu ievieSanas noteiktu
slodzu samazinasanai, kas ietekmé atseviskus biotopu veidus un atseviskus to nodrosinatos
“ekosistémas pakalpojumus” (1. un 2.ilustracija; izmantota indikatoru pieeja);

e noveértéjums labklajibas (monetaras veértibas) izmainam no izmainam biotopu sastava un
“ekosistémas pakalpojumu” nodroSinajuma saistiba ar noteiktas slodzes ietekmi (3.ilustracija;
izmantota indikatoru pieeja);

e noveértéjums izmainam labklajilbas (monetaros) ieguvumos politikas scenarijos biotopu
aizsardzibai (4.ilustracija; balstoties uz vides ekonomiskas (monetaras) novértésanas original-
pétijumu ieguvumu izmainu novértésanai).
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4.1.tabula. llustrdcijas noveértéjumiem par izmainam labklajibas ieguvumos (monetdaraja vértiba) no izmainam
“ekosistemas pakalpojumu” (EP) nodrosindjuma politikas scendrijos. (Avots: Darba ietvaros sagatavoti

novértéjumi.)

llustracijas Slodzes, politikas Biotopu Ekosistémas Novértésanas
pasakumi veids pakalpojumi pieeja, metode
(teritorija)
l.ilustracija: Monetarie | Pasakumi Danu Reguléjosie Indikatoru pieeja, EP nodrosinajuma
labklajibas ieguvumi no | eitrofikacijas biotopi (LV “ekosistémas noveérsto izmaksu pieaugums par 1%.

pasakumu ievieSanas

samazinasanai

jaras adeni)

pakalpojumi” (R1
un R3,
noglabasana)

metode

= Labklajibas ieguvumi
6,25 (3,35-9,1) milj. eiro
gada.

2.ilustracija: Monetarie
labklajibas ieguvumi no
pasakumu programmas
papildu pasakumu
ievieSanas

Pasakumu
programmas
papildu pasakumi
bentisko biotopu
aizsardzibai un
stavokla
uzlabosanai

Gliemenu
biotopi (LV
jaras adeni)

“Reguléjosie
ekosistémas
pakalpojumi” (R1
un R3, uzkrasana
biomasa)

Indikatoru pieeja,
novérsto izmaksu
metode

Pieaugums EP
nodrosinajuma par 5-
10%.

= Labklajibas ieguvumi
13,9 (7,7-20) milj. EUR
gada. leguvumu/lzmaksu
attieciba: 35-125.

3.ilustracija: Labklajibas | Svesas sugas Bentiskie Visi “ekosistémas Indikatoru pieeja, Izmainas (%) individualu
(monetaras vértibas) apalais biotopi (3 pakalpojumi”, ko daZzadas metodes EP nodrosinajuma (var
izmainas no izmainam jarasgrundulis pilot- nodrosina individualiem blt gan pieaugums, gan
biotopu sastava un to negativa ietekme teritorijas, bentiskie biotopi, “ekosistémas samazinajums),
“ekosistémas kopéja kuriem ir pieejami | pakalpojumiem” novértétas ar ESAAMSP
pakalpojumu” platiba 29 monetarie riku.
nodrosinajuma km2) indilfat?.ru . = Labkl3jibas zaud&jumi
novertejumi apméram 150 takst. EUR
gada.
4.ilustracija: Izmainas Politikas scenariji Rifu biotopi Visi “ekosistéemas | Vides ekonomiskas EP nodrosinajums «slikts»
labklajibas ieguvumos rifu biotopu (LV Baltijas pakalpojumi”, ko noveértésanas (Koef <0.6) = «|oti labs»
(monetaraja vertiba) aizsardzibai juras atklata | nodrosSina rifu original-pétijums, (Koef 0.6-0.9), koeficienti
politikas scenarijos rifu (jaunas AJT EEZ dalas EEZ biotopi izvéles no ESA4MSP rika.
biotopu aizsardzibai tdenos) tdeni) eksperimenta

metode

= Labklajibas ieguvumi 9
(6-12) milj. EUR gada.

l.ilustracija: Monetarie labklajibas ieguvumi no pasakumu ieviesanas eitrofikacijas
samazinasanai, uzlabojot dinu biotopu stavokli un to sniegtos “reguléjoSos ekosistémas

pakalpojumus”

Dilnu biotopi nodrosina dzives vidi specifiskai makro-, meio- un mikroorganismu sabiedribai. Gan dinu
biotopu abiotiska, gan biotiska komponente nodrosSina elementu aprites (ciklu) funkciju, taja skaita
biogénu un oglekla akumulaciju (neatgriezenisku elementu apglabasana dibennogulumos) (LHEI, 2022).

Eitrofikacijas ietekmé Baltijas jlras dzilajos baseinos dinainie biotopi ir bltiski degradéti de| skabekla
deficita. Degradétas teritorijas aiznem apméram 50% no kopéja dinu biotopu laukuma (LHEI, 2022).

Istenojot pasakumus biogénu ieneses un eitrofikacijas samazinasanai un uzlabojot diinu biotopu
stavokli un to “reguléjoso ekosistémas pakalpojumu” nodrosinajumu Latvijas jiras tadenos par (katru)
1%, monetarie ieguvumi veido apméram 6,25 (3,35-9,1) milj. eiro gada.

Novértéjumam ir izmantota indikatoru pieeja un novérsto izmaksu metode (skat. 2.4.nodalu). Izmantots
pienémums, ka monetarie ieguvumi pieaug proporcionali pieaugumam “ekosistémas pakalpojumu”
nodrosinajuma. Novértéjums aptver R1 un R3 (kopéjie monetaro ieguvumu novértéjumi R1 un R3 sniegti
3.2.nodala), jo bistamam vielam novértéjums nav veikts.
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2.ilustracija: Monetarie labklajibas ieguvumi no papildu pasakumu ievieSanas bentisko
biotopu aizsardzibai, uzlabojot gliemenu biotopu stavokli un to sniegtos “reguléjoSos
ekosistemas pakalpojumus”

Gliemenu biotopi sniedz ievérojamu ieguldijumu reguléjosos “ekosistémas pakalpojumos”, uzkrajot vielas
biomasa un, tadéjadi, iznemot tas no aprites. Ar ESA4MSP riku novértétais gliemenu biotopu relativais
ieguldijums R1 nodrosSinasana saistiba ar biogénu uzkrasanu biomasa ir apméram 65% un R2 oglek|a
piesaistisana apméram 25% (Pakalniete et al. 2021).

Izmantojot indikatoru pieeju (skat. 2.4. un 3.2.nodalas), tika veikts aprékins potencialiem ieguvumiem no
pasakumu programma paredzéto papildu pasakumu ieviesanas, uzlabojot gliemenu biotopu stavokli un
to sniegtos “reguléjosos ekosistémas pakalpojumus” (aptverot R1 un R3). 4.2.tabula sniegts kopsavilkums
par novértéjuma pieeju un rezultatu. Novértétie monetarie ieguvumi no $o papildu pasakumu ievieSanas
saistiba ar pieaugumu gliemenu biotopu “reguléjoso ekosistémas pakalpojumu” apjoma Latvijas jiiras
Gdenos veido apméram 13,9 (7,7-20) milj. eiro gada. Sadi ieguvumi daudzkart parsniedz papildu
pasakumu izmaksas.

4.2.tabula. Kopsavilkums pieejai un novértéjumam par labklajibas (monetariem) ieguvumiem no papildu
pasakumu ieviesanas, uzlabojot gliemenu biotopu stavokli un to sniegtos biogénu regulésanas un oglekla
piesaistes “ekosistémas pakalpojumus” Latvijas juras ddenos. (Avots: darba ietvaros izstradata pieeja un
novértéjums.)

Izmantotie pienémumi un aprékina rezultati

Paskaidrojumi

Papildu pasakumu nodroSinatais kop€jas slodzes uz
gliemenu biotopiem samazinajums par 10-25%.

Novértéjums, balstoties uz papildu pasakumu izmaksu-
efektivitates analizi (31 projekta ietvaros).

Uzlabojums gliemenu biotopu stavoklt par 10%.

Pienémums, balstoties uz novértéto slodzes
samazinajumu.

Pieaugums gliemenu nodrosinatajos “reguléjosos
ekosistémas pakalpojumos” par 5-10%.

Konservativs pienémums, nemot véra uzlabojumu
gliemenu biotopu stavokli.

Pieaugums monetaros ieguvumos no pieauguma
gliemenu nodrosinatajos “reguléjosos ekosistémas
pakalpojumos” par 5%.

Pienémums, ka izmainas monetaraja vertiba ir
proporcionalas izmainam nodrosinatajos “ekosistémas
pakalpojumos”. Konservativs pienémums.

Aprékinatas izmainas labklajibas ieguvumos
(monetaraja vértiba): 13,9 (7,7—20) milj. eiro
gada.

Izmantoti novértéjumi indikatoriem (skat. 2.4.noda)u) par
gliemenu biotopu asimiléto N, P un CO2 apjomu (LHEI,
2022) un noveérstajam izmaksam Sadam piesarnojoso vielu
apjomam. Aprékins gliemenu biotopiem Latvijas juras
tdenos (biotopu izplatibas dati no LHEI).

Papildu pasakumu izmaksas 0.088 milj. eiro vid&ji
gada.

Noveértejumi papildu pasakumu izmaksam atjaunotajai
pasakumu programmai (37 projekta ietvaros). Papildu
pasakumi bentisko biotopu aizsardzibai un stavok|a
uzlabosanai (JVM1 PP1, PP2, PP3, PP6 un PP10).

leguvumu un izdevumu attieciba, balstoties uz
tagadnes vértibu (NPV) (leguvumi/lzmaksas): 35-
125.

Aprékins 30 gadu laika periodam, 4% diskonta likme,
pienémumi par izmaksu un ieguvumu sadalijumu laika.

3.ilustracija: Labklajibas (monetaras vértibas) izmainas no izmainam biotopu sastava un
“ekosistemas pakalpojumu” nodrosSinajuma saistiba ar apala jurasgrundula negativo
ietekmi

Ilustracija ir vértéta situacija, kad aréjas ietekmes — svesas sugas apalais jlrasgrundulis, rezultata vienu
biotopa tipu nomaina cits biotopa tips (4.1.attéls), ka tas ir apskatits Armoskaite et al., (2021). Vértéjums
ir veikts tris pilot-teritorijam Latvijas jaras Gdenos ar kopéjo platibu 29 km?.
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4.1.attels. Bentisko biotopu sastava izmainas tris pilot-teritorijas Latvijas jiras ddenos. (Avots: LHEI (2022);
Armoskaite et al. (2021).)

Piezimes. Dzivotnes ir klasificétas saskana ar zemidens biotopu un dzivotnu HELCOM klasifikacijas sistému.

Apalajam jarasgrundulim ir negativa ietekme uz gliemenu biotopiem. Samazinoties So biotopu platibai, to
aiznem citi biotopu tipi (ar aJgém, jaraszilém). Pétljuma (Armoskaite et al., 2021) tika konstatéts, ka
biotopu izmainu rezultata ir samazinajies regulésanas un uzturéSanas, ka arT “ekosistémas kultdras
pakalpojumu” apjoms, bet ir palielinajies “apgades ekosistémas pakalpojumu” apjoms (4.2.attéls). Sadas
situacijas nemonetars “ekosistémas pakalpojumu” nodrosinajuma novértéjums dod iespéju tikai apzinat
izmainas, bet nedod iespéju izvértét, vai viena biotopa nomainas ar citu raditas vértibas izmainas
absolutos skait|os ir ar pozitivu vai negativu zimi (LHEI, 2022).

Labklajibas (monetaro) ieguvumu izmainu novértésanai tika izmantota indikatoru pieeja un novértéjumi
(skat. 2.4. un 3.nodalas). Novértéjums aptver visus “ekosistémas pakalpojumus” iznemot R2 “bistamo
piesarnojoso vielu regulacija”, kuram nav izstradati monetari novértéjumi.

Labklajibas ieguvumi veidojas no palielinajuma P1 un K3 nodrosSinajuma, labklajibas zaudéjumi no
samazinajuma visu paréjo “ekosistémas pakalpojumu” nodrosinajuma. Novértétas labklajibas ieguvumu
neto izmainas (ieguvumi minus zaudéjumi) kopa visam pilot-teritorijam ir negativas, veidojot
zaudéjumus apméram 150 tiakst. eiro gada. Lielakos labklajibas zaudéjumus veido samazinajums
“reguléjosSos ekosistemas pakalpojumos” (apméram 90% no labklajibas zaudéjumiem, skat. 4.3.tabulu).
Labklajibas ieguvumi no P1 un K3 (to dala no kopéjam labklajibas izmainam ir attiecigi 5.3% un 0.1%) ir
daudzkart mazaki par Siem zaudéjumiem.
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4.2.attéls. “Ekosistemu pakalpojumu” nodrosinajuma izmainas (3) pilot-teritorijas Latvijas jiras ddenos. (Avots:
Armoskaite et al. (2021).)

Piezimes. “Ekosistémas pakalpojumu” saraksts atbilstosi ESA4MSP rikam (skat. Armoskaite et al. (2020) un
Armoskaite et. Al (2021)). Socialekonomiskaja novertéjuma tie ir grupéti (skat. 2.3.noda)u), ka ari noveértéti tikai tie
“ekosistémas pakalpojumi”, kuri Sobrid ir nozimigi (pieméram, nav vértéti ar alJgém saistitie “apgades ekosistemas
pakalpojumi”).

4.3.tabula. Labklajibas (neto) izmainu sadalijums starp rifu biotopu nodrosinatajiem “ekosistémas
pakalpojumiem”. (Avots: Darba ietvaros sagatavots novértéjums.)

Piezimes. Kopéjas visam pilot-teritorijam aprékinatas labklajibas (neto) izmainas no izmainam “ekosistémas
pakalpojumu” nodrosinajuma ir negativas, veidojot neto zaudéjumus apmeéram 150 tlkst. eiro gada (tie kopa veido
100%). 2.kolonna noradits, ka Sis labklajibas izmainas sadalas starp individualiem “ekosistémas pakalpojumiem”.

Rifu biotopu nodrosinatie “ekosistémas Dala (%) no kopéjam
pakalpojumiem” labklajibas (neto) izmainam
P1 Jaras zivis cilvéku uzturam un dzivnieku baribai 5.3
R1 Baribas vielu regulacija -91.1
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Rifu biotopu nodrosinatie “ekosistemas Dala (%) no kopéjam
pakalpojumiem” labklajibas (neto) izmainam

R2 Bistamo piesarnojoso vielu regulacija (nav novertéts)

R3 Oglek|a piesaistiS8ana -1.3

K1 Vide rekreacijai -10.2

K2 Vide ainavas baudisanai -1.5

K3 Vide zinatnei un izglitibai 0.1

K4 Vide kultdras un véstures mantojuma saglabasanai -0.1

K5 Vide garigai pieredzei -0.6

K7 Biotopu un sugu pastavésana -0.6

4.ilustracija: 1zmainas labklajibas ieguvumos (monetaraja vértiba) politikas scenarijos rifu
biotopu aizsardzibai

2019.gada ST pétijuma ietvaros tika 1stenots vides ekonomiskas novértésanas original-pétijums (ar datu
vaksanu), kura meérkis bija novértét socialekonomiskas ietekmes (izmaksas un ieguvumus) no
uzlabojumiem jlras “ekosistemas pakalpojumu” stavokli, izveidojot jaunas AJT Latvijas EEZ Gdenos rifu
biotopu aizsardzibai.>® Rifu biotopu sniegto “ekosistémas pakalpojumu” nodro$indjums aizsardzibas
scenarijos (dazada lieluma AJT) tika novértéts ar BONUS BASMATI projekta ietvaros izstradato ESA4AMSP
riku. Tas aptver visus Latvijas jlras ddeniem nozimigus “ekosistémas pakalpojumus” (skat. 2.3.nodalu).
Vides ekonomiskas novértésanas pétijuma tika novértétas izmainas labklajibas ieguvumos (monetara
vértiba) no izmainam rifu biotopu un to “ekosistémas pakalpojumu” stavokli (nodrosinajuma Ilimen).
Péetijuma rezultati ir publicéti Pakalniete et al. (2021).

Vides ekonomiskai novértésanai tika izmantota ,izvéles eksperimenta metode”, kas sniedz monetaru
novértéjumu ietekmei uz individu labklajibu, balstoties uz individu ,,véléSanos maksat” par ieguvumu
un/vai zaudéjumu vinu labklajibai. Izmantojot o metodi, dati tiek iegiti iedzivotaju aptauja, un tiem tiek
veikta ekonometriska modelésana, lai iegltu videjo ,vélésanas maksat” vértibu eiro uz vienu personu
gada. Dati tika ieguti reprezentativa nacionala aptauja, lidz ar to rezultati atspogulo Latvijas iedzivotaju
vértéjumu.

Vértéjums ir balstits uz “vélésSanos maksat” par “politikas scenariju” salidzinajuma ar references scenariju
(jaunas AIT netiek izveidotas, sagaidama jaunu jlras izmantoSanas aktivitasu ienakSana un pasliktinajums
rifu biotopu EEZ Gdenos stavokli). Ar ESAAMSP novértétais “ekosistémas pakalpojumu” nodrosinajums
references scenarija (koeficients 0.6 no 1, kur 1 apzimé “ekosistémas pakalpojumu” nodrosinajumu laba
stavokli) tiek salidzinats ar “politikas scenarijiem” — ja AJT tiktu noteiktas 30% un 60% no kopéjas rifu
platibas EEZ Gdenos (“ekosistemas pakalpojumu” nodrosindjuma koeficients 0.6-0.9). Novértétie
nacionalie labklajibas ieguvumi no sim izmainam “ekosistémas pakalpojumu” nodrosinajuma veido 9
(6-12) milj. eiro gada.

35 pétijuma rezultati ir sniegti atskaité AKTiiVS (2022) Vides ekonomiskas (monetaras) novérté$anas original-pétijums
par ieguvumiem un izmaksam no uzlabojuma jlras “ekosistémas pakalpojumu” stavokli, izveidojot jaunas
Aizsargajamas juras teritorijas. Atskaite ES Eiropas Jirlietu un zivsaimniecibas fonda finansétam projektam “Zinasanu
uzlabosana jiras vides stavokla joma” (Nr. 17-00-F06803-000001).
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1.pielikums: Biotopu tipi Latvijas juras tdenos

P1.tabula. Biotopu tipi Latvijas jiras ddenos. (Avots: LHEI informdcija.)
Biotopu tipi
Photic hard substrate benthic habitats

AA.A w/ perennial algae

AA.A w/ annual algae

AA.A w/ epibenthic bivalves

AA.A w/ epibenthic crustacea

AA.A w/ sparse epib. macrocomun. (and no macrocomun.)

Aphotic hard substrate benthic habitats

AB.A w/ epibenthic bivalves

AB.A w/ epibenthic crustacea

Photic mixed substrate benthic habitats

AA.M w/ perennial algae

AA.M w/ annual algae
AA.M w/ epibenthic bivalves

AA.M w/ epibenthic crustacea

AA.M w/ sparse epib. macrocommun. (and no macrocomun.)

Aphotic mixed substrate benthic habitats

AB.M w/ epibenthic bivalves

AB.M w/ epibenthic crustacea

AB.M w/ sparse epib. macrocommun. (and no macrocomun.)

Photic soft substrate benthic habitats

AA.J w/ infaunal bivalves

AA.H w/ infaunal polychaetes
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Aphotic soft substrate benthic habitats

AB.J w/ infaunal bivalves

AB.H w/ infaunal polychaetes

AB.H w/ infaunal crustaceans

Photic pelagic habitats
AD.N

Aphotic pelagic habitats
AE.N
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P2.attéls. Saiknu diagramma no “ekosistémas pakalpojumu” nodrosindjuma novértésanas rika ESA4MSP (Avots:

Armoskaite et al. (2020).).

32



