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,Eiropas Savienibas Eiropas Jirlietu un zivsaimniecibas fonda” finanséta projekta ,,ZinGsanu uzlabosana
jaras vides stavokla joma” (projekta Nr. 17-00-F06803-000001) ietvaros tiek istenots pétijums ,Zinasanu
un informdcijas bazes veidoSana jdras Gdenu izmantosanas un jiras vides mérku sasniegSanas
ekonomiskai un socidalai analizei”. Pétijumu Tstenoja uznémums SIA AKTiiVS, pamatojoties uz ligumu ar LR
Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministriju (ligums Nr. 1L/109/2017 un VienoSanas Nr.
IL/120/2021). Pétijuma darba uzdevumi ietvéra istenot vides ekonomiskas (monetaras) novertésanas
original-pétifjumus (ar datu vakSanu) ieguvumu novértéSanai no ,ekosistémas pakalpojumu”
izmantoSanas un Latvijas jaras vides aizsardzibas.

,Juras Stratégijas direktivas” (JSD, 2008/56/EK) 13.panta 4.punkta noteikts, ka saskana ar 13.pantu
izveidotas pasakumu programmas ieklauj telpiskas aizsardzibas pasakumus, sekmeéjot vienotus un
reprezentativus aizsargajamo jlras teritoriju (AJT) tiklus. Direktivas 13.panta 3.punkts nosaka, ka,
izstradajot pasakumu programmu LJVS panaks$anai, dalibvalstis pievérS pienacigu véribu paredzéto
pasakumu socialajai un ekonomiskajai ietekmei un nodrosina, lai pirms papildus pasakumu ievieSanas ir
veikts ietekmes novértéjums, tostarp izmaksu un ieguvumu analize.

Sobrid ,Aizsargajamas jiras teritorijas” (AJT) ir noteiktas Latvijas piekrastes Gdenos, un ir aktuals
jautajums par $adu teritoriju noteikSanas nepiecieSamibu art Latvijas ekskluzivas ekonomiskas zonas (EEZ)
Gdenos.

Pétijuma meérkis bija novéertét iespéjamos ieguvumus un izmaksas no jaunu AJT izveidoSanas Latvijas EEZ
Gdenos, nodrosinot informaciju par AJT socialekonomiskajam ietekmém politikas [Emumu pienemsanai.

2019.gada projekta ietvaros tika veikts vides ekonomiskas novértésanas originalpétijums ar datu vaksanu.
PEétljuma rezultati ietver monetarus novértéjumus iespéjamiem labklajibas (anglu val. well-being)
ieguvumiem un zaudéjumiem Latvijas iedzivotajiem no jaunu AJT izveidoSanas. leguvumi ir saistiti ar
aizsargajamo bentisko biotopu — lielalJgu audZu un gliemenu koloniju, nodrosinato ,ekosistémas
pakalpojumu” ieguldijumu cilveku labklajiba. Izmaksas ir saistitas ar labklajibas zaudéjumiem
iedzivotajiem, ja jaunu AJT izveido3ana raditu negativu ietekmi uz ekonomikas aktivitatém EEZ Gdenos,
radot zaudétus ienakumus un darbavietas. Pétijuma tika izmantota ,izveles eksperimenta metode”, kas
sniedz monetaru novértéjumu ietekmei uz individu labklajibu, balstoties uz individu ,,véléSanos maksat”
par ieguvumu un/vai zaudéjumu vinu labklajibai. Izmantojot So metodi, dati tiek iegiti iedzivotaju aptauja,
un tiem tiek veikta ekonometriska modelésana, lai iegltu videjo ,vélésanas maksat” vértibu eiro uz vienu
personu gada.

1.Pétijuma politikas konteksts

Ar MK noteikumiem Nr.17 (05.01.2010.) “Noteikumi par aizsargajamam jiras teritorijam” ir noteiktas
septinas AJT, kuras izveidotas 1pasi aizsargajamo biotopu un Tpasi aizsargajamo sugu dzivotnu, ka ari
migréjo$o putnu nozimigu baro%anas un ziemosanas vietu aizsardzibai. Sis AJT kopuma aiznem 15 % no
Latvijas parvaldiba eso$ajiem juras Gdeniem?. Tas, galvenokart, atrodas teritorialajos Gdenos.

Spéka esosa nacionala pasakumu programma LIVS panaksanai ietver papildus pasakumu TM1 P1 “Pétijumi
EEZ un teritoridlaja jirad, lai zinatniski pamatotu nepieciesamibu iespéjamu jaunu AJT izveidei un novértétu

1 http://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/barometer/index _en.htm.



http://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/barometer/index_en.htm

Zivju ndrstam nozimigo teritoriju un ziviu mazulu uzturésands vietu izplatibu”. Nacionalais ,Jlras
planojums 2030”2 ka vienu no prioritariem jlras telpas izmanto$anas veidiem nosaka ,Biologiskas
daudzveidibas izpétes zonas” (noteiktas piecas Sadas zonas — skat. 1.attélu), nakotné pielaujot iespé&jamu
AJT teritoriju izveidi, ja Sajas teritorijas tiks identificéti 1pasi aizsargajamie biotopi un sugas.

Latvijas EEZ Gdenos atrodami rifi, kurus veido ciets substrats (akmeni, cieti minerali), kas apaudzis ar
daudzveidigam algu un gliemenu populacijam. Sie rifi ir ieklauti ES ,,Dzivotnu direktiva”?, kura noteikts, ka
ES valstim jaizveido specialas aizsargajamas teritorijas Natura 2000 teritorijas to aizsardzibai.

Nakotné Latvijas juras Gdenos varétu ienakt jaunas ekonomikas aktivitates?, kam ir iespéjama negativa
ietekme uz Tpasi aizsargajamam rifu dzivotném.

Nacionalais ,Jras planojums 2030” nosaka jlras telpas izmantoSanas prioritates, kuras ka viens no
prioritariem jdras izmanto$anas veidiem ir ,V&ja parku izpétes zonas”. Sis zonas daléji parklajas ar
planojuma noteiktajam ,Biologiskas daudzveidibas izpétes zonam”. Tapat planojums nosaka ,,visparéjas
izmantosSanas teritorijas”, kur pielaujami visi jlras telpas izmantoSanas veidi, kas nav pretruna ar
normativajos aktos noteiktajiem ierobeZojumiem un nerada bdtisku negativu ietekmi uz jaras vidi, taja
skaita jaras akvakultira un oglidenrazu izpéte un ieguve. Attieciba uz oglidenrazu izpéti un ieguvi, esosais
normativais reguléjums paredz oglidenrazu izpétes un ieguves licences laukumus/blokus (skat. 2.attélu).

Sadu jaunu ekonomikas aktivitasu darbibas vietas varétu parklaties un/vai radit negativu ietekmi uz
aizsargajamiem biotopiem. Nosakot AJT, Sadam darbibam var tikt noteikti ierobeZojumi, lai nepielautu
negativu ietekmi uz biotopiem. Sadi ierobezojumi var potenciali radit negativu ietekmi uz ekonomikas
aktivitatém.

2 MK rikojums Nr. 232 (21.05.2019.) ,JURAS PLANOJUMS 2030: Jirras planojums Latvijas Republikas iek3&jiem jiras
Gdeniem, teritorialajai jarai un ekskluzivas ekonomiskas zonas Gdeniem”. Pieejams
https://drive.google.com/file/d/1eyQK7cVi9LIQVgJf2-pxFyTf960C8z2c/view

3 padomes Direktiva 92/43/EEK (1992. gada 21. maijs) par dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu.

4 AKTIiVS (2018) “Juras vides stavokla novéertéjums: EKONOMISKA UN SOCIALA ANALIZE”, pieejams
http://www.varam.gov.lv/lat/darbibas veidi/juras vides aizsardziba/?doc=27100.



https://drive.google.com/file/d/1eyQK7cVi9LlQVqJf2-pxFyTf960C8z2c/view
http://www.varam.gov.lv/lat/darbibas_veidi/juras_vides_aizsardziba/?doc=27100
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Latvijas-Lietuvas jiras robezligums nav stajies spéka
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Valsts regionalas nozimes autocel$
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Valsts galvenais autocel$
Perspektivais elektroparvades kabelu koridors 9 '
(K1; K2; K3; K4; K5) 330 kV elektrolinija sauszemé

(projekti "Kurzemes loks™ un “Tresais Igaunijas-Latvijas
elektroparvades tTkla starpsavienojums”)

PIEZIMES: Karti sagatavojusi Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministija 2018. gada. Karte sagatavota A4 lapas formata izdrukai.
Kartes pamatné zmantoti VAS “Latvijas Joras " dati un Latvijas agentaras Latvijas parskata karte M 1: 250 000, 2012, gads.

1.attéls. Naciondlaja ,,Jaras planojuméa 2030” noteiktds jiras telpas izmantosanas prioritates. (Avots: MK rikojums Nr. 232 (21.05.2019) ,Jiiras planojums 2030”.)
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Kartes pamatné izmantoti VAS “Latvijas Jaras
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ija" dati un Latvijas

2.attéls. Esosaja normativaja reguléjuma noteiktie jiras izmantoSanas nosacijumi. (Avots: MK rikojums Nr. 232 (21.05.2019) ,Jiras planojums 2030”.)



2. Pétijuma metodologija

AJT izveido$anas ieguvumu un izmaksu novértésanai ir izmantota viena no vides ekonomiskas monetaras
novértésanas metodém — ,izvéles eksperimenta metode” (anglu val. choice experiment). ST metode sniedz
monetaru novértéjumu ietekmei uz individu labklajibu, balstoties uz individu ,vélésanos maksat” par
ieguvumu un/vai zaudéjumu vinu labklajibai. Dati tiek iegQti aptauja, un tiem tiek veikta ekonometriska
modelésana, lai ieglitu ,vélé$anas maksat” vértibu ka eiro uz vienu personu gada. St vértiba tiek reizinata
ar iedzivotaju skaitu generalaja kopuma®, lai aprékinatu kopéjo ietekmi uz labklajibu.®

Pétijuma rezultata ir novertétas pozitivas un negativas ietekmes uz Latvijas iedzivotaju labklajibu, kas
saistitas ar:

« aizsargajamo rifu biotopu (lielalgu audZu un gliemenu koloniju)’ pozitivo ieguldijumu cilvéku
labklajiba, pateicoties to sniegtajiem , ekosistémas pakalpojumiem”;

« negativo ietekmi uz cilvéku labklajibu no iespéjamiem ierobezojumiem jlras izmantoSanas veidos,
kas rada zaudétus ienakumus tautsaimniecibai un darbavietas.

Ar izmantoto novértéSanas metodi nav aptverta ekonomiska ietekme uz uznémumiem dé| darbibas
ierobezojumiem AJT. Uznémumiem veidotos ta sauktas ,,zaudéto iesp&ju izmaksas” (termins anglu valoda
»opportunity costs”). Ja AJT netiktu noteiktas, jaunas jlras izmantoSanas aktivitates (pieméram, VES)
izvietotos vietas, kas tam ir vispiemérotakas un Jauj git vislielakos ienakumus. Nosakot AJT, Sim
aktivitatém varétu rasties papildus darbibas izmaksas, samazinot to ienakumus. Pieméram, papildus
izmaksas, ja ir jaizmanto specialas tehnologijas, vai jaisteno vides aizsardzibas pasakumi, lai nerastos
negativa ietekme uz aizsargajamiem biotopiem. Vai, pieméram, ja AJT aktivitate ir aizliegta, tai naktos
izvietoties cita vieta arpus AJT ar lielakam darbibas izmaksam. Jaatzimé, ka Sadas izmaksas rastos
individualiem uznémumiem atseviSkas, ierobezotas tautsaimniecibas nozarés. Pétijuma ir aptvertas
nacionala limena socialekonomiskas ietekmes — caur So nozaru ieguldijumu cilvéku labklajiba.

Pétijuma TstenoSana ietvéra sekojosus posmus:

1. vértéjamo scenariju un raditaju izstrade (aprakstiti 3.nodala);
aptaujas materialu izstrade;
iedzivotaju fokusgrupas diskusijas organizésana;
pilot-aptaujas veik$ana;

nacionalas aptaujas veiksana;

o v s~ W N

aptauja ieglto datu analize, taja skaita, ekonometriskd modelésana, un ieguvumu un izmaksu
novértéjumu izstrade.

Aptaujas materiali ietvéra aptaujas anketu (latvieSu un krievu valoda) un papildus informacijas failus
aptaujas veikSanai. Aptaujas materiali tika izstradati, lai nodrosSinatu sekojosu uzdevumu izpildi: (i) ieglt
datus par jiras ,,ekosistémas pakalpojumu” izmanto$anu un ieguvumu nozimibas novértéjumu; (ii) sniegt
respondentiem nepiecieSamo informaciju, lai varétu kvalitativi istenot , izvéles eksperimentu” ieguvumu
un zaudéjumu no AJT izveidoSanas novértésanai; (iii) ieglt visus nepiecieSamos datus ,izvéles
eksperimenta metodes” pielietosanai, taja skaita rezultatu analizei un interpretacijai.

5> Generalais kopums ir visi Latvijas iedzivotaji.
6 Ja dati ir iegliti no reprezentativas izlases, tie var tikt attiecinati uz iedzivotaju kopumu.

7 Pétijuma ietvertas izsargajamas rifu dzivotnes ar lielalgu audzém un gliemenu kolonijam, kas pétijuma sauktas par
bentiskajiem biotopiem (aptverti 19 biotopu veidi atbilstosi HELCOM HUB biotopu klasifikacijai (Avots: HELCOM
(2013) “HELCOM HUB —Technical Report on the HELCOM Underwater Biotope and habitat classification”. Baltic Sea
Environmental Proceeding No. 139.)).



Aptaujas anketai bija 5 dala, ta ietvéra 32 jautajumus un ievérojamu apjomu respondentiem sniedzamas
informacijas.® 1.dala tika uzdoti jautdjumi par respondentu Baltijas jaras apmekl&jumiem atptai. 2.dala
tika lGgts novértét nozimibu juras ,ekosistémas kultlras pakalpojumiem”. 3.dala tika raksturotas Latvijas
jaras tudenu lielalgu audzes un gliemenu kolonijas, tika noskaidrotas respondentu iepriek$éjas zinasanas
par tam, tika ligts novéertét nozimibu ieguvumiem no lielaJgu un gliemenu sniegtajiem ,ekosistémas
pakalpojumiem” (sniedzot $o ieguvumu aprakstus). 4.dala tika sniegta informacija par lielalgu un gliemenu
audzu apdraudéjumu nakotné un AJT ka instrumentu to aizsardzibai, tika raksturoti raditaji un scenariji
AJT izveidoSanas ietekmju raksturosanai. Talak anketa tika ietverta informacija saistiba ar ,izvéles
uzdevumiem” un pasi ,izvéles uzdevumi”®, ka ari ar tiem saistitie jautajumiem, lai sniegtu informaciju
rezultatu analizei un interpretacijai. NoslédzoSaja 5.dala bija ietverti jautajumi respondentu
socialdemografisko datu ieglsanai (taja skaita, lai veiktu izlases reprezentativitates parbaudi), ka ar7 citi
ar respondentiem saistiti jautajumi un jautajumi par anketas aizpildisanas procesu.

Lai iegutu informaciju aptaujas materialu izstradei un veiktu atsevisku anketas elementu testésanu,
14.05.2019. tika organizéta iedzivotaju fokusgrupas diskusija. Diskusijas uzdevums bija (i) ieglt
informaciju, ka cilveki uztver un verté ,ekosistémas pakalpojumus”, ko nodrosina Latvijas jaras Gdenu
lielalgu un gliemenu audzes; (ii) notestét anketas elementus, kas saistiti ar ietekmém no jaunu AJT
izveidoSanas un So ietekmju novértésanu. Diskusijai tika izstradatas ,,vadlinijas”, kas ietvéra dalibniekiem
sniedzamo informaciju, uzdodamos jautajumus un uzdevumus. Diskusija piedalijas 8 Latvijas iedzivotaji,
kuri tika atlastti péc nejausibas un kvotu atlases principa, veidojot Latvijas iedzivotaju kopumam
reprezentativu grupu (grupas sastavs bija reprezentativs Latvijas iedzivotaju struktirai péc sekojoSiem
parametriem —vecums (18-74 gadi), dzimums, regions, apdzivotas vietas veids (pilséta vai lauki), izglttibas
[Tmenis, tautiba (balstoties uz sarunvalodu gimené)). Dalibnieku rekrutésanu un diskusijas organizésanu
veica pétijumu centrs SKDS. Diskusiju vadija profesionals moderators (no SKDS). Diskusija noritéja latviesu
valod3, tas ilgums bija 3 stundas.

Aptaujas anketas testésanai tika organizéta Latvijas iedzivotaju pilot-aptauja. Tika veiktas 100 intervijas
respondentu dzivesvietas ar Latvijas patstavigajiem iedzivotajiem. Respondenti tika atlasiti, balstoties uz
stratificéto izlasi un nejausa sola procediiru. Aptauju 1stenoja pétijjumu centrs SKDS. Intervijas veica 9
profesionali intervétaji (no SKDS). Intervijas tika veiktas laika perioda no 29.06.2019. lidz 10.07.2019.
Vidgjais katras intervijas ilgums bija 40 min (isaka 30 min, garaka 90 min). Pilot-aptauja iegltajiem datiem
tika veikta datu analize (taja skaita, ekonometriska modelésana). Balstoties uz pilot- aptaujas rezultatiem,
tika veiktas izmainas anketas materialos.

Pétijuma datu ieguvei tika veikta nacionala Latvijas iedzivotaju aptauja. Informacija par aptaujas
metodologiju un istenoSanu sniegta 4.nodala.

Aptauja iegutie dati tika apstradati ar statistiskas analizes metodém, taja skaita tika veikta datu
ekonometriska modelésana, lai iegiitu ,vélésanas maksat” vértibu (eiro uz 1 personu gada). leguvumu un
izmaksu novértéjumu izstrades rezultati ir aprakstiti 5. un 6.nodala.

3. Novértejuma izmantotie (politikas) scenariji

Izmantojot ,izvéles eksperimenta” metodi, tiek vértétas izmainas labklajiba, kas rodas, salidzinot
alternativus scenarijus pret ,references scenariju”. legitie novértéjumi parada vértibu starpibai starp
Siem scenarijiem.

8 Turpmak sniegts apraksts gala anketas saturam, kada ta tika izmantota nacionalaja aptauja. Sakotnéja anketa
atskiras, un talakos anketas izstrades un testésanas posmos taja tika veiktas izmainas.

9 Katram respondenta tika uzdoti 6 ,izvéles uzdevumi”, pavisam tika izmantoti 24 ,izvéles uzdevumi”. ,lzvéles
uzdevuma” paraugs sniegts 1.pielikuma.



Atbilstosi pétijuma uzdevumam pétijuma ir vértéti scenariji, kas saistiti ar jaunu AJT izveidoSanu Latvijas
EEZ Udenos. Scenariji raksturo sagaidamo situaciju nakotné pie noteiktiem nosacijumiem. Pétijuma
scenarijiem izmantots laika periods, kas raksturo situaciju uz 2030.gadu.

Scenariju izstrade ietvéra:
1. scenariju nosacijumu noteikSanu;
2. scenariju ietekmju identificéSanu;
3. scenariju ietekmju novértésanu.

Lai izstradatu novértéjuma mérkim piemeérotus scenarijus, tiem nepiecieSams noteikt nosacijumus, kas
tiek nemti véra scenariju izstradé. P&tijuma scenarijiem izstradati nosacijumi/pienémumi attieciba uz:
« nakotné sagaidamo attistibu ekonomikas aktivitatés EEZ Gdenos (novértéjumi tika izstradati,
balstoties uz informaciju no atjaunota “Jaras vides stavokla novértéjuma” un nacionala “Jdras
planojuma 2030");

« politikas attistibu saistiba ar AJT (katram scenarijam tika izstradati novértéjumi/pienémumi par
AJT lielumu EEZ Gdenos);

« jaunas AJT noteiktajiem ierobeZojumiem un pasakumiem (izmantots pienémums, ka AJT tiek
noteikti nepiecieSamie ierobezojumi jaunam ekonomikas aktivitatém, kas var radit negativu
ietekmi uz aizsargajamiem biotopiem, un ka tiek Tstenoti lokali biotopu aizsardzibas pasakumi,
nodrosinot AJT izveidosanai noteikto vides mérku sasniegsanu);

o ierobeZojumiem jaunam ekonomikas aktivitatém EEZ Udenos saistiba ar AJT, kas, atkariba no
scenarija, var radit negativu ietekmi uz STm aktivitatém zaudéto ienakumu veida.

Petijumam tika izstradati sekojosi scenariji:

1. ,references scenarijs”, jeb ,notikumu parastas attistibas” scenarijs'®, kur$ raksturo situacijas
attistibu nakotné bez analizétas politikas pasakumiem (dotaja gadijuma — bez jaunu AJT
izveidoSanas EEZ Gdenos); aptauja saukts par scenariju ,stavoklis 2030.gada bez jaunam
aizsargajamam teritorijam”;

2. ,vidégjais politikas scenarijs”, kurs raksturo situaciju nakotné, ja AJT EEZ Gdenos tiktu izveidotas,
aptverot 30 % no lielalgu un gliemenu iespéjamas platibas EEZ Gdenos;

3. ,maksimalais politikas scenarijs”, kur$ raksturo situaciju nakotné, ja AJT EEZ ldenos tiktu
izveidotas, aptverot 60 % no lielalgu un gliemenu iespéjamas platibas EEZ Gidenos.

1.tabula raksturoti scenarijos izmantotie AJT lielumi procentos no lielalgu un gliemenu iespéjamas platibas
EEZ Gdenos (tabulas 1.kolonna), kas aprékinati ari ka procenti no EEZ Gdenu kopéjas teritorijas (tabulas
2.kolonna) un Latvijas parvaldiba esoso tGdeno kopéjas teritorijas (tabulas 3.kolonna).

Kopéja iespéjama lielalgu un gliemenu platiba EEZ Gdenos tika aprékinata, balstoties uz LHEI informaciju
no pieejamiem monitoringa datiem un informaciju par Siem biotopiem piemérotam teritorijam
(pieméram, substrata veids, dzilums u.c.). Jaatzimé, ka informacija par lielalgu un gliemenu kopéjo
izplatibas teritorijas lielumu EEZ bija ievérojami nepilniga. Lidz ar to izmantotajam teritorijas lielumam ir
ievérojama nenoteiktiba.

lespéjamo jaunu AJT lielums tika noteikts, balstoties uz projekta ekspertu un LHEI ekspertu vértéjumu,
nemot véra politikas prasibas (kas bija spéka 2019.gada) un ekologiski nozimigu AJT lielumu. Attieciba uz
politikas prasibam, jaatzimé, ka tas nenoteica AJT lielumam atseviski EEZ Gdeniem. Tika nemtas véra ES
“Biologiskas daudzveidibas stratégijas” prasibas un “Biologiskas daudzveidibas konvencijas” 11.mérkis'?,
ka ari HELCOM Rekomendacija 35/1, kas atsaucas uz meérki HELCOM 2010 Maskavas “Ministru

10 Anglu valoda ,business-as-usual scenario”, vides ekonomiskas novértésanas pétijumos tiek lietots ari termins
“status quo”.

11 Convention on Biological Diversity, Aichi Targets: https://www.cbd.int/sp/targets/.
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deklaracija”, ka vismaz 10 % no jiras udeniem tiek noteiktas ka AJT, aptverot gan teritorialos, gan EEZ
ddenus®?. Pétijuma 1 10 % prasiba ir attiecinata uz EEZ Gdenu platibu, ka ari vértéts papildus scenarijs, ja
AJT tiktu noteiktas 20 % apmeéra no EEZ Gdenu kopéjas teritorijas. Attieciba uz ekologiski nozimigu AJT
lielumu jaatzimé, ka vértéjums balstits uz ekspertu vértéjumu un nakotné nepiecieSama papildus analize.

Pétijuma tika izmantoti divi scenariji AJT teritorijas lielumam, un So scenariju amplitida varétu aptvert
nakotné vértétos scenarijus politikas izstradei. Izmantojot ST pétijuma rezultatus, ir nepiecieSams izvértét
pétijuma vértéto scenariju atbilstibu aktualajiem politikas scenarijiem (un, ja nepiecieSams, veikt
novértéjumu piemeérosanu).

1.tabula. Pétijuma scendrijos izmantotais jaunu AJT teritoriju lielums % no Latvijas jiaras Gdenu teritorijas. (Avots:
Pétijuma materiali.)

AJT EEZ Gdenos % Sy .. no visu Latvijas
no lielalgu un no Latvijas EEZ - - Y
. L _ s parvaldiba esosSo
gliemenu iespéjamas tudenu kopéjas e o
- - L juras tidenu
platibas EEZ Gidenos teritorijas L
teritorijas
[1] [2] (3]
159 $as AJT
References scenarijs 0% 0% .5 /0._65.053_5 !
teritorialajos Gdenos
Vidéjais politikas 0 21 % (+ 6 % jaunas
1 0,
scenarijs 30% 0% AJT EEZ)
Maksimalais politikas 0 0 26 % (+ 11 % jaunas
scenarijs 60% 20% AJT EEZ)

Lai raksturotu scenariju ietekmi uz cilveku labklajibu tiek izmantoti raditaji, kas aptver scenariju ietekmes.
Pétijumam ir izmantoti sekojosi raditaji, kas aptver galvenas ietekmes no jaunu AJT izveidoSanas EEZ
tdenos:

o lielaJgu audZu sniegto ,,ekosistémas pakalpojumu” stavoklis,
« gliemenu koloniju sniegto , ekosistémas pakalpojumu” stavoklis,
e negativa ietekme uz ekonomikas aktivitatém EEZ Gdenos.

So raditaju vertibas atskiras katra scenarija, raksturojot izmainas, ko raditu katrs scenarijs. Raditaju
vértibas (Iimeni) scenarijos ir raksturoti 2.-4.tabulas. Sie [imeni tika izstradati, balstoties uz ekspertu
veértéjumu, un atbilst katra scenarija nosacijumiem/pienémumiem. Dotajas tabulas ir sniegta informacija
par raditaju un to limenu raksturojumu, kada ta tika sniegta respondentiem aptaujas®® materialos.

Bentisko biotopu un to sniegto ,ekosistémas pakalpojumu” stavoklis katra scenarija tika noteikts,
analizéjot scenarijos ietverto jauno aktivitadu raditas slodzes uz bentiskajiem biotopiem?* un novértéjot
to ietekmi uz bentisko biotopu sniegto ,ekosistémas pakalpojumu” stavokli.®

12 HELCOM Recommendation 35/1 ,,System of coastal and marine Baltic Sea Protected Areas” (https://helcom.fi/wp-
content/uploads/2019/06/Rec-35-1.pdf).

3 Informacijas par aptaujas metodologiju un isteno3anu sniegta 4.nodala.

14 Balstoties uz informacijas apkopo$anu no literatras par ietverto aktivitd3u raditajam slodzém uz bentiskajiem
biotopiem (aptverot véja parkus jura, zivju akvakultiras fermas jara, oglidenrazu izpéti un ieguvi).

15 Tika izmantots BONUS BASMATI Latvijas pilot-projekta ietvaros izstradats juras bentisko biotopu sniegto
»ekosistémas pakalpojumu” saraksts un apraksts (informaciju par projektu skat. https://bonusbasmati.eu/). Nemot
véra slodZu analizes rezultatus un balstoties uz ekspertu vértéjumiem un BASMATI projekta izstradatu “ekosistémas
pakalpojumu” novértésanas riku (skat. Armoskaite et al. (2020)), tika izstradats novértéjums So ,ekosistémas
pakalpojumu” stavoklim katra scenarija. Detalizéti rezultati par “ekosistémas pakalpojumu” nodrosindjumu
scenarijos ir ietverti Pakalniete et al. (2021).
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letekme uz ekonomikas aktivitatém katra scenarija tika noteikta, balstoties uz ekspertu vértéjumu,
atbilstosi katra scenarija nosacijumiem par jaunu AJT lielumu EEZ Gdenos un AJT noteiktajiem
ierobezojumiem. Attiecigi, ,references scenarija” nav ietekmes, jo nav ierobeziojumu. ,Politikas
scenarijos” pienemtais AJT lielums un prasibas varétu radit nepiecieSamibu jaunam aktivitatém izvietoties
arpus AJT (mazak ekonomiski piemérotas vietas) un/vai ieviest specialas videi draudzigas
tehnologijas/pasakumus, kas raditu tam papildus izmaksas, samazinot ienakumus, iespéjams, samazinot
So aktivitasu apjomu un radot netieSu negativu efektu uz tajas nodarbinato skaitu. Nemot véra
nepiecieSamibu jaunam aktivitatém atrast vietu arpus AJT, to jras telpas izmantoSanas intereses varétu
parklaties ar esosam aktivitatém — zvejniecibu, kura Sobrid ir vieniga esosa ekonomikas aktivitate Latvijas
EEZ Gdenos. Tadéjadi samazinatos jlras telpa zvejai, radot zaudétus ienakumus un nodarbinatibu.
»Maksimalais politikas scenarijs” paredz negativu ietekmi gan uz jaunam aktivitatém, gan uz zvejniecibu,
tacu noveértésanai Sis aktivitates tika izdalitas atseviski. Aptaujas materialu izstrades procesa tika secinats,
ka iedzivotaji Sis aktivitates vérté atskirigi, pieskirot zvejniecibai lielaku nozimibu, neka jaunajam
aktivitatém. lzdalot tas atseviski, bija iespéjams ieglt katrai atseviSkus novértéjumus labklajibas
zaudéjumiem, kas sniedz papildus informaciju politikas izstradei. Kopéjie labklajibas zaud&jumi
»maksimalaja politikas scenarija” no negativas ietekmes uz visam aktivitatém tiek apréekinati, summejot
atseviskos novértéjumus.

2.tabula. Novértésanas pétijumd izmantotie raditdja limeni vértétajos scendrijos attieciba uz raditaju “Lielalgu
audZu sniegto , ekosistémas pakalpojumu” stavoklis”. (Avots: Pétijluma aptaujas materidali.)

lespéjamie ,,pakalpojumu” stavokli 2030.gada atkariba no aizsardzibas

Lielalgu audzu ,,pakalpojumi” .
'8 P poj varianta

© [21vis] Sniedz vidi zivju slikts

narstosanai un augsanai.

_ ) _ Lielalgu audzes nav
© [MATERIALI] Var izmantot ka aizsargatas.

izejmaterialus dazadam cilvéku
vajadzibam.

Diezgan labs Loti labs

30 % no lielalgu audzém
ir aizsargati.

60 % no lielaJgu audzém
ir aizsargati.

levérojami uzlabojies

Uzlabojies visu . . ”
visu ,,pakalpojumu

© [GAISS] Piesaista oglekli,

samazinot oglekla dioksidu
atmosféra.

© [2INASANAS] Sniedz zinaianas
un jaunu informaciju.

© [SAGLABASANA] Pastavéiana

Samazinajies lielalgu
daudzums,
pasliktinajusies zivju
narsta un augsanas vietu
kvalitate, samazinajusies
rengu nozveja.

»pakalpojumu” stavoklis,
uzlabojusies zivju narsta
un augsanas vietu
kvalitate, pieaugusas
rengu un citu zivju
populacijas zvejniecibai

stavoklis, ievérojami
palielinajusas zivju
(rengu, mencu)
populacijas, ievérojami
pieaudzis lielalgu
daudzums cilvéku

un saglabasana nakamajam un cilvéku uzturam.

paaudzém.

izmantosanai.

Armoskaite A., Purina |., Aigars J., Strate S., Pakalniete K., Frederiksen P., Schroeder L., Hansen H.S. (2020)
Establishing the links between marine ecosystem components, functions and services: An ecosystem service
assessment tool. Ocean & Coastal Management, Vol.193(2020), 105229.
https://doi.org/10.1016/j.0cecoaman.2020.105229.

Pakalniete K., Ahtiainen H., Aigars J., Andersone I|., Armoskaite A., Hansen S.H., Strake S. (2021) Economic Valuation
of Ecosystem Service Benefits and Welfare Impacts of Offshore Marine Protected Areas: A Study from the Baltic Sea.
Sustainability, 2021, 13, 10121, https://doi.org/10.3390/su131810121.
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3.tabula. Noveértésanas pétijumd izmantotie raditdja limeni vértétajos scendrijos attieciba uz raditaju “Gliemenu
koloniju sniegto ,,ekosistémas pakalpojumu” stavoklis”. (Avots: Pétijuma aptaujas materiali.)

Gliemenu koloniju ,ekosistémas
pakalpojumi”

varianta

lespéjamie ,pakalpojumu” stavokli 2030.gada atkariba no aizsardzibas

© [z1vis] Bariba zivim.

© [DDENS] Uztur adens
caurspidibu, nodrosinot Gdens

dzivniekiem un cilvéku atpatai.

[PIESARNOJUMS] Uzkraj kaitigas
vielas, samazinot piesarnojumu
ddens vidée.

[ZINASANAS] Sniedz zinasanas un
jaunu informaciju.

[SAGLABASANA] Pastavésana un
saglabasana nakamajam
paaudzém.

Slikts

Gliemenu kolonijas
nav aizsargatas.

Samazinajies
gliemenu
daudzumes,
pasliktinajusies
ddens caurspidiba,
palielinajies kaitigo
vielu limenis zivis.

Diezgan labs

30 % no gliemenu
kolonijam ir aizsargati.

Uzlabojies visu
»pakalpojumu” stavoklis,
taja skaita uzlabojusies
Gdens caurspidiba,
samazinajies zilalgu
ziedésanas biezums,
samazinajies kaitigo vielu
daudzums Gdent un zivis.

Loti labs

60 % no gliemenu
kolonijam ir aizsargati.

levérojami uzlabojies visu
»pakalpojumu” stavoklis,
ievérojami palielinajusies
zivju daudzveidiba un
populaciju lielums, zivis ir
pilnigi drosas ésanai, ir
loti laba Gdens kvalitate
atpatas aktivitatem.

4.tabula. Novértésanas pétijumd izmantotie raditdja limeni vértétajos scendrijos attieciba uz raditaju “Negativa

ietekme uz ekonomikas aktivitatém

- =y

dziljara

(Avots: Pétijuma aptaujas materiali.)

Ekonomikas aktivitates Latvijas
dziljuras tdenos

lespéjama ietekme uz ekonomikas aktivitatém atkariba no aizsardzibas

varianta

© ESO$ASs aktivitates:
zvejnieciba.

©

Nakotné sagaidamas
JAUNAS aktivitates: véja
elektrostacijas, zivju
audzésanas fermas,
mineralu ieguve.

Nav negativa ietekme

Aktivitatém nav
ierobeZojumu.
Lielakie iespéjamie
papildus ienakumi un
darba vietas no jaunam
aktivitatém.

Ir negativa ietekme uz
jaunam aktivitatém

Mazaki papildus
ienakumi un darba
vietas no jaunam
aktivitatém.

Ir negativa ietekme uz
zvejniecibu

Samazinajusas darba
vietas un ienakumi
zvejniecibai.

4. Datu ieguves metode un izlases reprezentativitate

Dati ir ieglti Latvijas iedzivotaju aptauja no nacionalas izlases, kas péc lieluma un struktdras ir
reprezentativa Latvijas iedzivotaju kopumam (skat. 5.tabulu, kura sniegts Latvijas iedzivotaju kopuma un
izlases salidzinajums). Lidz ar to, rezultati atspogulo Latvijas iedzivotaju vértéjumu.

Informacija par aptaujas veiksan
Aptaujas izpilditajs:
Generalais kopums:
Planotas izlases apjoms:
Sasniegtas izlases apjoms:

Izlases metode:

u

Péetijumu centrs SKDS

Latvijas pastavigie iedzivotaji vecuma no 18 lidz 74 gadiem

700 respondenti (generalajam kopumam reprezentativa izlase)
701 respondenti (351 - CAPI, 350 - CAWI)

Stratificéta izlase un nejausa sola procediira CAPI intervijam

12




Dzimums, vecums, izglitiba, tautiba, administrativi teritoriala

Stratifikacijas pazimes: .
(regions)

Interneta aptauja (CAWI) un tie$as intervijas respondentu
dzivesvietas (CAPI)
Aptaujas veikSanas laiks: No 17.10.2019. Iidz 08.11.2019.

CAPI intervijas iesaistito
intervetaju skaits:

Aptaujas veikSsanas metode:

24 intervetaji

5.tabula. Izlases reprezentativitates raksturojums (atbilstosSi stratifikdacijas pazimém). (Avots: Darba ietvaros
veiktds aptaujas dati.)

[ | R PMLP ledzivotdju registra dati uz 17.01.2019.
[21 csp dati par izglitibu.

IEdZTVO_Féju skaita Respondentu skaita
sadalijums (%) . -
T sadalijums (%) izlasé
KOPA 100.0 % 100.0 %
REGIONS
Riga 334 33.2
Pieriga 18.7 18.8
Vidzeme 9.6 9.7
Kurzeme 12.5 12.6
Zemgale 11.8 11.7
Latgale 13.9 14.0
DZIMUMS
Viriesi 48.2 48.5
Sievietes 51.8 51.5
VECUMS
18-24 g.v. 8.7 8.8
25-34g.v. 20.3 20.3
35-44g.v. 19.3 19.3
45-54 g.v. 19.1 19.1
55-63g.v. 17.5 17.4
64—-74g.v. 15.1 15.1
TAUTIBA
Latviesi 58.8 58.6
Citi 41.2 41.4
IZGLITIBA (2]
Pamatizglitiba 9.4 9.1
Vispareja videja 25.5 25.4
Profesionala vidéja 31.2 31.1
Augstaka 33.9 344
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5. Novértéjuma rezultati par jaunu AJT EEZ Udenos izveidosanas
ieguvumiem un izmaksam

Rezultati ietver monetarus novértéjumus iespéjamiem labklajibas ieguvumiem un zaudéjumiem Latvijas
sabiedribai no jaunu AJT izveidoSanas EEZ Gdenos. leguvumi veidojas no aizsargajamo bentisko biotopu —
lielalgu audzu un gliemenu koloniju, sniegto , ekosistémas pakalpojumu” ieguldijuma cilvéku labklajiba.
Izmaksas rodas no sabiedribas labklajibas zaudéjumiem, ja jaunu AJT izveidoSana raditu negativu ietekmi
uz ekonomikas aktivitatém EEZ Gdenos, radot zaudétus ienakumus un darbavietas.

leguvumu un izmaksu novértéjumi ir balstiti uz sabiedribas pieskirto vértibu izmainam vértétajos
scenarijos, salidzinot alternativus politikas scenarijus (ar dazadu jaunu AJT lielumu) ar ,references
scenariju” (notikumu ,parastas attistibas scenariju”, ja AJT EEZ Gdenos netiek izveidotas). leguvumi un
izmaksas veidojas ka starpiba starp Siem scenarijiem. Novértéjumi tiek ieglti, balstoties uz individu
»,Veélésanos maksat”, kas parada sabiedribas pieskirto vértibu uzlabojumiem bentisko biotopu
»ekosistémas pakalpojumu” stavokli un negativajai ietekmei uz ekonomikas aktivitatém.

Dati ieguvumu un izmaksu novértéjumiem ir ieglti nacionala Latvijas iedzivotaju aptauja no izlases, kas
péc lieluma un struktdras ir reprezentativa Latvijas iedzivotaju kopumam. Tadél dati parada Latvijas
sabiedribas vértejumu.

Aptauja iegltie dati tika analizéti ar statistiskas analizes metodém. Datiem no ,izvéles uzdevumiem” tika
veikta ekonometriskd modelésana, lai iegltu , véléSanas maksat” vértibas. Tika veikta ari papildus datu
analize ,veélésanas maksat” novertéjumu kvalitates parbaudei un ,izvéles uzdevumu” datu interpretacijai.
Anketa tika ieklauti papildus jautajumi, kas sniedz informaciju Sadai analizei. Viena no novértéjumu
kvalitates parbaudes pieejam ir ,izvéles uzdevumu” datu modelésana, ieklaujot parametrus, kas skaidro
respondentu izvéles. Atbilstosi teorijai un citu pétijumu rezultatiem, nozimigi var bat gan respondentu
socialdemografiskie, gan jliras izmantoSanas parametri, ari iepriekSéjas zinasanas par vértéto vides
»labumu”, ticiba scenarijos sniegtajiem vides uzlabojumiem u.c. Papildus dati ,izvéles uzdevumu” datu
interpretacijai ietver véertéta vides ,labuma” laba stavokla nozimibu, raditaju nozimibas novértéjumus,
respondentu iemeslus, kapéc tie ,izvéles uzdevumos” izvéléjas noteiktus scenarijus u.c. Turpmak sniegts
apkopojums novértéjuma rezultatiem.

6.tabula sniegtas vidéjas , véléSanas maksat” vértibas katram raditajam un limenim, kas ieglitas modeléjot
aptaujas ,izvéles uzdevumu” datus. Tika izmantots nelinears mixet logit modelis ar log-normalu cenas
atribGta funkcijas specifikaciju. Jaatzime, ka tika testéti dazadi modeli un to specifikacijas, un tika secinats,
ka dazadi modeli dod atskirigas vértibas. lzmantotais modelis tika izvéléts, jo tas tika uzskatits par
atbilstosako konkréto datu modelésanai. Citi modeli sniedza augstakas vidéjas ,vélésanas maksat”
vértibas, lai gan visos testétajos modelos nemainijas vértibu attiecibas starp raditajiem?®. Tadé| izstradatie
novértéjumi norada uz ieguvumu un izmaksu apakséjo robezu.

Balstoties uz pétijjuma rezultatiem un ,ekosistémas pakalpojumu” analizi BONUS BASMATI projekta?’
ietvaros, tika sagatavota publikacija starptautiska zinatniska izdevuma — Pakalniete K., Ahtiainen H., Aigars
J., Andersone |., Armoskaite A., Hansen S.H., Strake S. (2021) Economic Valuation of Ecosystem Service
Benefits and Welfare Impacts of Offshore Marine Protected Areas: A Study from the Baltic Sea.
Sustainability, 2021, 13, 10121 (pieejama https://doi.org/10.3390/su131810121). Publikacijas
sagatavosanas procesa tika sanemti komentari un ieteikumi no starptautiskiem recenzentiem. Nemot
véra ieteikumus, 2021.gada datiem tika veikta papildus ekonometriska modelésana un analize.

16 vertibas lielalgu un gliemenu raditajiem visos modelos bija augstakas par vértibam ekonomikas aktivitasu
raditajam.

7 projekts “Baltic Sea Spatial Planning for sustainable Ecosystem Services”, https://bonusbasmati.eu/.
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Modelejot ,izvéles uzdevumu” datus, no izlases tika izsleégti respondenti, kuru atbildes ,izvéles
uzdevumos” ir klasificétas ka , protesta atbildes”. Sadi respondenti tiek saukti par ,protestétajiem”, un tie
tiek identificeti, balstoties uz papild-jautajumu anketa par iemeslu, kapéc respondents ,izvéles
uzdevumos” ir izvéléjies references scenariju (stavokli bez jaunam AJT).!® Balstoties uz recenzentu
komentariem, tika parskatiti atbilzu varianti, kas tiek klasificéti ka “protesta atbildes”. Rezultata no
modelésanas ka ,protestétdji” tika izslégti 76 respondenti (sakotnéja modelésana tika izslégts 81
respondents).

Tika veikta atkartota modelésana izlasei bez ,protestétajiem”, nemot véra precizéto respondentu
klasifikaciju (kuri respondenti tiek klasificéti ka , protestétaji”). 6.tabula ir sniegtas aprékinatas (precizétas)
vidéjas ,véléSanas maksat” vértibas. Papildus informaciju skatit Pakalniete et al. (2021).

Papildus tika aprékinats modelis, balstoties uz pilnu izlasi (paturot datos ar , protestétajus”). Sads modelis
sniedz nedaudz zemakas vidéejas ,veélésanas maksat” vertibas attieciba uz ,ekosistémas pakalpojumu”
stavokla parametriem, un tas var tikt uzskatttas par vértibu apakséjo robezu.

6.tabula. ,Vélésanas maksat” (VM) veértiba par vértétajiem vides uzlabojumiem un negativo ietekmi uz
ekonomikas aktivitatém. (Avots: Pétijuma ietvaros modeléti dati (2021.gada modelésanas rezultati).)

Piezimes. Modelésanas rezultats, balstoties uz izlasi bez ,protestétajiem” (n=625) un balstoties uz pilnu izlasi
(n=701). Mode]a parametrs ASCsq (alternative specific constant) aptver jaunu AJT vértibu, kas nav izskaidrota ar
modeli ietvertajiem parametriem (,,ekosistémas pakalpojumu” stavokli un ietekmi uz ekonomikas aktivitatém).

Izlasei bez ,protestétajiem” Pilnai izlasei (n=701)
(n=625)
Vidéja VM 95% Vidéja VM 95%
vértiba, EURuz 1| ticamibas |vertiba, EURuz1l | ticamibas

Modela parametri un to limeni scenarijos personu gada intervals personu gada intervals
ASCsq 5.70 3.67;5.70 4.82 3.18; 6.47
Lielalgu .aUdZE,I sn_legto' "Ek.OSIStemas 2,71 1.77; 3.64 2.56 1.77;3.34
pakalpojumu” stavoklis: diezgan labs
Lielajgu audzu sniegto , ekosistémas 2.86 1.85;3.87 2.71 1.87;3.55
pakalpojumu” stavoklis: Joti labs
Gllemen.u poBuIa_cuu s.nleg.to »ekosistémas 2.92 1.91;3.94 2.75 1.91;3.59
pakalpojumu” stavoklis: diezgan labs
Gllemen.u poBuIa_cuu s.nlegt.o ,ekosistémas 208 1.93; 4.02 284 1.97;3.7
pakalpojumu” stavoklis: Joti labs

18 Tiek uzskatits, ka , protesta atbildes” neatspogulo ,patieso” vértéta vides labuma vértibu, bet respondenti, kuri
sniedz Sis atbildes, drizak noraida kadu vértésanas scenarija elementu, pieméram, iebilst pret maksasanas lidzekli,
vai uzdevuma ticamibu (skat. pieméram, Meyerhoff and Liebe (2006)). Ta ka , protesta atbilzu” identificéSanai nav
standarta noteikumu, ta bieZi balstas uz pétnieku subjektivo spriedumu (Johnston et al., 2017; Meyerhoff et al.,
2012). Atbilstosi izplatitai praksei $3dos novértésanas pétijumos, respondenti, kas tiek identificéti ka , protestétaji”,
tiek no modelésanas izslégti (Meyerhoff and Liebe, 2006).

Meyerhoff J. and Liebe U. (2006) Protest beliefs in contingent valuation: Explaining their motivation. Ecological
Economics, 57, 583-594, https://doi.org/10.1016/j.ecolecon.2005.04.021.

Johnston R.J., Boyle K.J., Adamowicz W., Bennett J., Brouwer R., Cameron T.A., Hanemann W.M., Hanley N., Ryan
M., Scarpa R., Tourangeau R., Vossler C.A. (2017) Contemporary guidance for stated preference studies. Journal of
the Association of Environmental and Resource Economists, 4, 319—-405, https://doi.org/10.1086/691697.

Meyerhoff J., Bartczak A., Liebe U. (2012) Protester or non-protestor: A binary state? On the use (and non-use) of
latent class models to analyse protesting in economic valuation. Australian Journal of Agricultural and Resource
Economics, 56, 438—454, https://doi.org/10.1111/j.1467-8489.2012.00582..x.
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Izlasei bez ,,protestétajiem” Pilnai izlasei (n=701)
(n=625)
Vidéja VM 95% Vidéja VM 95%

vértiba, EURuz 1| ticamibas |vertiba, EURuz1l | ticamibas
Modela parametri un to limeni scenarijos personu gada intervals personu gada intervals
Negativa ietekme uz ekonomikas -1.21 -1.75; -0.68 -1.18 ~1.66; -0.71
aktivitatém dziljara: uz zvejniecibu
Negativa ietekme uz ekonomikas -0.82 -1.21;-0.42 -0.79 ~1.14; -0.43
aktivitatém dziljara: uz jaunam aktivitatém

Rezultati norada, ka Latvijas iedzivotaji:

e izvélas scenarijus ar jaunam AJT, kas nodroSina uzlabotu lielalgu un gliemenu audzu sniegto
»ekosistémas pakalpojumu” stavokli;

o pieskir lielaku vértibu labam lielalgu un gliemenu ,ekosistémas pakalpojumu” stavoklim, neka
negativai ietekmei uz ekonomikas aktivitatém EEZ ddenos, kas varétu rasties no AJT izveidoSanas;

o pieskir nedaudz augstaku vertibu ieguvumiem no gliemenu sniegtajiem ,ekosistémas
pakalpojumiem”, neka ieguvumiem no lielalgu sniegtajiem ,,ekosistémas pakalpojumiem”;

o pieskir Iidzigu vertibu ,diezgan labam” un ,loti labam” ,ekosistemas pakalpojumu” stavoklim
(,,Joti labam” ta ir tikai nedaudz augstaka);

o Vveérté zaudéjumus ka lielakus, ja ir negativa ietekme uz zvejniecibu, nek3, ja ir negativa ietekme uz
jaunam aktivitatém.

Modelésanas rezultata tiek ieglitas vidéjas ,véléSanas maksat” vértibas atseviskajiem modela
parametriem, kas péc tam tiek summeétas, lai aprékinatu summaro scenariju vértibu atbilstosi scenariju
ietekmém. Dotaja pétijuma modela parametri ietver parametrus, kas saistiti ar lielalgu un gliemenu
sniegto ,ekosistémas pakalpojumu” stavokli, parametrus, kas saistiti ar negativo ietekmi uz zvejniecibu
un jaunam aktivitatém, un ASCsq (alternative specific constant), kurs raksturo vértibu, kas nav izskaidrota
ar paréjiem modeli ietvertajiem parametriem. ASCsq koeficients ir negativs un statistiski nozimigs. Lidz ar
to, tas parada pozitivo vértibu (ieguvumus), ko iedzivotaji pieskir jaunam AJT, neatkarigi no ,ekosistémas
pakalpojumu” stavok|a un ietekmes uz ekonomikas aktivitatém. St parametra vértiba bitu jarékina AJT
ieguvumu aprékina.
Izmantojot vidéjas , vélésanas maksat” vértibas atseviskajiem modela parametriem (no 6.tabulas), taja
skaita ASCsq parametra vértibu, un nemot véra pienémumus par scenariju ietekmém?, ir aprékinata katra
scenarija summara vidéja ,vélésanas maksat” vértiba (ieguvumi minus izmaksas; vidéja vértiba eiro uz 1
iedzivotaju gada). Pienemot, ka ,vid€&jais politikas scenarijs” nodrosinatu , diezgan labu” ,ekosistémas
pakalpojumu” stavokli un varétu radit ietekmi uz zvejniecibu, ta videja vertiba ir 10,1 eiro uz 1 iedzivotaju
gada (6,9-13,4 eiro 95% ticamibas intervals). Savukart ,maksimalais politikas scenarijs” nodrosinatu ,,Joti
labu” ,ekosistémas pakalpojumu” stavokli un varétu radit negativu ietekmi gan uz jaunam aktivitatem,
gan zvejniecibu. Tadéjadi ta vidéja vértiba ir 9,5 eiro uz 1 iedzivotaju gada (6,4-12,6 eiro 95% ticamibas
intervals).

Ja tiek izmantotas vidéjas , vélésanas maksat” vértibas no pilnas izlases modela (no 6.tabulas), kas ietver
ari ,protestétajus”, summaras scenariju vértibas ir nedaudz zemakas — ta ir 8,9 eiro uz 1 iedzivotaju gada
(6,5—11,4 eiro 95% ticamibas intervals) ,vidéjam politikas scenarijam” un 8,4 eiro uz 1 iedzivotaju gada
(6,1-10,7 eiro 95% ticamibas intervals) ,,maksimalajam politikas scenarijam”.

Lai aprekinatu kopéjos labklajibas ieguvumus (ieguvumus minus izmaksas), vidéja ,vélésanas maksat”
vértiba uz iedzivotaju gada (no izlases bez ,protestétajiem”) tiek reizinata ar iedzivotaju skaitu generalaja

19 Scenariju aprakstu skat. publikacija (Pakalniete et al., 2021).
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kopuma (1 505 626 iedzivotaji vecuma grupa 18-74 gadi?® uz 01.01.2021. atbilstosi PMLP datiem). Kopéja
katra scenarija vértiba ir 15,2 miljoni eiro gada ,vidéjam politikas scenarijam” un 14,3 miljoni eiro gada
,maksimalajam politikas scenarijam”. Sis vértibas parada ieguvumu apméru Latvijas iedzivotajiem no
jaunu AJT izveidoSanas Latvijas EEZ Gdenos (dazada lieluma AJT).

Novértéjuma rezultati parada, ka novértétie ieguvumi no AJT izveidoSanas ir ievérojami lielaki par
iespéjamiem zaudéjumiem no negativas ietekmes uz ekonomikas aktivitatém. leguvumu un izmaksu
vértibam izmantots konservativs novértéjums, kas norada uz to zemako robezu. Tacu ieguvumi parsniedz
izmaksas visos testétajos modelos.

Videéjam politikas scenarijam varétu bt lielaka pozitiva neto ietekme (ieguvumi minus izmaksas) uz
sabiedribas labklajibu, neka maksimalajam politikas scenarijam. leguvumu lielums abos scenarijos ir
lTdzigs, jo ir loti nelielas atskirtbas ,véeléSanas maksat” vertibas par ,diezgan labu” un ,loti labu”
»,ekosistéemas pakalpojumu” stavokli. Savukart, izmaksas palielinas batiskak, jo maksimalais scenarijs
ietver negativu ietekmi gan uz zvejniecibu, gan jaunam aktivitatém. Tacu Sadas scenariju vértibas ir jaskata
kopa ar pienémumiem par ietekmém un nozarém. lzmantojot ST pétijuma rezultatus, ir nepiecieSams
izvértét pétijuma vértéto scenariju atbilstibu aktualajiem politikas scenarijiem (un, ja nepiecieSams, veikt
noveértéjumu piemeérosanu).

Ta ka vertétas scenariju ietekmes ir balstitas un pienémumiem un ekspertu vértéjumiem, tad ir janem
véra nenoteiktiba ieglitajos monetarajos novértéjumos. Detalizéts izvértéjums par nenoteiktibu ir sniegts
publikacija Pakalniete et al. (2021). Kopuma secinats, ka pétijjums sniedz labakos iespéjamos monetaros
noveértéjumus, nemot véra pieejamos vides datus un zinasanas (uz pétijuma sagatavosanas bridi
2019.gada). Tacu, lai ari iegltajiem monetarajiem novértéjumiem ir nenoteiktiba, tie parada Latvijas
sabiedribas pieskirto vértibu rifu biotopu saglabasanai, izveidojot jaunas AJT EEZ Gdenos, kas parsniedz 10
miljonus eiro gada.

20 |r izmantota vecuma grupa ka 2019.gada pétijuma aptauja izmantotajai izlasei.
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1.pielikums: “Izveéles uzdevuma” paraugs

Q14.1. Kuru no dotajiem aizsardzibas variantiem Jis izvélaties?

Stavoklis 2030.gada
.bez Ja_lfnar? Variants A Variants B
aizsargajamam

Raditaji teritorijam
Stavoklis ,,pakalpojumiem” no
lielalgu audzém

& _ Slikts Slikts Diezgan labs
[ZIVIS, MATERIALI, GAISS,
ZINASANAS, SAGLABASANA]
Stavoklis ,,pakalpojumiem” no

liemenu kolonijam

= . J ) Slikts Loti labs Diezgan labs
[ZIVIS, UDENS, PIESARNOJUMS,
ZINASANAS, SAGLABASANA]
Negativa ietekme uz ekonomikas Na.v negativa I uz zvejniecibu Na.v negativa
aktivitatém dziljora ietekme ietekme
JUsu Baltijas juras maksajums 0€ 2 € gada 2 €gada
perioda 2020.-2030.gads (kopa 22 €) (kopa 22 €)

Es izvélos

Stavokli 2030. gada bez jaunam aizsargajamam teritorijam

Variantu A

Variantu B
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