Iesnieguma veidlapa dalībai speciālajā regulatīvajā vidē mākslīgā intelekta testēšanai
1. Iesniedzēja informācija un projekta identifikācija
	Projekta nosaukums

	

	Juridiskas personas nosaukums

	

	Reģistrācijas Nr. 

	

	Juridiskā adrese

	

	Kontaktpersonas vārds, uzvārds, amats, tālruņa numurs un e-pasta adrese

	

	Partneri (ja attiecināms)

	



2. Mākslīgā intelekta (turpmāk – MI) sistēmas apraksts 
2.1  Sistēmas mērķis un lietošanas gadījums (kam paredzēta sistēma; kāds process/uzdevums tiek atbalstīts). Problēma, ko risina; lietotāji / mērķgrupa; lūdzu, norādīt precīzus ievades datus (izvairoties no vispārīgiem noteikumiem, piemēram, “medicīnas dati”, bet norādot konkrēti - osteoporozes dati, krūškurvja rentgena dati, analīžu dati utt.); izejas rezultāts (prognoze/ieteikums/lēmums/saturs u.c.); darbības vide (fiziska/virtuāla; integrācijas ar citām sistēmām),vai un ar kādām uzraudzības iestādēm ir jau notikušas konsultācijas :

2.2. Tehniskais apraksts. Datu avoti un datu plūsmas shēmas apraksts (izvērsts apraksts par datu apstrādi visas regulatīvās vides ietvaros); datu glabāšana (kur, cik ilgi, piekļuves tiesības); apmācības/inferences infrastruktūra (on-prem/cloud; īss apraksts); integrācijas un API; kiberdrošība:
	


2.3. Jomas, kurās MI sistēma tiks pielietota (viena vai vairākas):
☐ valsts pārvalde ☐ tautsaimniecība ☐ iekšējā drošība ☐ aizsardzība ☐ izglītība ☐ kultūra    ☐ labklājība ☐ sports ☐ veselība ☐ citas jomas (norādīt)___________
Pamatojums/atbilstība (1-3 teikumi) izvēlētajai(-ām) jomai(-ām):

	


	
3. Inovāciju līmenis un tirgus nepilnību novēršana 
3.1. Norādiet informāciju, kas ļauj vērtēt inovācijas līmeni un tirgus nepilnības novēršanu. Kas ir inovatīvs/unikāls salīdzinājumā ar esošiem risinājumiem/standartu (jaunas funkcijas / jauna pieeja / unikāls risinājums); Kāpēc esošie risinājumi nav pietiekami; Salīdzinājums ar alternatīvām/standartu (kādi ir analogi, kā atšķiras); Kādu tirgus nepilnību/problēmu sistēma novērš (problēmas apraksts, fakti un piemēri); Sagaidāmā ietekme (kvantitatīvi, ja iespējams):
	



3.2. Pierādījumi (ja attiecināms): prototips, demonstrācija, pilotu rezultāti, lietotāju atsauksmes, salīdzinājuma metrika u.c.
	



4. Ieguldījums attīstības plānošanas/ digitālās transformācijas mērķos
Attīstības plānošanas/digitālās transformācijas mērķi, ar kuriem ir sasaiste (nosaukums/atsauce); Kā sistēma veicina mērķu sasniegšanu (cēloņsakarība); KPI un mērījumi
	



5. Tehniskā gatavība un resursi
5.1. MI sistēmas gatavības līmenis (1–9) atbilstoši Nolikuma pielikumam nr.2. Pamatojums (kas jau ir izstrādāts/testēts); Pierādījumi (testu rezultāti, validācija, lietotāju izmēģinājumi, auditējami artefakti):
	



5.2. Resursu nodrošinājums pirms dalības. Skaitļošanas resursi (CPU/GPU, mākoņpakalpojumi, kapacitāte); Testēšanas vide; Komanda (lomas, kompetences):
	



6. Riska novērtējums un atbilstība
6.1. Pašvērtējums par regulatīvo kvalifikāciju. Vai sistēma, iesniedzēja ieskatā, ir augsta riska MI sistēma? (Jā/Nē/Nezinu – pamatojums); Ja “Jā” – iespējamā kategorija/lietojums (piem., Regulas III pielikuma loģikā); Vai sistēma varētu būt aizliegta prakse? (Nē/Iespējams – pamatojums):
	



6.2. Atbilstības statuss. Kādi normatīvie akti/standarti attiecas (piem., datu aizsardzība, kiberdrošība, nozaru regulējums); Kādi pasākumi jau ieviesti (dokumentācija, uzraudzība, žurnāli, cilvēka uzraudzība u.c.):
	



6.3. Personas datu apstrādes riski (ja attiecināms). Sniegt izvērstu aprakstu par personas datu apstrādes riskiem, likumīguma izvērtējumu:
	




7. Speciālās regulatīvās vides izveides pamatojums
7.1. Dalības pamatojums. Kāpēc ir nepieciešama dalība speciālajā regulatīvajā vidē? Kāpēc ar konsultācijām/koordinēšanu vien nepietiek (konkrēti šķēršļi)? Ar kādiem normatīvā regulējuma vai citiem izaicinājumiem jūs saskaraties? Kuras speciālās regulatīvās vides aktivitātes, jūsuprāt, jums būs visnoderīgākās (kompetento iestāžu konsultācijas, regulatīvās vides ekspertu konsultācijas, datu piekļuve, atkāpes u.c)? Kādas institūcijas/kompetences ir kritiski vajadzīgas (kompetentā iestāde, datu devēji)? Kādi normatīvo aktu izņēmumi būtu vajadzīgi, ja esat tos jau apzinājuši?
	



7.2. Regulatīvās vides dalības ilgums: 
	




7.3. Atkāpes no spēkā esošā regulējuma. Vai tiek prasītas atkāpes? (Jā/Nē), ja “Jā”, tad, lūdzu, detalizēti uzskaitīt, kādas :
	




7.4. Stratēģija sistēmas attīstībai pēc regulatīvās vides jeb pāreja uz parasto režīmu (kad un kā). Kā plānots praktiski izmantot iegūtās atziņas produkta pilnveidei un sagatavošanai atbilstībai ES MI regulas prasībām? 
	


8. MI sistēmas izmantošanas valsts:
	


9. MI sistēmai nepieciešamo personas datu apjoms (aizpilda tikai tad, ja nepieciešami dati), izmantojot Valsts informācijas resursu, sistēmu un sadarbspējas informācijas sistēmā (turpmāk – sistēma VIRSIS) publicētā datu kataloga publisko daļu vai norādot  brīvā formā, ja nepieciešamie dati sistēmā VIRSIS nav atrodami. Šādā gadījumā norāda datu devēju, kā arī sniedz priekšlikumus apstrādājamo personas datu minimizācijai, anonimizācijai vai pseidonimizācijai..
	



10. Apliecinājumi un piekrišanas
☐ Apliecinu, ka iesniegtā informācija ir patiesa un pilnīga.
☐ Apņemos sniegt papildu informāciju Centra noteiktajos termiņos, ja tā tiks pieprasīta.
☐ Piekrītu uzsaukuma un Nolikuma nosacījumiem.

______________________ (vārds, uzvārds)
_____________________________ (amats)
(paraksts)*

* DOKUMENTS IR PARAKSTĪTS AR DROŠU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZĪMOGU
