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Prieksvards

Ka aprakstits RuralProof projekta pieteikuma forma, 1. fazes (1. un 2. semestra) galvena
aktivitate ir eso$as situacijas analize (Status Quo analysis).

Saja uzdevuma projekta partneriem tiek lagts izvértét lauku attistibas izaicinajumus savos
regionos (vai izvélétajas lauku teritorijas, ja partneris ir ministrijas tipa institdcija). So aktivitati
koordinés vado3ais partneris (LP) un BURST, kas darbojas ka konsultativais partneris —
nodroSinot kopé&jo metodologiju un nepartrauktu atbalstu gan analizei, gan nosléguma
gadijumu izpétei. BURST ari sagatavos kopsavilkuma zinojumu, balstoties uz katra partnera
dokumentiem.

STs esosas situacijas analizes metodologija (veidlapa) sniedz detalizétas norades partneriem,
lai nodro$inatu, ka analize balstita uz visaptveroSu padnovéertéjumu un ir viegli interpretéjama
starptautiskd konteksta. Tapéc, lai izprastu konkréta lauku regiona daudzslanaino
problému sistéemu un izaugsmes iespéjas, ka ari ta regionalas Tpatnibas, veidlapa ieklauti
daudzi ieteikto datu kopumi un jautajumi. Lai arT tie sakotnéji var Skist apjomigi, ne visi
jautajumi ir vienlidz svarigi katram partnerim. Attiecigi veidlapu ieteicams aizpildit detalizéti,
nemot vérad partnera regionald lmena un teritorijas raksturlielumus, Tpasu uzmanibu
pievérsot tieSi sava regiona izaicinajumiem un izraviena iespéjam.

Saja analizé identificétie izaicinajumi, attistibas vajadzibas un iespéjas bis arf pamats labas
prakses mekléjumiem 2. posma, kura laika partneri prezentés savus (un ari dazus ES) labas
prakses piemérus. Sis prakses varétu tikt integrétas citu partneru politikas ietvaros, lai risinatu
konkrétus lauku attistibas izaicinajumus.

Eso8as situacijas analizes laika grafiks un uzdevumi:

Uzdevums / notikums Termins

Kopéja metodologija (veidlapa) eso$as situacijas 24.07.2025

analizei

Eso$as situacijas analizes izstrade 31.01.2026 (pirmais melnraksts:
14.11.2025)

lesaistito pusu forumi par esoSas situacijas anahzi 08-09/2025 un 11-12/2025

Vadlinijas gadijumu izpétei 30.11.2025

Starpregionala sanaksme Nr. 2 — analizu melnrakstu | 2025. gada decembra sakuma
apsprieSana, vadliniju prezentéSana

Gadijumu izpétes izstrade 01-03/2026
Kopsavilkuma zinojums par RuralProof esosas 03/2026
situacijas analizi

Starpregionala sanaksme Nr. 3 — gadijumu izpésu 05/2026

un kopsavilkuma prezentéSana
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1. Dati par mérka partnerregionu

Ka “Lauku teritorija” Saja dokumenta tiek definéta visa Latvijas teritorija, iznemot
valstspilsétas un novadu teritorialas vienibas — pilsétas ar iedzivotaju skaitu virs 5000.

Gadijumos, kur dati nav pieejami teritorialo vienibu dalijuma, tika izmantoti novadu
meéroga dati, iznemot valstspilsétas. Atseviski dati tika izmantoti, nemot véra CSP lauku
un pilsétu dalijumu, kur lauku telpa tiek definéta ka visa teritorija arpus pilsétam.

1.1.Pamatdati par mérka partnerregionu

Katram partnerim janorada pamatdati atbilsto$a regionalaja lfmenf, papildinot tos (iekavas) ar datiem no vienu limeni augstaka NUTS limena. Tas |auj saglabat salidzinamibu.

Partnerorganiza

cijas Viedas administracijas un regionalas attistibas ministrija
nosaukums

Parvaldes

[Tmenis —

izvélieties: Nacionala publiska iestade

(Nacionala, regionala vai
vietéja publiska iestade, vai
cita)

Latvija - NUTS1 (LV0), NUTS2 (LV00),
pieci planosanas regioni kd NUTS3 limenis:

Regiona LV0O05 Latgale
nosaukums un LV009 Zemgale
NUTS LVOOA Riga
klasifikacija LVOOB Kurzeme
LVOOC Vidzeme
Latvija kopuma - 1 878 575, no ta lauku teritoriju iedzivotaji 373 210 (19,9 %
no kopégja).
1) Kurzemes plano$anas regions:
Kopé€jais iedzivotaju skaits — 278 142
Lauku teritorijas — 83 502 (30% no kopégja)
. 2) Zemgales planosanas regions:
ledzivotaju

skaits regiona
(iekavas ari dati
par augstako
NUTS limeni)

Kopéjais iedzivotaju skaits — 153 067
Lauku teritorijas — 71 357 (31,8% no kopé&ja)

3) Vidzemes planosanas regions:
Kopé€jais iedzivotaju skaits — 276 953
Lauku teritorijas — 108 880 (39,3% no kopégja)

4) Latgale plano$anas regions:
Kopégjais iedzivotaju skaits — 164 694
Lauku teritorijas — 78 513 (32,3% no kopé&ja)

5) Rigas planoS$anas regions:

RuralProof Status Quo Analysis - LATVIA 4




Kopé€jais iedzivotaju skaits — 855 547
Lauku teritorijas — 30 958 (3,6% no kopéja)

(CSP, 2024)

Regiona platiba
(km?)

Latvija kopa: kopégja platiba — 64 569,82 km?,
lauku teritorija — 61 815,5 km? (95,7% no kopégjas)

» Kurzemes planosanas regions: kopéja platiba — 16 053,94 km?,
lauku teritorija — 15 883,15 km? (98,9% no kopégjas)

« Latgales planosanas regions: kopéja platiba — 14 549,13 km?,
lauku teritorija — 14 422,96 km? (99,1% no kopégjas)

* Rigas planosanas redions: kopéja platiba — 3 434,99 km?,
lauku teritorija — 2 940,18 km? (85,6% no kopgjas)

* Vidzemes plano$anas regions: kopéja platiba — 19 799,61 km?,
lauku teritorija — 19 657,72 km? (99,3% no kopéjas)

« Zemgales plano$anas regions: kopéja platiba — 10 732,15 km?,
lauku teritorija — 10 600,97 km? (98,8% no kopéjas)

(RAIM, 2024)

Lauku un pilsétu teritoriju Tpatsvars planoSanas regionos
Lauki - pagasti un pilsétas ar iedzivotaju skaitu zem 5000, RAIM, 2024.

W Lauki (%) [ Pilsétas (%)

98.9
Kurzeme PR
1.1
98.8
Zemgales PR
1.2
Vidzemes PR
0.7
Latgale PR
0.9
_ 85.6
Rigas PR
14.4
Latvija kopa
4.3

Galvenie
ekonomikas
sektori regiona
(3 nozimigakie
péc IKP
apjoma)

2023. gada Latvija:

1. Vairumtirdznieciba un mazumtirdznieciba, automobilu un motociklu
remonts, transports un uzglabasana, izmitinaSana un édinasanas
pakalpojumi

2. Valsts parvalde un aizsardziba, obligata sociala apdroSinasana, izglitiba,
veseliba un sociala apripe

3. Rdpnieciba.

RuralProof Status Quo Analysis - LATVIA 5




e Kurzemes plano$anas regions:
1. Rdpnieciba
2. Valsts parvalde un aizsardziba, obligata sociala apdrosinasana,
izglitiba, veseliba un sociala aprtpe
3. Vairumtirdznieciba un mazumtirdznieciba, automobilu un motociklu
remonts, transports un uzglabasana, izmitinasana un eédinasanas
pakalpojumi

e Zemgales planosanas regions:
1. Rdpnieciba
2. Valsts parvalde un aizsardziba, obligata sociala apdrosinasana,
izglitiba, veseliba un sociala aprtpe
3. Vairumtirdznieciba un mazumtirdznieciba, automobilu un motociklu
remonts, transports un uzglabasana, izmitinasana un eédinasanas
pakalpojumi

¢ Vidzemes plano$anas regions:
1. Valsts parvalde un aizsardziba, obligata sociala apdrosinasana,
izglttiba, veseliba un sociala apripe
2. Ripnieciba
3. Vairumtirdznieciba un mazumtirdznieciba, automobilu un motociklu
remonts, transports un uzglabasana, izmitinasana un édinasanas
pakalpojumi

¢ Latgales plano$anas regions:
1. Valsts parvalde un aizsardziba, obligata sociala apdrosinasana,
izglitiba, veseliba un sociala apripe
2. Ripnieciba
3. Vairumtirdznieciba un mazumtirdznieciba, automobilu un motociklu
remonts, transports un uzglabasana, izmitinaSana un édinaSanas
pakalpojumi

¢ Rigas planoS$anas regions:

1. Vairumtirdznieciba un mazumtirdznieciba, automobilu un motociklu
remonts, transports un uzglabasana, izmitinaSana un édinaSanas
pakalpojumi

2. Valsts parvalde un aizsardziba, obligata sociala apdrosinasana,
izglttiba, veseliba un sociala aprtpe

3. Finansu un apdroSinasanas darbibas, operacijas ar nekustamo
Tpasumu, profesionalie, zinatniskie un tehniskie pakalpojumi,
administrativo un apkalpojoSo dienestu darbiba

IKP uz vienu
iedzivotaju
(iekavas ari dati
par augstako
NUTS limeni)

Latvija: faktiskajas cenas: 4 697 (2004.gads), 11 428 EUR (2014.gads)
21 642 EUR (2024.gads)

salldzinamajas cenas: 9244 (2004.gads), 13136 EUR (2014.gads), 16910
EUR (2024.gads)

https://data.stat.gov.lv/sq/28326

e Kurzemes plano$anas regions
lekSzemes kopprodukts uz vienu iedzivotaju faktiskajas cenas:

RuralProof Status Quo Analysis - LATVIA 6
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3 908 EUR (2004. gads), 7 865 EUR (2014. gads), 14 452 EUR (2023. gads).

e Zemgales plano$anas regions
lekSzemes kopprodukts uz vienu iedzivotaju faktiskajas cenas:
2 747 EUR (2004. gads), 7 108 EUR (2014. gads), 13 626 EUR (2023. gads).

¢ Vidzemes planosanas regions
lek§zemes kopprodukts uz vienu iedzivotaju faktiskajas cenas:
2 844 EUR (2004. gads), 6 684 EUR (2014. gads), 12 762 EUR (2023. gads).

¢ Latgales plano$anas regions
lekSzemes kopprodukts uz vienu iedzivotaju faktiskajas cenas:
2 278 EUR (2004. gads), 5 801 EUR (2014. gads), 11 536 EUR (2023. gads).

¢ Rigas planosanas regions

lek§zemes kopprodukts uz vienu iedzivotaju faktiskajas cenas:

7 228 EUR (2004. gads), 17 516 EUR (2014. gads), 30 440 EUR (2023.
gads).

(CSP, 2024. hitps://data.stat.gov.lv/sq/28328)

lekszemes kopprodukts uz vienu iedzivotaju statistiskajos
regionos
CSPR, 2023

EUR uz 1 iedzivotaju
Rigas statistiskais regions
Kurzemes statistiskais regions
Zemagales statistiskais regions
Vidzemes statistiskais regions

Latgales statistiskais regions
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Novadi ar zemako IKP uz iedzivotaju 2023.gada
CSP, 2023
IKP uz 1 iedzivotaju (EUR)
Augsdaugavas novads
Kraslavas novads
Balvu novads
Preilu novads
Valkas novads
Rézeknes novads
Ludzas novads
Limbazu novads
Altksnes novads
Ogres novads

Latvijas vidgjais PANIPL]

_—— - ‘ -
lekSzemes kopprodukts, Administrativas teritorijas (jauktas), >

2023

Tel$iy apskritis J
PanevéZio

Siauliy apskritis
apskritis

K"n‘pedos‘_
apskritis =

|

Pané\;etys

r"
vJ

f

-~ Utenos opskritis S ‘V
S ‘ aa
apskri v - \ 7 - > s
= 20 /\”\ . Lietuva | £ O F »/ l___,‘(,c,‘
30 mi R ¥ 4% N { z «" ™= | eaflet| CC BY 4.0 CSP. © OpenStreetManp

https://geo.stat.qov.lv/stage2/#

Visparéjs
regiona
apraksts un
raksturojums
Lddzu, sniedziet
aprakstu lidz

leteicams noradit
batiskas
atskiribas

2000 rakstzimém.

ledzivotaju blivums Latvija vidgji ir 30 cilvéki/km?, bet lauku regionos, jo Tpasi
attalakos novados, pieméram, Ventspils novada, pat 4 cilveki’/km? un izteikta
depopulacija. Lauku iedzivotaju skaits samazinas negativas dabiskas
izaugsmes un emigracijas dél, ko veicina labi atalgotu darbavietu trikums un
pakalpojumu centralizacija.

Ekonomikas struktdru raksturo bioekonomikas nozaru (lauksaimnieciba,
mezsaimnieciba) dominance, tau tam ir zema pievienota vértiba un
produktivitate, kas ieveérojami atpaliek no Rigas un ES raditajiem. Lielakas
novirzes no valsts vidéja raditaja vérojamas IKP un nodarbinatibas joma:

RuralProof Status Quo Analysis - LATVIA 8
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salidzinajuma ar
augstaku
regionalo limeni.

Latgalé IKP uz vienu iedzivotaju ir tikai aptuveni 51% no valsts vidéja
raditaja, un bezdarba lTmenis tur joprojam ir visaugstakais (aptuveni 11%),
savukart Rigas apkartne ir vienigais regions ar iedzivotaju skaita pieaugumu.
Infrastruktlras un pakalpojumu joma kritisks faktors ir celu stavoklis - gandriz
puse grants celu ir sliktas kvalitates, kas pastiprina periférijas efektu. Digitala
pieejamiba regionos ir relativi laba, tacu joprojam pastav ta sauktas "baltas
zonas". Dzivojamais fonds lauku teritorijas ir novecoijis un biezi vien bez
pamata értibam, kas kopa ar Iéno kreditéSanu regionos kavé jaunu
specialistu piesaisti un veicina "smadzenu aizpliSanu". Dati liecina, ka Rigas
regionam kopuma ir jaunaka vecuma struktdra, savukart lauku un attalakas
teritorijas Latvija noveco atrak neka vidéji valstr, radot papildu spiedienu uz
socialajam un veselibas apripes sistemam.

Kuri parvaldes
[Tmeni ir
iesaistiti lauku
attistiba
regiona?

Visos limenos — no valsts lidz regionalajam (plano$anas regioni) un
vietéjam (pasvaldibas).

Lauku attistibas
agentdru vai
tiklu klatbatne
regiona

(Ladzu, uzskaitiet
galvenas — vai
tas ir publiskas
vai privatas)

SIA “Lauku konsultaciju un izglitibas centrs” ir ar vietéjiem birojiem visos
regionos, kas darbojas arT ka tehniskas palidzibas Tstenotajs - Nacionalais
KLP tikls.

Vietéja liment darbojas 33 vietéjas ricibas grupas (VRG), kas aptver visu
Latvijas lauku teritoriju un Tsteno LEADER/SVVA, un tas apvieno Latvijas
Lauku forums — nacionala darbibas meroga NVO.

Kopienu ltimenT lauku teritorialajas vienibas ir 393 iedzivotaju padomes
(VARAM dati, 2026. gada janvaris), vairak neka 120 vietas ir pievienojusas
Viedo ciemu kustibai (LLF dati, 2026. gads), ka arT dazadas organizétas un
neformalas vietéjas aktivistu grupas, kas strada savas teritorijas attistibas
laba vairak neka 300 teritorialajas vienibas lauku teritorijas (LLF dati,

2024. gads).

RuralProof Status Quo Analysis - LATVIA 9




1.2.Detalizéti dati par mérka partnerregionu

Ladzu, sniedziet padzilinatus datus par savu regionu un iesp&ju robezas — ar pladaka konteksta. Ar zilu atzimétie dati ir péc izvéles. Piezime: dazi no Siem datiem bis nepiecieSami arf sadala 2.2 — tos varat atkartoti izmantot.

ledzivotaju blivums
(cilv./km?),
RAIM, 2025

Kopéjais / lauku 18/9 22912

teritorija (lauku teritorijas
un pilsétas ar iedz. skaitu
zem 5000)

15/9

18/8 277145 32/ 11

Pagasti ar viszemako iedzivotaju blivumu
ledzivotaju blivums (cilv./km?), RAIM 2024

Ances pagasts (Ventspils novads)
Sakas pagasts (Dienvidkurzemes novads)
Lidumnieku pagasts (Ludzas novads)

Zvardes pagasts (Saldus novads)
Jumurdas pagasts (Madonas novads)
Staiceles pagasts (Limbazu novads)
Viesttes pagasts (J&kabpils novads)

Indranu pagasts (Madonas novads)

Zvartavas pagasts (Valkas novads)

ledzivotaju blivums plano$anas regionos
ledzivotaji uz km?, RAIM 2024

M Kopa [ Lauki un pilsétas zem 5000 iedz.

Kurzemes planosanas regions E
Latgales plano$anas regions E
Rigas planosanas regions _

L. 15
Vidzemes planosanas regions r9

Zemgales planosanas regions

Latvija

= ‘
- N




(1) Kurzemes

(2) Zemgales
plano$anas regions

(3) Vidzemes
planos$anas regions

(4) Latgale
planos$anas regions

(5) Rigas

planos$anas regions

planos$anas regions

Lauku iedzivotaju
Tpatsvara izmainas (%),
noapalojot

Lauku teritorijas un
pilsétas ar iedz. skaitu
zem 5000

RAIM, 2024
https://raim.gov.lv/query-
selection/result?item%5B

%5D=215

-15%

-20%

-12%

-23.5%

1.2%

-14%

ledzivotaju skaita izmainas pagastos un pilsétas zem 5000

RAIM, 2014 pret 2024

Latgales planoganas regions
Zemgales planoganas regions
Kurzemes plano$anas regions
Latvija

Vidzemes plano§anas regions

Rigas planoganas regions

Atskiriba starp ieraSanas
un aizbrauk3anas
gadijumiem

-231

-274

-258

-3 427

-4 236

RuralProof Status Quo Analysis - LATVIA
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https://raim.gov.lv/query-selection/result?item%5B%5D=215
https://raim.gov.lv/query-selection/result?item%5B%5D=215

(1) Kurzemes
plano$anas regions

(2) Zemgales
plano$anas regions

(3) Vidzemes
plano$anas regions

(4) Latgale
plano$anas regions

(5) Rigas
plano$anas regions

Regiona iedzivotaju
Tpatsvars, kas dzivo
apdzivotas vietas ar

53,3% (teritorijas

; = A ; s o, s 0 0 [¢)
|edz_|votaju skaitu vairak virs 5000) 48,1% 40,1% 57,3% 86,1% 66,6%
neka 5000
RAIM, 2024

ledzivotaju proporcija apdzivotas vietas péec iedzivotaju

skaita

RAIM 2024

[l Pagasti un pilsétas <5000 (%)

[ Pilsétas (%)

Kurzemes plano&anas regions [l

Latgales plano$anas regions ikl

Rigas planosanas regions 13.9

Vidzemes planosanas regions K]

Zemgales planosanas regions K]

Latvija 33.4
Novecojosa sabiedriba
NovecosSanas indekss

144 .4 134 .1 142.0 182.7 127.8 139.1
Regiona kopa
Dabiskais iedzivotaju
skaita samazinajums uz
01.01.2024., skaits -2 254 -1622 -2130 -2734 -5034 -13774
Regiona kopa
RuralProof Status Quo Analysis - LATVIA 12




(1) Kurzemes (2)_ Ze[ngales - (3)_ Vidvzemes » (4)_ Latvgale N (5) Rigas
planosanas regions planosSanas regions | planosanas regions | planoSanas regions

plano$anas regions

Vidéjais paredzamais
dzives ilgums dzim8anas
bridT (pieméram,
salidzinajuma ar pilsétam) | Kopa: 76.4, 71.3 (virieSi). 81.1 (sievietes)
Laukos: 75.3, 70,8 (virieSi), 80,4 (sievietes)
Regiona kopa,
CSP, 2024

Videjais paredzamais dzives ilgums (gadi)
CSP, 2024

[l Kopa (gadi) [l Laukos (gadi)

Sievietes

Gados vecu cilvéku 19%
skaits, kuri dzivo vieni 0

majsaimnieciba (65+, 22,4 19,5 19,3 18,7 17,8 (|?|1U_ktqs 12‘8850//0,
2024.gads, %) pilsétas 20,5%)

Gados vecu cilveku (65+) Tpatsvars, kas dzivo vieni
majsaimnieciba
CSP, 2024

RuralProof Status Quo Analysis - LATVIA 13



Teéma / raditajs

Partnerregiona dati (NUTS3)

Dati vienu limeni
augstak —

(1) Kurzemes
planosanas regions

(2) Zemgales
planosanas regions

(3) Vidzemes
planosanas regions

(4) Latgale
planosanas regions

(5) Rigas
planosanas regions

Latvija (NUTS2)

Izbaveta infrastruktira

Majsaimniecibu Tpatsvars,
kuram pieejami biitiskie
komunalie pakalpojumi
(pieméram, gaze,
elektriba, ddens,
kanalizacija)

Auksta ddens apgade (0densvads):

Karsta Gdens apgade:
Kanalizacija:
Tikla gaze:

Balonu gaze (saskidrinata gaze):
Stacionara elektriska plits:

Latvija 94,7%; Pilsétas 97,9%; Lauku teritorijas 86,7%

Latvija 87,2%; Pilsétas 93,0%; Lauku teritorijas 72,8%
Latvija 93,0%; Pilsétas 96,9%; Lauku teritorijas 83,3%
Latvija 45,6%; Pilsétas 57,6%; Lauku teritorijas 15,6%

Latvija 27,7%; Pilsétas 17,1%; Lauku teritorijas 54,2%
Latvija 29,0%; Pilsétas 28,0%; Lauku teritorijas 31,5%

Pamatertibu pieejamiba majoklos pilsetas un laukos,

CSPR, 2024

[l Filsétas (%) [l Lauku teritorijas (%)

Auksta tidens apgade (Gdensvads)

Karsta (dens apgade

Kanalizacija

Tikla gaze

Balonu gaze

Stacionara elektriska plits

97.9
86.7

93
72.8

96.9
83.3

28
315

ﬂl

RuralProof Status Quo Analysis - LATVIA

14




Tema / raditajs

Partnerregiona dati (NUTS3)

Dati vienu Iimeni
augstak —

(1) Kurzemes
plano$anas regions

(2) Zemgales
plano$anas regions

(3) Vidzemes
plano$anas regions

(4) Latgale
plano$anas regions

(5) Rigas
plano$anas regions

Latvija (NUTS2)

Pakalpojumu pieejamiba

Pasvaldiba deklaréto
bérnu skaits, kuri ir
sasniegusi pusotra gada
vecumu un kuriem
pasvaldiba nenodroSina
vietu paSvaldibas
pirmskolas izglttibas
iestade

Novados, iznemot
valstspilsétas
(RAIM, 2025)

48
(30% no kopgja)

12
(7% no kopgja)

191
(100% no kopgja)

1586
(83% no kopéja)

1837
(76% no kopgja)

PiekllGstamiba

Asfaltéto celu Tpatsvars

CSP, 2024
Regionos kopa

29.0%

27.7%

25.8%

24.1%

53.7%

28.8%

4G parklajuma Tpatsvars
un mobilo internetu
pieslégumu skaits

Regionos kopa

95,7%

94%

92%

88,8%

96,2%

94,3%
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Partnerregiona dati (NUTS3)

Dati vienu limeni

augstak —
Tema / raditajs (1) Kurzemes (2)_Ze5ngales . (3)_ Vidvzemes » (4)_ Latvgale N (5) Rigas Latvija (NUTS2)
planoanas regions planosanas regions | planosanas regions | planosSanas regions planoganas regions J
Interneta pieejamibas izmainas pilsétas un lauku teritorijas
Interneta pieejamibas Tpatsvars majsaimniecibas, CSP
W 2014 (%) [ 2024 (%)
Pilsétas /71
95.7
90.8
Uznemejdarbiba
DarbojoSos MVU skaits
Redionos kopa 23625 16118 24238 17207 95073 176261
CSP, 2024
Lielo uznémumu skaits
(virs 250 darbiniekiem)
%Sgg?n;(;szlz?pa 17 14 13 14 189 247
Nodarbinatiba
Bezdarba limena .
izmainas pédéjo 20 gadu Latvija -7,3%
laika regiona 6.7% 7,8% 6,8% 9,9% 6,9% Pilsétas- 7.0%
Lauki — 7,9%
(CSP, 2024)
RuralProof Status Quo Analysis - LATVIA 16




Bezdarba lmenis (%) 2024. gada

CSP, 2024

Bezdarbs jaunie3u vida
(15-24 gadi) — izmainas Latvija - 13,6%
Lauki - 14,7%

(Eurostat, 2024)

ligstodi bezdarbnieku
(ilgak neka gadu)

Tpatsvars no kopéja o o o o o 8
bezdarbnieku skaita 1% 9% 14% 36,7% 5.7% 15.8%
(RAIM, 2024)
Gimenu Tpatsvars bez .
algota darbinieka Latvija — 31,0%
Pilsetas — 31,7%

Regionos kopa Lauki — 30,8 %
CSP, 2024

Gimenu ipatsvars bez algota darbinieka (%)

Gimenes, kuras neviens no pieaugusajiem nestrada algotu darbu. Avots: CSP, 2024.
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Vietéjo darbinieku
Tpatsvars, kas strada sava
pasvaldiba

81.4% 68% 68.7% 83.7% 94.8%
Regionos kopa
CSP, 2022
RuralProof Status Quo Analysis - LATVIA 18
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2. Attistibas skersli un iespéjas

2.1. Attistibas izaicinajumu un iespéju novertejums

Novertéjiet turpmak noraditos attistibas izaicinajumus un iespéjas sava regiona un ta mérka
lauku teritorijas. Kuri no tiem visvairak raksturo jasu regionu? Lddzu, noradiet attieciga
faktora nozimibu skald no 1 Iidz 7, kur 1 nozimé nopietnu problému/izaicinajumu, bet 7 —
izraviena punktu/iespéju.

Nozimiba: 1 — izaicinajums /

|zaicinajumifiespejas 7 — izraviens (atzimejiet ar “X”)

Zema iedzivotaju blivuma pakape / zems

iedzivotaju skaits X

Novecojosa sabiedriba X

(JaunieSu) migracija, “smadzenu aizplusana /
pieplidums”

IzbUveta infrastruktdra (transports, komunalie
pakalpojumi)

Pakalpojumu pieejamiba

Pieklistamiba / attalums no centriem

Uznémeéjdarbiba

X | X | X | X

Nodarbinatiba

Vietéjie (pasu) finan3u resursi X

Attistibas fondu pieejamiba (ES, nacionalie vai
citi aréjie fondi)

Kopienas plano$ana / no apakS$as uz augsu
vérsta iesaiste

Majoklu pieejamiba un kvalitate X

Atjaunigie energoresursi (v€ja, saules, ddens,
biomasa)
Klimata parmainas un vides riski X

Pielagoties spéja krizes situacijam (dabas
kataklizmas, militarais apdraud&jums)
Vaja piekluve digitalajiem tikliem X




2.2.Galveno attistibas izaicinajumu padzilinata analize
Tagad, lidzu, sikak izklastiet tos izaicinajumus vai iespéjas, kurus iepriekséja tabula
novertéjat ka 1 vai 2 (izaicinajums) vai 6 vai 7 (izraviens/iespéja).

Méginiet sniegt datus konteksta. Noradiet regionalas Tpatnibas, pieméram, noskirtas teritorijas vai Tpasi problematiskas zonas, ka
arT batiskas at$kiribas regiona ietvaros vai salidzinajuma ar augstakiem teritorialajiem ITmeniem.

Zema iedzivotaju blivuma pakape / zems iedzivotaju skaits

Nav izvéléts ka prioritarais izaicinajums vai iespé€ja.

Novecojosa sabiedriba

Nav izvéléts ka prioritarais izaicinajums vai iespé€ja.

(JauniesSu) migracija, “smadzenu aizplusana / pieplidums”

Lddzu, noradiet:
o  Neto migraciju / iedzivotaju skaita izmainas dazadas vecuma grupas (pieméram, jauniesi 18—34 gadi) un izglitibas [imenos
(pieméram, kvalificéti stradnieki, augstskolu absolventi).
o Ja dati ir pieejami, analiz&jiet, vai augstaks izglitibas [Tmenis korelé ar izceloSanu? (Piemé&ram, vai augsti izglitotie biezak
parcelas uz pilsétam? Vai attalakas teritorijas klOst segregétakas?)
o  Apsveriet arT 21. gadsimta nodarbinatibas tendences — attalinato darbu, majas biroju pieaugumu — ka iesp&jamo iespéju,
vai §Ts tendences var palidzét piesaistit vai noturét augstas pievienotas vértibas darbiniekus mazak centralas vietas?
Jis varat pievienot art skaidrojoSu aprakstu par ST faktora problémam vai iespg&jam.

Regdionalo un nacionalo attistibas dokumentu analize laika posma no 2007. lidz 2027. gadam
parada, ka jaunieSu migracija Latvijas lauku teritorijas ir atzita netieSi, bet konsekventi, ka viens
no cilvékkapitala un teritorialas attistibas izaicindjumiem. Jau analizéta perioda sakumposma
planoSanas dokumentos uzsvérta izglitibas, nodarbinatibas un dzives kvalitates nozime, tomér
jauniesi lauku vai attalas teritorijas ka atseviSka mérkgrupa Sajos dokumentos nav skaidri definéti.

Kurzemes planoSanas regiona teritorijas planojums paredz, ka ‘“regiona attistiba balstama
izglitibas pieejamibas, cilvékkapitala attistibas un nodarbinatibas veicinadana”, vienlaikus
neieziméjot specifiskus pasakumus jaunieSu noturéSanai lauku teritorijas. PlanoSanas
dokumentos ir ietvertas tematiskas sadalas par muzizglitibu un cilvékresursu attistibu, kas “tiesi
vai netiesi skar iedzivotaju iespéjas regiona dzivot un attistities, tai skaita jauniesiem”, tacu
jaunieSu migracija netiek analizéta ka atsevisks politikas jautajums.




Lidziga pieeja izmantota visos planoSanas periodos. Gan 2014.—2020. gada, gan 2021.—-2027.
gada planos$anas periodu regionalajas attistibas programmas visos Cetros planosSanas regionos
dominé plads attistibas raméjums, kura prioritates ir mobilitate, infrastruktira, pakalpojumu
pieejamiba, uznéméjdarbiba un dzives vide. Sajas programmas tiek pienemts, ka “dzives
kvalitates uzlaboSana un ekonomiska attistiba veicinas iedzivotaju noturésanu regiona”, tomeér
netiek precizéets, ka Sie pasakumi ietekmé tieSi jaunieSu migracijas Iemumus, Tpasi lauku teritorijas.

Nacionala limena dokumenti S0 pieeju pastiprina. Gan Nacionalais attistibas plans 2014.—2020.
gadam, gan 2021.—2027. gada periodam uzsver, ka “izglitiba, nodarbinatiba, sociala ieklausana
un demograéfija ir batiski valsts attistibas faktori”, tomér tajos nav izdalita skaidra jaunieSu politika
lauku regionos, t.i. attistibas mérki vai sasniedzamajiem rezultatiem. Jaunie$i paradas netiesi -
caur izglitibas sistému, darba tirgu un dzives kvalitates mérkiem, kas “letekmé ari migréaciju un
pakalpojumu pieejamibu”, bet bez konkrétiem indikatoriem vai teritoriadli diferencétiem
risingjumiem.

Regionu salidzindjums rada, ka atSkiras nevis migracijas virziens, bet tas intensitate un
telpiskais raksturs. Zemgales un Kurzemes dokumentos Tpasi uzsverta funkcionala saikne ar
attistibas centriem un mobilitates nozime, pienemot, ka “uzlabota transporta un pakalpojumu
pieejamiba veicinas iedzivotaju noturésanu”. Vidzemes attistibas programmas lielaks akcents likts
uz kopienu attistibu, kultdru un vietéjam iniciativam, radot plasaku platformu jaunieSu dzivei
laukos, savukart Latgales planoSanas dokumenti izcelas ar to, ka “jauniesu iesaiste dokumentu
izstradé un rekomendaciju sniegsana” ir tieSi pieminéta ka attistibas procesa sastavdala.

Vienlaikus visos redionos saglabajas kopiga iezime: jaunieSu migracija lauku teritorijas un
“smadzenu aizplusana” tiek risinata netiesi, caur visparéjiem attistibas instrumentiem. JaunieSu
politika regionalajos attistibas dokumentos bieZi ir netiesi integréta, atkariga no vietéjo pasvaldibu
aktivitates un saistita ar ekonomiku, mobilitati un dzives kvalitati, nevis ar mérktiecigiem jauniesSu
noturéSanas pasakumiem.

Attalinatais darbs un digitala nodarbinatiba pédéja planoSanas perioda attistibas plano$anas
dokumentos tiek minéti k& dala no inovaciju, uznéméjdarbibas un pakalpojumu attistibas, tomér
tie nav nostiprinati ka mérktiecigs politikas instruments lauku jaunieSu piesaistei, Tpasi
arpus regionalajiem centriem. Tas kopuma norada uz nepilnigu lauku dimensijas integraciju
nacionalaja un regionalaja politikas plano$ana attieciba uz jaunie$u migraciju, atstajot iniciativu
viedosanu (vai neveidosanu) pasvaldibu zina.

Teritorija Dominéjosa
tendence 18-34
gadu grupa
Latvijas ligstoSi negativa Augstaks izglitibas | Pieaug Augsts teorétiskais
lauku neto migracija [Tmenis korelé ar telpiska potencials, zema
teritorijas jaunieSu vida izceloSanu uz polarizacija: sistematiska
kopuma pilsétam/arvalstim centri /. izmanto$ana
periférija
Kurzemes AizplaSana no Augstak izglttotie Piekrastes Vidéjs — atkarigs no
planosSanas | periférijas, selektivs = biezak pamet lauku = zonas / digitalas infrastruktdras
regiona pieplidums teritorijas iekS§zemes
lauki piekrasté attalas
teritorijas
Zemgales Migracija uz Rigu Izglttiba palielina Funkcionalai | Vidéjs, piepilsétas —
planosanas | un regionalajiem ikdienas migraciju s tuvums augsts
centriem vai parcelSanos Rigai
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regiona

lauki

Vidzemes Strukturals Augstak izglttotie Izteikta Salidzinosi augsts, ja ir
planoSanas | samazinajums, koncentréjas iek3€ja pakalpojumi

regiona iznémumi centros diferenciacija

lauki atseviskas vietas

Latgales Visizteiktaka Spéciga korelacija Attalums no Potencials pastav, bet
planosSanas | jaunieSu aizpliSana | starp izglitibu un Rigas, ierobezots

regiona izceloSanu zemaka

lauki darba tirgus

daudzveidiba

Latvijas konteksta lauku jaunieSu migracijas témas izvértéSanu bdtiski apgratina vairaki
sistematiski trakumi. Pirmkart, nav regularu un savstarpégji salidzinamu datu par jaunieSu migraciju
tieSi lauku teritorijas, kas butu pieejami dalijuma péc izglitibas limena (pieméram, atseviski izdalot
cilvékus ar augstako izglitibu un vidéjo izgltibu). Otrkart, lai gan attalinatais darbs biezi tiek minéts
ka iesp€ja lauku teritoriju pievilcibas stiprinasanai, pa$laik trikst pieradijumos balstitas
informacijas par ta faktisko ietekmi uz jaunieSu izvéli dzivot vai atgriezties laukos. Treskart,
pieejama statistika ir ierobezZota attieciba uz migracijas plismam regiona ietvaros (lauki-regionalie
centri, lauki-pilsétas), ne tikai starp regioniem vai uz arvalstim. Visbeidzot, politikas un planosanas
dokumentos jaunieSi parsvara paradas ka netieSa mérkgrupa, bet lauku jauniesi netiek izdaltti,
[1dz ar to biezi trakst skaidru, uzraugadmu indikatoru un mehanismu, kas lautu noveértét, vai un ka
konkréetie pasakumi reali ietekmé jaunieSu noturéSanu vai piesaisti lauku teritorijas.

Pieejama starptautiskas ilgtermina migracijas statistika péc statistiskajiem regioniem un vecuma
grupam liecina, ka jauniedu emigracija Latvija joprojam ir strukturali negativa, lai gan pédéjas
desmitgades laika tas intensitate ir batiski samazinajusies.” Vienlaikus jauzsver, ka $ie dati ir
pieejami tikai valsts un statistisko regionu Iiment, un nav regulari pieejamas precizas datu rindas
tieSi par lauku teritorijam, kas ierobezo iespé€jas tiesi novertét migracijas ietekmi uz lauku attistibu.

Kopuma Latvija jaunieSu vecuma no 15 [idz 24 gadiem migracijas saldo uzlabojas no —2399
2014. gada lidz —1799 2024. gada, savukart vecuma grupa no 25 lidz 34 gadiem uzlabojums bija
vél izteiktaks — no —3204 I1dz —642. Tas liecina, ka jauniedu aizpliSana uz arvalstim joprojam
parsniedz atgrieSanos, taCu emigracijas apjoms ir butiski samazinajies, Tpasi jaunajiem
pieaugusajiem, kas ir ekonomiski aktivaka un regionu attistibai kritiski svarigaka vecuma grupa.

Regdionala griezuma migracijas dinamika ir nevienmériga. Pozitivakas tendences vérojamas
vairakos regionos jaunieSu vecuma no 25 lidz 34 gadiem: Vidzemé migracijas saldo mainijies no
—502 Idz +54, Kurzemé no —708 lidz +23, bet Latgalé no —620 lidz +6, kas norada uz iesp&jamu
atgrieSanas migracijas pieaugumu vai emigracijas samazindSanos $aja vecuma grupa. Zemgalé
situacija ir uzlabojusies, tacu joprojam saglabajas negativa (no —466 lidz —88), savukart Rigas
statistiskaja regiona migracijas saldo saglabajas negativs un pat pasliktindjies jaunakajas vecuma
grupas (pieméram, vecuma no 15 l1dz 24 gadiem no —438 [1dz —1004), kas var atspogulot jaunieSu
mobilitati izglitibas un darba iespéju dé| starptautiskd méroga.

' ledzivotaju starptautiska ilgtermina migracija regionos CSP, 2014. pret 2024.gadu  https://data.stat.gov.lv/sq/28414
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Jauno pieauguso (25-34 gadi) starptautiskas migracijas
saldo Latvijas regionos, 2014-2024

CSP dati
B 2014 2024
Rigas regions
Vidzeme
Kurzeme

Zemgale

Latgale

Tomér, nemot véra, ka pieejama statistika nelauj noskirt migraciju tiesi no lauku teritorijam un uz
tam, nav iesp&€jams precizi noteikt jaunieSu aizpliSanas apjomu tiesi no laukiem. Neskatoties uz
to, regionalie dati skaidri apstiprina, ka jaunieSu migracija joprojam ir pastaviga strukturala
probléma visos planosanas regionos, un kopéjais negativais migracijas saldo jaunakajas vecuma
grupas norada uz ilgstoSu izaicinajumu nodroSinat demografisko atjauno$anos, darbaspéka
pieejamibu un ilgtspéjigu attistibu arpus lielakajiem attistibas centriem.

lek$éja migracija

lek$éjas migracijas profili vél vairak izcel regionalas Tpatnibas, kas ir batiskas lauku teritorijam
Vidzemé un Zemgalé ir salidzinoSi augstaka iekSéja mobilitate Latvijas ietvaros, atspogulojot
pakapenisku migraciju no lauku teritorijdam uz pilsétam un regionalajiem centriem. Kurzemé ir
augstaka teritoriala stabilitate apvienojuma ar lidzigu emigracijas Tpatsvaru uz arzemém, savukart
Latgalé ir zemaka teritoriala stabilitate, zemaka iek$&ja mobilitate un augsts emigracijas Tpatsvars,
kas nordda uz straujakiem "aizieSanas" modeliem no lauku teritorijam. ST dinamika veicina
pieaugosu telpisko polarizaciju un attalo lauku teritoriju segregaciju.?

Pieejamaja statistika nav detalizétu datu par jaunieSu migraciju starp lauku teritorijam un
regionalajiem centriem, attiecigi nav iespéjams tieSi analizét vienu no plano$anas dokumentos
visbiezak izmantotajiem pienémumiem — ka uzlabota mobilitate un funkcionalas saites ar centriem
veicina jauniedu noturésanu regiona.
https://tools.stat.gov.Iv/migration/Ilv/map/out/4/2000/2025/points

lesp€jamie migracijas iemesli ir identificéjami vietéja méroga, pieméram, aplikojot divus pagastus
viena novada, izmantojot Vietéjas ricibas grupas sniegto kvalitativo informaciju, tika identificétas
butiskas atSkiribas starp Séderes un Sventes pagastu Aug$daugavas novada (ekransavins no

2 Centrala statistikas parvalde. ledzivotaju migracija un dzivesvietas stabilitites dati (2011-2024), regionalais griezums.
Data.stat.gov.Iv.

RuralProof Status Quo Analysis - LATVIA 24


https://tools.stat.gov.lv/migration/lv/map/out/4/2000/2025/points

CSP kartes). Séderes pagasta migracijas raditaji ir ievérojami augstaki, un viens no
skaidrojumiem geografiski tuvo vietu lielai atSkiribai migracijas tendencés ir skolas
neesamiba, ka arT ierobeZotaka piekluve regionalajam centram — cela segums atseviskos posmos
joprojam nav asfaltéts. Savukart Sventes pagasta joprojam darbojas vidusskola, un geografiski
tas atrodas tuvak lielakam attistibas centram, nodroSinot labaku piekluvi izglitibas, darba un
pakalpojumu iespé&jam.

g Lzejosa ink$é|ad migricya starp Lotvias pagastiem un piisétam 2000.-2025. ¢

Vienlaikus jauzsver, ka pieejamie statistikas dati nelauj precizi noteikt, vai migracija attiecas tiesi
uz jaunieSiem. Dati parada tikai kop&jo migracijas apjomu un vidéjo vecumu, bet ne vecumgrupu
struktdru. Tas nozimé, ka aiz vienada vidéja raditaja var slépties loti atSkirigas situacijas —
pieméram, vairaku jaunieSu aizbrauk$ana vai, alternativi, paris vid€ja vai vecadka gadagajuma
iedzivotaju parcelSanas. Tadel, lai pamatoti izvértétu mobilitates, izglitibas pieejamibas un
funkcionalo saiSu ietekmi uz jaunieSu noturéSanu laukos, bUtu nepiecieSami detalizétaki,
vecumgrupas sadaliti migracijas dati, ka arf kvalitativi vietéja limena novérojumi.

Izglitiba un “smadzenu aizplasana”

TieSi dati par migraciju péc izglitibas lTmena (pieméram, augstskolu absolventiem) nav pieejami,
kas batiski ierobezo iespé&jas izvertét “smadzenu aizpliSanu” k& mérkétu politikas jautajumu.

NetieSi, balstoties uz vecuma grupu datiem, var secinat, ka vecuma grupa 25-34 gadi, kur
koncentréjas augstak izglitotie jaunieSi, migracijas saldo uzlabojas straujak neka vecuma grupa
15-24 gadi. Tas var noradit uz to, ka dala augstak izglitoto jaunieSu stabiliz€jas vai atgriezas
vélaka dzives posma. Tomeér bez tieSiem datiem par izglitibas limeni nav iespéjams drosi secinat,
vai un kada méra augstaks izglitibas lTmenis korelé ar izcelo$anu vai atgrieSanos.3*

Papildu kontekstu sniedz dati par iedzivotaju ar augstako izglitibu 1patsvaru regionos. 2024. gada
Latvija kopuma 32,5% pieauguso iedzivotaju bija ar augstako izglitibu, bet regionalas atskiribas
ir batiskas: Rigas statistiskaja regiona Sis raditajs sasniedz 41,2%, kamér paréjos regionos tas ir
ieveérojami zemaks — Vidzemé 26,6%, Zemgalé 25,0%, Kurzemé 24,8% un Latgalé 24,7%. ST
atSkirtba norada uz augstak izglitoto iedzivotaju koncentraciju galvaspilsétas regiona, vienlaikus
dati par izglitibas Ilimeni liecina par batisku cilvékkapitala pieaugumu visos Latvijas regionos. Laika

3 Centrala statistikas parvalde. ledzivotaju starptautiska ilgtermina migracija regionos, valstspilsétas un novados, migracijas saldo
pa vecuma grupam (2014-2024). Data.stat.gov.Iv.
4 Analitisks secinajums, balstits uz vecuma grupu migracijas datu salidzinajumu.
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perioda no 2011. dz 2024. gadam augstako izglitibu ieguvu$o pieauguso Tpatsvars butiski
pieaudzis visos statistiskajos regionos

Vienlaikus Sie dati nelauj tieSi noteikt, vai zemaks augstak izglitoto Tpatsvars regionos ir migracijas
rezultats, izglitibas pieejamibas atskirtbu sekas vai abu faktoru kombinacija. Tapat nav iesp&jams
noteikt, cik liela dala augstak izglitoto jaunieSu péc studijam atgriezas arpus galvaspilsétas
regiona vai lauku teritorijas. Tomér regionalas atSkiribas izglitibas struktdra, apvienojuma ar
migracijas datiem, liecina par ilgsto$am strukturalam nelidzsvarotibam cilvékkapitala telpiskaja
sadalijuma.

Digitala piekluve un attalinatais darbs

Attalinatais darbs un digitala nodarbinatiba rada potencialas iespéjas intelektuala darbaspéka
piesaistei lauku teritorijam, Tpasi vecuma grupad no 25 lidz 34 gadiem. PriekSnosacijumi ir
uzlabojusies, jo pédéjo desmit gadu laika laukos ir ievérojami palielinajusies piekluve internetam
majsaimniecibas. Tomeér digitala piekluve joprojam ir zemaka neka pilsétas, un Latgale atpaliek
no valsts vidéja raditaja, ierobezojot attalo lauku teritoriju spéju pilntba izmantot So iespéju.
Turklat intervijas apstiprina, ka ar savienojamibu vien nepietiek bez paraléliem uzlabojumiem
pakalpojumos, majoklu joma un viet&ja darba tirgd.®® Tapat plano$anas regionu un pasvaldibu
parstavji noradija uz nestabilu un mainigu interneta piesléguma vai ta kvalitates pieejamibu par
teritorijas, kur tehniski noradita laba pieejamiba.

Planosanas periods no 2007. lidz 2013. gadam

Saja perioda jaunieSu migracija regionalajos un nacionalajos attistibas dokumentos tiek skatita
netieSi, galvenokart ka dala no kop&jam demografiskajam un nodarbinatibas tendencém.
Pieejamie dati nelauj analizét jaunieSu migraciju pa vecuma grupam vai teritoriju tipiem. Politikas
uzsvars likts uz izglitibas sistémas attistibu, nodarbinatibas veicindSanu un dzives kvalitates
uzlaboSanu, pienemot, ka Sie faktori kopuma mazinas iedzivotaju aizpluSanu, tostarp jaunieSu
VidU.78910

PlanoSanas periods no 2014. lidz 2020. gadam

Saja perioda klast pieejami detalizétaki ilgtermina migracijas dati vecuma grupas, kas lauj
identificét jaunieSu aizpliSanu ka strukturalu probléemu. Migracijas saldo jaunieSu grupas
saglabajas negativs visos regionos, 1pasi 15-24 gadu vecuma. Regionalajos dokumentos tomér
saglabajas plasa pieeja — jaunieSu migracija netiek definéta ka atsevisks politikas jautajums, bet
tiek risinata caur mobilitates, infrastrukttras, pakalpojumu pieejamibas un uznéméjdarbibas
atbalstu.

PlanoSanas periods no 2021. gada lidz 2027. gadam

Dati no 2014. Iidz 2024. gadam apliecina migracijas saldo uzlabo3anos, Tpasi vecuma grupa 25—
34 gadi, kur vairakos regionos tas klust tuvu nullei vai pat nedaudz pozitivs. Tas iezimé ierobezotu
“noturéSanas vai atgrieSanas logu” péc izglitibas iegudanas. Tomér 15-24 gadu vecuma grupa
aizpli$ana saglabajas negativa visos regionos. Plano$anas dokumentos jaunieSu migracija

5 Centrala statistikas parvalde. IKT izmanto$ana majsaimniecibas, 2014—2024. Data.stat.gov.Iv.

8 Projekta “Rural Proof” ietvaros veiktas intervijas ar regionu un pasvaldibu parstavjiem (2026).

7 Latvijas Republikas Saeima. Nacionalais attistibas plans 2014—2020. Riga, 2012.

8 Vid VARAM. Regionalas politikas pamatnostadnes 2013-2019. Riga, 2013.

9Centrala statistikas parvalde. ledzivotaju starptautiska ilgtermina migréacija regionos, valstspilsétas un novados. Data.stat.gov.lv.
'0 | atvijas Republikas Saeima. Latvija 2030 — ligtspéjigas attistibas stratégija lidz 2030. gadam. Riga, 2010.
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joprojam tiek risinata netieSi, un triikst mérkétu pasakumu tieSi lauku jauniesSu noturéSanai, ka art
skaidru indikatoru $o pasakumu ietekmes novértésanai.

Nacionala Ifment NAP 2014—-2020 un NAP 2021-2027 nostiprina 30 pieeju, neizdalot skaidrus
mérkus attieciba uz bérnu un jaunieSu noturésanu vai piesaisti lauku teritorijas.

Regionalas atSkirtbas $aja joma identificéjamas péc migracijas intensitates un mobilitates
profila, nevis péc kopéjas tendences:

Vidzeme - augsta iek3&ja mobilitate; 25-34 gadu grupa migracijas saldo klust pozitivs.

Kurzeme - lielaka teritoriala stabilitdte; 25-34 grupa neliels pozitivs saldo; augsta digitala
piekluve.

Zemgale - aktiva iek$eja parvietoSanas; 25-34 grupa migracijas saldo saglabajas negativs.
Latgale visizteiktaka jaunieSu aizpliSana; zemaka teritoriala stabilitate; 25-34 grupa migracijas
saldo tuvu nullei.

Valsts un regionalo attistibas dokumentu (2007.—2027. g.) analize liecina, ka jaunieSu migracija
tiek konsekventi atzita netiesi, izmantojot izglitibas, nodarbinatibas un dzives kvalitates mérkus,
tacu jaunieSi netiek definéti ka atseviSka teritoriala mérkgrupa, 1pasi lauku konteksta.
Regionalas pieejas atSkiras péc uzsvara: Zemgale un Kurzeme koncentréjas uz mobilitati un
funkcionalam saitém ar centriem; Vidzeme lielaku uzsvaru liek uz kopienas un vietéjam
iniciativam; Latgale skaidri piemin jaunieSu iesaistiSanos, bet saskaras ar vissmagako emigracijas
spiedienu. Visos regionos jaunieSu noturéSanas jautajums tiek risinats galvenokart ar vispargjiem
attistibas instrumentiem, nevis mérktiecigdm lauku stratégijam lauku vai attalam teritorijam, ne
teritorijam, kuras ir vidusskolas vai pamatskolas, ne tadam, kuras nav pieejamas izglitibas
iestades.

Intervijas ar planoSanas regionu parstavjiem tika uzsvérts, ka péc administrativi teritorialas
reformas jaunatnes darba organizacija novados klust |oti atSkiriga un butiski ietekmé jaunieSu
iesaisti lauku teritorijads. PaSvaldibu dokumentu analize parada, ka dala novadu izvélas
centralizétu modeli — jaunatnes darba koordinacija notiek attistibas centra, aktivitates pagastos
tiek organizétas noteiktos laikos vai mobila forma, bet atbildiga darbinieka amats biezi ir apvienots
ar citam jomam, pieméram, kultGru vai sportu. Savukart citi novadi saglaba decentralizetu
pieeju, nodrosinot jaunatnes darbinieka ikdienas klatbatni pagastos un pastavigu pieejamibu
jauniesiem, tadéjadi skaidri demonstréjot jaunieSu lomu novada attistiba ari arpus centra. Regionu
parstavji sarunas Tpasi akcenté, ka tieSi regulara kopienas Iidera klatbatne teritorija veicina
uzticéSanos un dzdalibu, kamér centralizéta modeli jaunieSu iesaiste attalakajos pagastos
biezak klust epizodiska, un jaunatnes aktivitdtes koncentréjas attistibas centros, kas saskan ar
plasak novérojamo jaunieSu mobilitates un telpiskas koncentracijas tendenci.

Izblveta infrastruktira

Nav izvéléts ka prioritarais izaicinajums vai iespéja.
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Pakalpojumu pieejamiba

Ludzu, sniedziet visparigu parskatu par pamatpakalpojumu pieejamibu regiona. Varat koncentréties uz visproblematiskakajiem vai
vislabak funkciongjoSajiem.

Pakalpojumu veidi: bérnudarzi, pirmsskolas, sakumskolas, pansionati, gimenes atbalsta centri, majas apripe, klientu apkalpo$anas
centri, gimenes arsti, pediatri, ambulatoras klinikas, neatliekama palidziba, partikas veikali, pasta nodalas.

Jus varat pievienot art skaidrojoSu aprakstu par ST faktora problémam vai iespgjam.

Pedejo 20 gadu laikd pakalpojumu pieejamibu Latvijas lauku teritorijas ir ietekmeéjusi
centralizacija, demografiska lejupslide un pieaugosa atkariba no mobilitates un
digitalajiem risinajumiem. Lai gan pakalpojumu kvalitate atseviSkos sektoros ir uzlabojusies,
fiziska pieejamiba reti apdzivotas lauku teritorijas ir pasliktinajusies, Tpasi arpus pasvaldibu
un regionalajiem attistibas centriem.

Galvenie pakalpojumu veidi — datu un planoSanas saskanotiba

Izglitiba

Izglitibas pakalpojumu pieejamiba lauku teritorijas pédéeja desmitgadé ir batiski samazinajusies.
Laika no 2011. I1dz 2023. gadam visparizglitojoSo skolu skaits Latvija kopuma samazinajas par
19 %, savukart Latgales plano$anas regiona kritums bija ievérojami straujaks — par 32 % (no 146
lidz 99 skolam)."!

Izglttibas pieejamiba arvien vairak ir koncentréta lielakos attistibas centros, un daudzviet laukos
izglttiba no lokali pieejama pakalpojuma ir kluvusi par pakalpojumu, kas ir atkarigs no transporta
pieejamibas un ikdienas mobilitates. Samazinajums ir Tpasi izteikts lauku teritorijas un pilsétas ar
iedzivotaju skaitu zem 5000. Sajas teritorijas Latgalé skolu skaits saruka par 41,2 % (no 102 lidz
60 skolam), Vidzemé — par 32,8 %, Zemgalé — par 27,4 %, bet Kurzemé — par 24,5 %. Tikai Rigas
plano$anas regiona samazinajums $ajas teritorijas bija salidzinosi neliels (-6,5 %).

Visparéjas izglitibas iestazu skaits (skaits, 1ZM)
RAIM, salidzinajums 2011.gads pret 2023.gadu

[l Pilsétas [l Lauki un pilsétas zem 5000

-18

Kurzemes planoganas regions
-24.5

11.36
-41.2

Latgales planosanas regions

Rigas plano$anas regions

=714

Vidzemes planoganas regions
-32.8

Zemgales planosanas regions

-27.4

" RAIM dati, https://raim.gov.lv/query-selection/result?item%5B%5D=198
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Pirmsskolas izglitibas iestdzu skaita izmainas Latvijd kopuma raksturo pieaugums, tacu Si
izaugsme ir koncentréta galvenokart galvaspilsétas regiona, kamér vairakos regionos, Tpasi
Latgalé, verojams batisks samazinajums.

Laika no 2011. Ildz 2023. gadam kopéjais pirmsskolas izglitibas iestaZu skaits Latvija palielinajas
par 6,5 % (no 589 Iidz 627 iestadém). Tomér Latgales plano$anas regiona $aja pasa perioda
iestaZu skaits samazinajas par 39,6 % (no 96 Iidz 58), kas ir straujakais kritums starp visiem
regioniem. Samazinajums novérots ari Vidzemé (-15,4 %) un Kurzemé (-7,3 %), kamér Rigas
regiona iestazu skaits batiski pieauga (+35,5 %).

Samazindjums Tpasi izteikts lauku teritorijas un pilsétas ar iedzivotdju skaitu zem 5000. Sajas
teritorijas Latgales regiona pirmsskolas izglitibas iestazu skaits saruka par 37 % (no 46 dz 29

iestadém), bet Vidzemé — par 26 %, Kurzemé — par 14 %, savukart Zemgalé iestazu skaits
saglabajas nemainigs. Kopuma Latvija $ajas teritorijas iestaZzu skaits samazinajas par 16 %.

Pirmsskolas izglitibas iestazu skaita izmainas (%, 2011-
2023)

RAIM, salidzinajums 2011.gads pret 2023.gadu

Latgales planosanas regions
Kurzemes planoganas regions
Vidzemes planoSanas regions

Zemgales planosanas regions

Rigas planosanas regions

Pasta pakalpojumi un ikdienas pakalpojumi

Pasta un ikdienas pakalpojumi ir batiski centralizéti. Fizisko pasta nodalu skaits valsti samazinajas
no aptuveni 618 2014. gada lidz apméram 155 2024. gada, palielinot celoSanas attalumus un
atkartbu no transporta, Tpasi gados vecakiem iedzivotajiem un cilvekiem ar ierobezotam
digitalajam prasméem.

Pasta nodalas valsti 618 (2014)§ 155 (2024)

Biblioteékas un klientu apkalposanas centri

Biblioteéku skaits kopuma ir samazinajies mérenak neka citos pakalpojumu veidos (ap —23%), tacu
vienlaikus strauji pieaugusi to funkcionala loma. Valsts un paSvaldibu vienoto klientu
apkalposanas centru (VPVKAC) skaits publiskajas bibliotekas kops 2018. gada audzis no 2 Iidz
64, bet kopéjais VPVKAC tikls — [Tdz gandriz 315 vietam.
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Bibliotékas (publiskas) 809(2014) % 712 (2024)

Valsts un pasvaldibu vienotie klientu apkalposanas centri (VPVKAC)

VPVKAC tikls kopS 2015. gada ir strauji paplasindjies, sasniedzot aptuveni 315 klientu
apkalpoSanas vietas visa Latvija. Pieejamie dati liecina, ka lielaka dala VPVKAC atrodas
pagastos, nevis pilsétas, kas norada uz mérktiecigu pakalpojumu izvietoSanu arpus lielajiem
centriem. Analizéjot VPVKAC izvietojumu kopsakariba ar administrativo iedalljumu un iedzivotaju
skaitu novados (2024. gads), redzams, ka klientu apkalpo$anas centru tikls Latvija primari seko
administrativajai strukturai, nevis iedzivotaju blivumam vai vienkarSotam pilsétu—lauku
daltfjumam.

Datu salidzinajums rada, ka novados ar lielu pagastu skaitu VPVKAC tikls ir blivaks,
neatkarigi no kopé€ja iedzivotaju skaita. Tas attiecas gan uz novadiem ar salidzinoSi lielu
iedzivotaju skaitu (pieméram, Tukuma, Césu, Valmieras, Ogres novads), gan uz novadiem ar
mazaku iedzivotaju skaitu, bet plaSu un sadrumstalotu teritoriju (pieméram, Ludzas, Kraslavas,
Balvu, Allksnes, Valkas novads). Sados gadijumos VPVKAC pilda teritoridlas pieejamibas
nodroS$inasanas funkciju, nevis pakalpojumu efektivitates vai izmaksu optimizacijas lomu.

Pretéja situacija noverojama Pierigas novados, kur iedzivotaju skaits ir augsts, pagastu skaits
neliels un transporta pieejamiba laba, tadéjadi pakalpojumu pieejamiba tiek nodroSinata ar
mazaku VPVKAC skaitu.

VPVKAC izvietojumu nevar korekti interpretét, balstoties tikai uz to atraSanas vietu pilsétas vai
pagastos, jo nozimiga ir teritorijas platiba un apdzivojuma struktira, celu kvalitate un mobilitates
iespéjas teritorija, k& armi pagastu un apdzivoto vietu, un iedzivotaju skaits, kas bdtu 3o
pakalpojumu izmantotaji. VPVKAC ir viens no vislabak datos pieradamajiem pieklistamibas
kompensacijas instrumentiem lauku teritorijas, kas daléji mazina pakalpojumu centralizacijas
raditas sekas, Tpasi novados ar plasu teritoriju un izkliedétu apdzivojumu.

VPVKAC valsti 56(2014) 4 315 (2025)
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Valsts un pasvaldibu vienotie klientu apkalpo$anas centri
Latvija (2025)

VPVKAC skaits pa pagastiem un pilsétam Latvijas novados
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Veselibas aprupe

Veselibas aprupes pakalpojumi uzrada jauktas tendences. Gimenes arstu absolatais skaits
vairakos regionos ir stagnéjis vai samazinajies — Latgalé (no 186 Iidz 162), Zemgalé (no 161 lidz
156) un Kurzemé (no 207 Iidz 203), savukart Vidzemé tas batiba nav mainijies (no 200 Iidz 199).
Taja pasa laika gimenes arstu skaits uz 10 000 iedzivotdju visos regionos ir pieaudzis. Sis
pieaugums galvenokart ir saistits ar iedzivotaju skaita samazinasanos, nevis ar butisku veselibas
apripes kapacitates palielinaSanos regionos.'?

Regionalas atskiribas saglabajas, un vairakos regionos gimenes arstu pieejamiba joprojam ir
zemaka neka valsti videji, 1pasi Latgalé (6,8 uz 10 000 iedzivotaju) un Zemgalé (7,0). Tas norada,
ka, neskatoties uz relativo raditaju uzlabojumu, primaras veselibas apripes kapacitate regionos
nav batiski pieaugusi.

Lauku teritorijas faktiska pieejamiba joprojam ir ierobezota attaluma, transporta pieejamibas un
arstu praksu kapacitates dél. Pat gadijumos, kad statistiski uz vienu iedzivotaju ir vairak arstu, tas
ne vienmér nozimé labaku pieejamibu praksé, jo gimenes arstu prakses bieZi apkalpo plasas
teritorijas ar izkliedétu apdzivojumu un ierobezotam aizvietoSanas iespé&jam.

2 SPKC dati, https:/statistika.spkc.gov.Iv/
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Socialie pakalpojumi

Valsts [TmenT socialas aizsardzibas izdevumi kop$ 2014. gada ir vairak neka dubultojusies®, tomér
datu trdkuma dé| regionala griezuma nav iesp&jams apstiprinat, ka lauku teritorijas pakalpojumu
faktiska pieejamiba bitu uzlabojusies samérigi ar izdevumu pieaugumu. Plano$anas dokumentos
socialie pakalpojumi laukos biezi tiek risinati caur mobilam vai centralizétam formam

Laika no 2004. lidz 2013. gadam daudzas lauku teritorijas joprojam bija saglabajies relativi blivs
vietéjo pakalpojumu tikls, tostarp pamatskolas, feldSerpunktus, bibliotekas un vietéjos socialos
dienestus. ES finanséjums atbalstija infrastruktiras modernizaciju, taéu agrinas demografiskas
lejupslides pazimes jau liecinaja par turpmaku konsolidacijas spiedienu. Interviju dati apstiprina,
ka Saja perioda lielaka dala ikdienas pakalpojumu bija pieejami pagasta, pat ja kvalitate un
personala nodroSinajums bija nevienmerigs.

Laika no 2014. Idz 2020. gadam pakalpojumu sniegSana arvien vairak virzijas uz centralizétiem
modeliem. Skolu tikla optimizacija, veselibas apripes pakalpojumu koncentracija un socialo
pakalpojumu konsolidacija samazinaja vietéjo piekluves punktu skaitu. Lauku iedzivotajiem tas
noziméja ilgaku cela laiku uz skolam, gimenes arstiem un socialajiem dienestiem, 1pasi teritorijas
ar vaju sabiedrisko transportu. Vietéjie dalibnieki zino, ka dazas lauku pasSvaldibas piekluve
gimenes arstam vai socialajam darbiniekam saka prasit iepriekSéju koordinaciju, kopigu
transportu vai palauSsanos uz radiniekiem, kas liecina par pareju no “pieejas bez iepriekséja
pieraksta” uz “organizétu piekluvi”.

Laikposms no 2021. Iidz 2027. gadam, ko spécigi ietekmé&ja Administrativi teritoriala reforma
(ATR), pastiprinaja Sis tendences. Pasvaldibu apvienoSanas stiprinaja administrativo kapacitati
un lava nodrosSinat standartizétaku pakalpojumu sniegSanu, tomér attalums lidz pakalpojumiem
daudzos lauku teritorijas palielinajas. Digitalizacija un e-pakalpojumu un klientu apkalpoSanas
centru (VPVKAC, biblioteku) paplasinaSana daléji mazinaja piekluves nepilnibas, tacu pilniba
nekompenséja klatienes pakalpojumu zudumu. PlanoSanas regioni izcel piemérus, kad
sabiedriskais transports kursé tikai daZas reizes nedéla, padarot pat formali pieejamus
pakalpojumus praktiski nesasniedzamus vecaka gadagajuma iedzivotajiem vai majsaimniecibam
bez privatajam automasinam.

Regionalas atskiribas:

Kurzeme - mazak dramatisks izglitibas tikla kritums, bet lielu attdlumu dé| augsta atkariba no
transporta. PEdéjo 10-20 gadu laikd pakalpojumu tikls lauku teritorijas ir konsolidéts, Tpasi
izglttiba, taCu mazak strauji neka Latgalé un Vidzemé. Lielu attalumu un retas apdzivotibas dél
pakalpojumu pieejamiba ir loti atkariga no transporta un mobilitates risindjumiem, ka paredzéts
planoSanas dokumentos.

Zemgale - salidzino$i labaka funkcionala pieejamiba, 1pasi ap centriem; periférija saglabajas
“pbaltie plankumi”. Zemgales lauku teritorijas pakalpojumu pieejamiba funkcionali ir salidzinoSi
labaka, Tpasi ap novadu centriem un transporta koridoriem. Izglitibas tikla konsolidacija bijusi

13 CSP dati, Socialas aizsardzibas izdevumi péc ESSPROS klasifikacijas Latvija (milj. eiro) , https:/data.stat.gov.lv/sq/28454
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mérena, un planosanas dokumentu uzsvars uz sasniedzamibu praksé darbojas labak neka citos
regionos.

Vidzeme - loti strauja izglitibas iestazu konsolidacija; formali veselibas raditaji maské
geografiskas piekluves problémas. Vidzeme izcelas ar loti strauju izglitibas iestdZzu un citu
klatienes pakalpojumu samazinajumu lauku teritorijas. Lai gan veselibas apripes raditaji formali
saglabajas, pakalpojumu pieejamibu bdtiski ierobezo lieli attalumi un atkariba no privata
transporta.

Latgale - lauku teritorijas ir relativi visaugstakais risks pamatpakalpojumu nepieejamibai, ko
nosaka straujs izglitibas un citu klatienes pakalpojumu tikla sarukums. Plano$anas dokumentos
paredzétie kompenséjoSie risindjumi (mobilie un digitalie pakalpojumi) ne vienmeér pilniba
kompense fiziskas pieejamibas zudumu, Tpasi teritorijas ar vaju sabiedrisko transportu un augstu
sociali ievainojamo iedzivotaju Tpatsvaru.

Visa Latvijas lauku teritorijas joprojam pastav bdtiska strukturala spriedze starp formalo
pakalpojumu pieejamibu un praktisko izmantojamibu, ko nosaka transporta pieejamiba,
digitalas prasmes un vietéjas institucionalas spégjas.

PieklGstamiba

Lddzu, noradiet datus par:
o Vidéjo celoSanas laiku ar sabiedrisko transportu no lauku majsaimniecibam Iidz pamatpakalpojumiem (pieméram, gimenes
arsts, pasts, partikas veikals).
o Vai pastav pieklistamibas problémas attieciba uz sabiedriska transporta pieturam (autobuss / vilciens) sasniedzamibu
kajam?
o Vai pastav pieprasijuma sabiedriska transporta iespéjas, tostarp cilvékiem ar invaliditati?
o TieSsaistes / digitalo pakalpojumu pieejamiba (valsts parvalde, veselibas apripe utt.).
Jus varat pievienot arT skaidrojoSu aprakstu par $1 faktora problémam vai iespéjam.

Pieejamie dati par pieklistamibu Latvijas lauku teritorijas ir fragmentari un nevienmeérigi, ipasi
attieciba uz sabiedriskd transporta izmantoSanu un realo celoSanas laiku no lauku
majsaimniecibam Iidz pamatpakalpojumiem. Standartizéti, salidzinami raditaji (minGtés vai
kilometros) par piekluvi gimenes arstam, pastam vai veikalam publiski nav pieejami. L1dz ar to
analize balstas uz netieSiem raditajiem (mobilitates struktira, sabiedriskd transporta
izmanto$anas patsvars, pieturu sasniedzamibas metodikas) un institucionaliem datiem (VPVKAC
izvietojums, digitalo pakalpojumu pieejamiba).

Kopuma dati norada, ka lauku teritorijas pieklistamiba arvien vairak balstds uz individualo
mobilitati, kompenséjosSiem pakalpojumu punktiem un digitaliem risinajumiem, nevis uz
regularu sabiedrisko transportu vai fizisku tuvumu pakalpojumiem.

Sabiedriskais transports un celoSanas laiks

TieSi dati par vidéjo celoSanas laiku ar sabiedrisko transportu no lauku méajsaimniecibam lidz
pamatpakalpojumiem analizes veic&jiem nebija pieejami, savukart péc CSP mobilitates
apsekojuma (2021) datiem sabiedriskais transports veido salidzinosi nelielu dalu ikdienas
parvietoSanas Tsajos braucienos, turklat sabiedriska transporta izmanto8anas 1patsvars laika gaita
ir samazinajies (2017: 9,9; 2021: 6,5). Zemaka sabiedriska transporta izmantoSana praksé nozimé
augstu atkaribu no privata auto vai neformalas palidzibas, kas palielina riskus senioriem,
jauniediem un personam bez auto.

Latvija praksé planoSana tiek izmantota 3 km sasniedzamibas ap pieturam metodika (balstoties
uz ATD pieturu registru un celu tikla datiem), ko izmanto pasvaldibu un regionu limena analizés.
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Vienlaikus jauzsver, ka 3 km ir kartografisks, nevis sociali universals slieksnis — cilvékiem ar
ierobezotu mobilitati tas ne vienmér nozime realu piekluvi.

Latvija ir vairakkart dazadas Latvijas vietas testéti lauku mobilitates pilotprojekti, tostarp transports
péc pieprasijuma (pieméram, Kurzemé — SuRuMo projekts Kurzemé ar pilotteritoriju Alsunga vai
MAMBA projekts Vidzemé ar pilotteritroiju Mazsalacas un Aldksnes novados). Paraléli pastav
sociala atbalsta mehanismi transporta izdevumu kompenséSanai personam ar invaliditati.
Jamin, ka Sie risinajumi Sobrid nav sistematiski aptverti vienota statistikas sistema, tie parsvara
pastav pilotu vai lokalu iniciativu lTment.

Digitalie un tieSsaistes pakalpojumi
Interneta pieejamiba laukos (90,8%) ir zemaka neka pilsétas, tadu pietiekama, lai digitalie
pakalpojumi funkcionétu ka nozimigs kompenségjoss risinajums. Valsts parvaldes pakalpojumu
katalogs (Latvija.gov.lv) aptver vairak neka 6000 pakalpojumu, tomér preciza e-pakalpojumu
izmantoSanas statistika nav pieejama regionu vai lauku—pilsétu griezuma.
PlanoSanas dokumentos digitala piekluve tiek uzsvérta ka risinajums, tacu praksé to ierobezo
digitalas prasmes un atbalsta trikums.

Internets valsti 73,4%(2014)% 94,3% (2024)

Internets laukos 64,8%(2014)%90,8% (2024)

(CSP dati)
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Asfaltéto regionalo autocelu ipatsvars (%)

RAIM, 2024
M Procenti
0 20 40 60 80 100
Bauskas novads 60.96
Ludzas novads 67.41
Saldus novads 68.94
Césu novads 69.79

Dienvidkurzemes novads [LW/:S
Allksnes novads 78.81
Valkas novads 79.5

Madonas novads 79.56
Ogres novads 79.87
Rézeknes novads 81.31
Smiltenes novads 84.41

Ventspils novads

Jéekabpils novads 86.34
Balvu novads 87.91
Gulbenes novads 90.52
Siguldas novads 91.07
Aizkraukles novads 91.68
Ropazu novads 93.46

Augsdaugavas novads 94.43

Dobeles novads 95.48
Tukuma novads 96.31
Kuldigas novads 96.41
Jelgavas novads 97.01
Kraslavas novads 97.38

LimbaZu novads

Talsu novads 99.81
Adazu novads 100

Kekavas novads

A
o

0
Livanu novads
Marupes novads 100
Preilu novads 100

Salaspils novads

Saulkrastu novads 100
Valmieras novads 100
Vid&jais 89,09

2007. hdz 2013. gada planoSanas perioda lauku teritorijas sabiedriskais transports un fiziska
tuviba bija galvenais pieklistamibas pamats, bet digitalie risingjumi izmantoti minimali. Nakamaja
planoSanas perioda pakalpojumu centralizacija pastiprinaja pieklastamibas problémas un pieaug
mobilitdtes slogs. Savukart pasSreizéjd planoSanas perioda pieklistamiba arvien vairdk tiek
risinata caur digitaliem risinajumiem, VPVKAC un pilotprojektiem, bet bez pilnigas sabiedriska
transporta aizvietoSanas.

Regionalas atSkirtbas: Latgalé visstrukturétak definéts “IKT pédéjas judzes” izaicinajums un
dazados attistibas dokumentos digitala piekluve un mobilitate skaidri sasaistita ar pakalpojumu
pieejamibu. Kurzemé un Vidzemé T1stenoti praktiski lauku mobilitates pilotiem (transports péc
pieprasijuma), kas sasniedzis iedzivotajus un radijis vélmi péc alternativiem risinajumiem.
Vidzemes attistibas planoSanas dokumentos mobilitate planoSana definéta ka horizontals
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jautajums; uzsvars uz mazo centru lomu pakalpojumu pieejamiba Zemgalé labi dokumentéta
pieturu sasniedzamibas metodika (3 km pieeja) un cieSaka sasaiste ar transporta koridoriem.

Pieejamie dati rada, ka Latvijas lauku teritorijas pieklustamiba pamatpakalpojumiem pédéjo 20
gadu laika nav sistematiski uzlabojusies, bet ir transformé&jusies — no fiziskas tuvibas uz
mobilitate, digitalajos risinajumos un kompenséjosos pakalpojumu punktos balstitu
modeli.

Kopienas planosana / no apak$as uz augsu vérsta iesaiste

Nav izvéléts ka prioritarais izaicinajums vai iespé€ja.

Uznéméjdarbiba

o  Ka jis vértgjat uznémeéjdarbibas limeni sava regiona?

o Jauznéméjdarbibas trikums ir raksturigs, kdda méra tas ir izaicindjums un kadas nozarés?

o Kadi ir galvenie faktori, kas ierobezo uznéméjdarbibu (pieméram, nepietiekama piekluve finanséjumam; ierobezota
uznéméjdarbibas izglitiba / prasmju trdkums; vaja atbalsta infrastruktdra (inkubatori, mentoringa programmas); birokratiskie
vai normativie 8kersli)?

(PEC IZVELES): Ja dati pieejami, lidzu, aprakstiet:

o Ka mainas uznémumu Tpatsvars noteicoSajas tautsaimniecibas nozarés (pieméram, primarajas, razosana, 1sajas piegades
kédes, tarisma, pakalpojumos)?

o Kadas specifiskas nozares piedava batiskas iespéjas vietéjiem MVU (pieméram, amatnieciba, rekreacija, kultira, attalinats
darbs)?

o Vai veidojas uznémumi, kas balstas uz vietéjiem resursiem (pieméram, lauksaimniecibas parstrade, socialas kooperativi)?
Sadi uznémumi var radit darbvietas ari zemu kvalificétai sabiedribas dalai.)

o Vai teritorija ir piemérota augstas pievienotas vértibas uznémumu attistibai?

Laika posma no 2014. lidz 2022. gadam Latvijas planoSanas regionos vérojamas strukturalas
izmainas uznéméjdarbibas nozaru Tpatsvara. Visos regionos samazindjies tirdzniecibas,
transporta, izmitinaSanas un citu tirgus pakalpojumu Tpatsvars, savukart pieaugusi
lauksaimniecibas un rOpniecibas nozime. Vienlaikus valsts parvaldes, izglitibas, veselibas un
socialo pakalpojumu Tpatsvars kopuma ir palielindjies, Tpasi Latgales planoSanas regiona.
Kopuma regionu ekonomikas struktdra kluvusi lldzsvarotaka, samazinoties pakalpojumu sektora
dominancei.

Uznéméjdarbibas aktivitate Latvijas lauku teritorijas visos piecos planos$anas regionos uzrada
jauktu modeli. Lai gan kopégjais jaundibinato uznémumu skaits kops 2014. gada visos planoSanas
regionos ir samazindjies, kopé&jais uznémumu skaits turpina pieaugt, esoSo uznémumu
izdzivosanu un pakapenisku mikro un mazo uznémumu skaita pieaugumu, nevis dinamisku
jaunuznémumu izaugsmi vai uzpémumu izaugsmi.

Laikd no 2014. "dz 2024. gadam vairakos Latvijas planoSanas regionos pieauga jaunizveidoto
uznémumu skaits lauku teritorijas un mazpilsétas, kas nordda uz uznéméjdarbibas aktivitates
relativu nostiprinadanos arpus lielakajiem pilsétu centriem. Straujakais pieaugums bija Latgales
planoSanas regiona, kur jaunizveidoto uznémumu skaits lauku teritorijas palielinajas par 25% (no
193 Iidz 242 uznémumiem), kam seko Vidzeme ar pieaugumu par 12%. Kurzemé un Zemgalé
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pieaugums bija mérenaks — 2-4%, tomér arT $ajos regionos saglab3djas pozitiva attistibas
tendence (RAIM dati).

STs tendences liecina, ka uznéméjdarbibas aktivitate arvien biezak veidojas ari arpus lielakajam
pilsétam, kas var bt saistits ar vietgjo iniciativu attistibu, dzivesvietas izvéles mainu vai atbalsta
instrumentu pieejamibu regionos. Tas norada uz lauku teritoriju potencialu ka uznéméjdarbibas
attistibas vidi, Tpasi regionos, kur vérojams stabils vai pieaugo$s jauno uznémumu skaits.
Vienlaikus pilsétds visos planoSanas regionos novérots jaunizveidoto uznémumu skaita
samazinajums, kas dazos regionos ir bitisks — pieméram, Latgalé par 24%, Vidzemé par 33%,
Kurzemeé par 23% un Zemgalé par 14%, bet visstraujakais kritums bijis Rigas plano$anas regiona
(—49%). Ar lauku teritorijas Rigas regiona novérots samazinajums (-39%), kas norada uz
uznéméjdarbibas aktivitates kopé&ju lejupslidi Saja regiona.

Tomér, neskatoties uz pieaugumu lauku teritorijas, absolltais jaunizveidoto uznémumu skaits
Latgales regiona joprojam ir bitiski zemaks neka citos regionos, kas noradda uz saglabajo$am
strukturalam atsSkirtbam uznéméjdarbibas vidé un ierobezotdkdm ekonomiskas attistibas
iespéjam.

Jaunizveidoto uznemumu skaita izmainas (2014-2023)
RAIM dati, salidzinajums 2014.gads pret 2023.gadu, %

B Pilsétas [l Lauki un pilsétas zem 5000

Kurzemes plano§anas regions
Latgales plano$anas regions
Rigas plano$anas regions
Vidzemes planosanas regions

Zemgales plano$anas regions

Lauku uznémeéjdarbiba nepazid, bet parorientéjas uz mazaka méroga mazo un vidéju uznémumu
veidoSanas modeli, nevis strauju jaunuznémumu pieaugumu.

Nozaru sadalljuma no 2014. lidz 2022. gadam regionu ekonomikas struktdra ir mainijusies
pakapeniski, bez krasdm parbidém starp nozarém. Visos planoSanas regionos ir samazinajies
tirdzniecibas, transporta, izmitinasanas un citu tirgus pakalpojumu Tpatsvars, savukart pieaugusi
lauksaimniecibas nozime un méreni — arl apstrades ripniecibas Tpatsvars. Vienlaikus ir
palielingjies valsts parvaldes, izglitibas, veselibas un socialo pakalpojumu Tpatsvars, Tpasi
Latgales plano$anas regiona (CSP).

Sis parmainas norada uz pakalpojumu sektora dominances samazinasanos un relativi
[Tdzsvarotaku nozaru struktaru, tomeér lauku teritorijas tas vienlaikus nozimé augstu atkaribu no
primaras razoSanas un publiski finansétam darbibam. Paplasinatas vértibu kédes un privata
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sektora diversifikacija lauku telpa joprojam ir vaja, bet strukturalas izmainas nenozimé
automatizetu pievienotas vértibas pieaugumu lauku teritorijas.

Nacionalaja attistibas plana 2014.-2020. gadam un regionu attistibas programmas
uznémeéjdarbiba lauku teritorijas tika skatita galvenokart k& nodarbinatibas un ekonomiskas
aktivitates uzturéSanas instruments. Savukart eso$a perioda nacionalaja attistibas plana uzsvars
tiek likts uz produktivitati, pievienoto vertibu un vietéjo resursu efektivaku izmanto$anu, atzistot,
ka jaunu uznémumu skaita pieaugums pats par sevi vairs nav galvenais mérkis. Datu tendences
— mazak jaunu uznémumu, bet vairak esoSo — saskan ar So planoSanas paradigmas mainu, lai
gan lauku telpa joprojam trukst instrumentu, kas |lautu pariet no izdzivoSanas uznémeéjdarbibas uz
izaugsmi orientétu modeli.

Starp galvenajiem ierobezojumiem uznéméjdarbibas attistibai lauku teritorijas, kas konstatéti
dazados regionos, ir ierobezota piekluve investiciju kapitdlam maziem lauku uznémumiem,
kvalificeta darbaspéka trakums, vaji vietéjas uznémejdarbibas atbalsta instrumenti (mentoréSana,
inkubacija, izaugsmes atbalsts) un administrativais slogs, kas nesameérigi ietekmé
mikrouznémumus. Attalas lauku teritorijas uznéméjdarbibas izaugsmi vél vairak ierobezo
sezonalitate, zems iedzivotaju blivums un attalums no tirgiem.

Regionala griezuma vérojamas atskiribas:

Kurzemes lauku teritorijas raksturo izteikta divdabiba starp ekonomiskajiem mezgliem un plasam
iekSzemes teritorijam. Uznémeéjdarbibas dzivotspéju bdtiski ietekmé sezonalitate un darbaspéka
pieejamiba. Lai gan Kurzemé ir lielakais jaunuznémumu skaita kritums, kopé&jais uznémumu skaits
pieaug, noradot uz mikrouznémumu noturibu, bet ierobezotu mérogosanos.

Zemgales lauku teritorijas dominé stabils primarais sektors, kas nodroSina relativi mazaku
jaunuznémumu kritumu. Tomeér uznéméjdarbibas attistibu ierobezo parstrades, inovaciju un
kvalificeta darbaspéka trakums, un pievienota vértiba biezi netiek noturéta konkrétaja teritorija.
Vidzemes lauku teritorijas raksturo [f[dzsvarots apdzivojuma tikls un augstaka uznémeéjdarbibas
bazes noturiba, kas atspogulojas straujakaja kopéja uznémumu skaita pieauguma. Neskatoties
uz jauno uznémumu kritumu, Vidzeme ir augsts potencials niSas nozarém, ja tas tiek sasaistitas
ar sadarbibu un inovacijam.

Latgalé lauku teritorijas uznéméjdarbibas bazes pieaugums ir vislénakais, ko nosaka augsta
atkariba no primara sektora un publiskajiem pakalpojumiem. Vienlaikus regionam ir ievérojams
potencials partikas parstradé, koksnes izmantoSand un socialaja uznéméjdarbiba, tacu tam
nepiecieSama mérkéta investiciju un prasmju kombinacija.

Neskatoties uz Sim problémam, lauku teritorijam ir skaidrs potencials uznéméjdarbibai ar
pievienoto vértibu, kuras pamata ir vietéjie resursi: partikas parstrade, koksnes izstradajumi,
amatnieciba, tdrisms, socialie uznémumi un Tsas piegades kédes. Darbibas ar augstu
pievienoto veértibu un zinasanu ietilpigas joprojam ir ierobezotas, tacu tas varétu
paplaSinaties, ja tas apvienotu ar uzlabotu digitalo savienojamibu, prasmju attistibu un vietéja
lTmena atbalsta ekosistéemu. Kopuma lauku uznémeéjdarbiba Latvija ir klatesoSa un noturiga, tacu
to joprojam ierobezo strukturali apstakli, kas ierobezo inovacijas, mérogoSanu un ilgtermina
darbvietu radisanu.

Nodarbinatiba

o Ka pédéjo 20 gadu laikd mainijies bezdarba limenis jlsu regiona?
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Ka mainijies bezdarbs jaunieSu vida (15-24)?

ligstosi bezdarbnieku (ilgak neka gadu) 1patsvars.

Vai pastav nozaru pieprasijums péc specialistiem? Vai to varétu aizpildit viesstradnieki / migranti?
Vai pastav apaksregioni vai apdzivotas vietas, kur gandriz visi iedzivotaji strada uz vietas? Lielaka dala darbaspéka dodas
uz darbu arpus teritorijas?

Kuras nozares izcelas ar augstu nodarbinatibas [imeni?

(PEC IZVELES): Ja dati pieejami, ieteicams aplikot:

gados vecaku iedzivotaju (65+) nodarbinatibas raditajus;

sezonalo (dienas vai pat nedélas) pendeléSanas patsvaru;

ikdienas parvietoSanas sadalijums pa nozarém un vecuma grupam;

gimenu bez algota iztikas lidzek|a Tpatsvaru;

saistibu starp izglitibas limeni un bezdarbu;

pasivo ienakumu Tpatsvaru (pieméram, pensijas, pabalsti u.c.).

O O O O

o

O 0 0 0 0 O

Pédéjo divu desmitgazu laikd nodarbinatibas apstakli Latvijas lauku teritorijas visos piecos
plano$anas regionos kvantitativa izteiksmé ir batiski uzlabojusies, tomér strukturalas problémas
joprojam pastav. Péc péckrizes maksimuma sasnieg3anas 2011. gada bezdarba limenis visos
regionos strauji samazinajas: no 18,9 % Vidzemé, 18,5 % Kurzemé un 20,6 % Zemgalé Iidz
attiecigi 5,9 %, 6,5 % un 6,3 % 2024. gada. Tas liecina par visparéju darba tirgus stabilizaciju,
tostarp lauku teritorijas, un bezdarba [Tmena pietuvo$anos valsts vidéjam raditajam (6,1 %)."

Ekonomiskas aktivitates limenis (procentos)

CSP dati

B Laukos [ Pilsétas

2019

2024

Vislielakais samazinajums novérots Latgalé, kur bezdarba Iimenis krities no 25,0 % Iidz 11,4 %.
Tomeér, neskatoties uz 3o buatisko uzlabojumu, Latgale joprojam bdatiski atpaliek no citiem
regioniem, kur bezdarba ITmenis ir gandriz divas reizes zemaks. Tas norada uz saglabajo$am
strukturalam problémam darba tirga, tostarp ierobeZotakdm nodarbinatibas iespéjam un vajaku
ekonomisko aktivitati lauku teritorijas.

JaunieSu bezdarbs (15-24 gadi) ilgtermina ir samazinajies (no ~20 % 2004.-2014. gada [idz 13,6
% 2024. gada, CSP dati). Tomér lauku teritorijas Sis uzlabojums dalé&ji atspogulo emigraciju, nevis
veiksmigu integraciju vietéjos darba tirgos. Vairakos regionos, 1pasi Vidzemé un Latgal€, jauniesi
pilntba pamet lauku darba tirgus, migréjot izglitibas vai darba nolukos.

ligtermina bezdarbs valsti ir ievérojami samazingjies (no 4,6 % 2014. gada Iidz 2,2 % 2024. gada
% no ekonomiski aktivajiem iedzivotajiem, CSP dati), tau tas joprojam ir geografiski koncentréts
attdlos lauku teritorijas ar ierobezotu mobilitati, zemaku izglitibas limeni un iedzivotaju
novecosanos, jo 1pasi Latgalé un Vidzemes un Kurzemes attalakajas dalas. Ar izglitibu saistitas

14 CSP dati, Darba meklétaju/bezdarbnieku Tpatsvars 15—-74 gadus vecu ekonomiski aktivo iedzivotaju
vidd regionos, https://data.stat.gov.Ilv/sq/28478
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atskirtbas joprojam pastav: bezdarba [imenis pastavigi ir viszemakais cilvéku ar augstako izglitibu
vidl, savukart cilveku ar zemu izglitibu vidi tas joprojam ir augsts un dazos gadijumos pieaug,
noradot uz strukturalu prasmju neatbilstibu.

Darba tirgum lauku teritorijas mazak raksturigs darbavietu trikums un vairak neatbilstiba starp
pieejamo darbu un darbaspéka prasmeém, sezonalitate un mobilitates ierobezojumi. Darba deveéji
visos regionos zino par darbaspéka trikumu razoSanas, bivniecibas, logistikas,
lauksaimniecibas, partikas parstrades, aprupes pakalpojumu un veselibas apripes nozarés. Lai
gan migranti vai viesstradnieki teorétiski varétu aizpildit dazas nepilnibas, lauku teritorijas to
ierobezo zemas algas, majoklu pieejamiba un vaja pakalpojumu infrastruktdra.

Nodarbinatibas rezultati atSkiras atkariba no funkcionald lauku tipa. Zemgalé daudzas lauku
teritorijas galvenokart saglabajas vietéja nodarbinatiba, kas saistita ar lauksaimniecibu un
parstradi, savukart Vidzemé un Kurzemé lauku teritorijas arvien vairak funkcioné ka dzivojamas
teritorijas ar ikdienas braucienu uz regionalajiem centriem. Latgalé ierobeZotas vietéjas
nodarbinatibas iespéjas rada gan svarstmigraciju ar attalakam distanceém, gan parcelSanos uz
dzivi citviet.

Laika posma no 2004. l1dz 2010. gadam darba tirgus visos regionos piedzivoja dzilu satricindjumu,
un bezdarbs strauji pieauga, kulminaciju sasniedzot 2011. gada, kad tas bija 18-21 % Vidzemég,
Kurzemé un Zemgalé un 25 % Latgaleé (CSP). Péc 2011. gada bezdarbs visos regionos
pakapeniski samazinajas. ligstoso bezdarbnieku Tpatsvars ekonomisko aktivo iedzivotaju skaita
samazinajas Iidz 4,6 % (2014), darba tirgum stabiliz€joties (CSP). 2024. gada bezdarbs Vidzemeé
(5,9 %), Kurzeme (6,5 %) un Zemgale (6,3 %) ir zems, savukart Latgalé tas saglabajas salidzinosi
augstaks — 11,4 %. ligstoSais bezdarbs valstt samazinajies Iidz 2,2 % no ekonomiski aktivajiem
iedzivotajiem. Lauku teritorijas bezdarba limenis (7,9 %) ir nedaudz augstaks neka pilsétas
(7 %), kas norada uz saglabajosam nodarbinatibas pieejamibas atSkirilbam (CSP).

Proporcionalo majsaimniecibu skaits bez algota darbinieka laukos (31.7%) un pilsétas (30.8%)
atSkiras minimali (CSP, 2024), vienlaikus absolutos skaitos tas pilsétas ir daudz lielaks (188.4
tokstoSi majsaimniecibu) neka laukos (71.2 tukstosi).

Telpiskas nodarbinatibas modeli atSkiras regionala griezuma: Zemgalé ir relativi augsts vietéjas
nodarbinatibas Ilimenis, kas saistits ar lauksaimniecibu un parstradi, savukart Vidzemei un
Kurzemei raksturiga ikdienas braucieni uz regionalajiem centriem. Latgal€ liela dala darbaspéka
vai nu brauc lielos attalumos, vai art pilntba migré arpus regiona, un tikai dazos lauku teritorijas ir
pilntba vietéja nodarbinatibas baze.

Kopuma nodarbinatiba Latvijas laukos ir mainijusies no darbavietu trikuma problémas uz
darbavietu kvalitates, pieejamibas, prasmju saskanoSanas un teritorialas atbilstibas
izaicinajumiem, uzsverot nepiecieSamibu péc uz vietas vajadzibas balstita darba tirgus un
prasmiju politikas, kas pielagota lauku teritoriju kontekstam.

Vietéejie (pasu) finansu resursi

Nav izvéléts ka prioritarais izaicinajums vai iespéja.
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Attistibas fondu pieejamiba (ES vai citi arejie fondi)

Nav izvéléts ka prioritarais izaicinajums vai iespéja.

Ka geografiskas, demografiskas vai kultliras Tpatnibas ietekmé iepriek$ minétos izaicinajumus jlsu regiona?

Galvenie izaicinajumi attistibas potenciala Tsteno$anai Latvijas lauku teritorijas ir zemais
iedzivotaju blivums, sabiedribas novecoSanas un vésturiski iesaknojuSies mobilitdtes un
nodarbinatibas modeli. Lai gan Sie faktori ietekmé visus piecus planosanas regionus, to
mijiedarbiba rada atskirigus teritorialos profilus.

Geografiskajai struktirai ir izSkiroSa loma, jo izkliedéti apdzivojuma modeli un lieli attalumi
palielina atkaribu no mobilitates, lai pieklttu darbavietam, izglitibai un pakalpojumiem. Reti
apdzivotas teritorijas ar lieliem attalumiem Iidz regionu centriem sakrit ar straujako vietéjo
pakalpojumu tiklu samazinaSanos un lielaku atkaribu no ikdienas darba. Salidzinosi lielaka dala
Zemgales tuvums reg@ionalajiem un vietéja méroga centriem mazina dazus pieejamibas riskus,
savukart Kurzemes piekrastes §eografija rada spécigu sezonalitdti nodarbinatiba un
uznémeéjdarbiba. Sie telpiskie apstakli pastiprina jaunieSu emigraciju, ierobezo lauku uznémumu
meérogojamibu un dod priekSroku uz ikdienas darbavietam balstitiem nodarbinatibas modeliem,
nevis vietéjo darbvietu radi$anai.

Demografiska dinamika saasina dazadas jau pastavo$as problémas. Visos lauku regionos
vérojama ilgsto$a iedzivotaju skaita samazinasanas un novecosanas, samazinot gan darbaspéka
piedavajumu, gan vietéjo pakalpojumu dzivotspéju. JaunieSu emigracija joprojam ir strukturali
negativa, Tpasi vecuma grupa no 15 lidz 24 gadiem visos regionos, savukart 25-34 gadus veco
jauniesu vidu ir redzams tikai ierobeZots atgrieSanas logs. Latgalé augstaks ilgtermina bezdarba
fmenis un zemaka iek$&ja mobilitate pastiprina demografiskds sarukuma ietekmi, savukart
Vidzemé un Zemgalé pakapeniska migracija uz tuvéjiem centriem uztur nodarbinatibas raditajus,
bet vajina vietéjo ekonomikas atjauno$anos mazakas lauku apdzivotas vietas.

Kultiras un socialekonomiskais mantojums tieSi lauku teritorijas ir nozimigs izaugsmei, jo
uznéméjdarbiba lielakoties ir maza apjoma un daudzkart balstita uz gimeni, atbalstot noturibu, bet
ierobezojot inovacijas un augstas pievienotas vértibas darbavietu radiSanu. Nodarbinatibas
modeli atspogulo ilgstoSas tradicijas attiecibd uz ikdienas darbu un sezonalu darbu, TpasSi
Kurzemé un dala Vidzemes, kur lauku apvidi arvien vairak funkcioné ka dzivojamas teritorijas,
nevis ka autonomi darba tirgi. Latgalé vésturiska atkariba no publiska sektora nodarbinatibas un
primarajam nozarém turpina ietekmét darbaspéka pieprasijumu un politikas atbildes.

Visos regionos digitalizacija un attalinatais darbs ir ar izaugsmes potencialu, jo Tpasi vecuma
grupai no 25 Iidz 34 gadiem. PriekSnosacijumi ir uzlabojusies, jo p€déjo desmit gadu laika lauku
interneta piekluve ir ievérojami palielindjusies. Tomér zemaka digitdla pieejamiba atseviskas
teritorijas, majoklu un pakalpojumu pieejamibas ierobezojumi nozimé, ka savienojamiba vien
nenodrosina intelektuala darbaspéka piepladumu.

Kopuma jaunieSu migracija, pakalpojumu pieejamiba, uznéméjdarbiba un nodarbinatibas
problémas ir teritoriali saistiti procesi, ko veido geografijas, demografijas un kultirekonomisko
struktliru mijiedarbiba. Tas izskaidro, kapéc vienoti politikas risinajumi sniedz nevienmérigus
rezultatus, un uzsver nepiecieSamibu péc uz vietu balstitam, regionali diferencétam pieejam lauku
politikas izstradé un TstenoSana.
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3. Attistibas izvertejums pedéejo 20 gadu laika

3.1. Attistiba, stagnacija vai atpaliciba izvélétajas jomas

Ladzu, izklastiet, kadas attistibas tendences, stagnacija vai atpaliciba ir bijusi raksturiga josu
regionam / ta lauku teritorijam pédéjo 20 gadu vai tris planos$anas periodu laika.

Publiska parvalde

(piemé&ram, parvaldibas struktiru un kapacitasu izmainas; decentralizacija un administrativas reformas)

P&déjo 20 gadu laika valsts parvalde Latvijas regionos ir piedzivojusi divas batiskas administrativi
teritorialas reformas (2009. un 2021. gada), fundamentali parveidojot parvaldibu lauku teritorijas.
Abu reformu mérkis bija izveidot vienlimena pasvaldibu sistému un radit ekonomiski spécigakas,
ilgtspéjigakas vietéjas pasvaldibas.

2009. gada reforma atcéla divlimenu sistému un apvienoja pagastus un pilsétas pasvaldibas, lai
nodro$inatu pamata administrativo dzivotsp€ju un pakalpojumu sniegSanu. 2021. gada reforma
vél vairak samazinaja pasvaldibu skaitu no 119 11dz 43 (no 2024. gada ir 42 pasvaldibas), palielinot
finansialas spé&jas un samazinot neatbilstibas starp pasvaldibu budzetiem. Lauku teritorijas tas
noveda pie lielakas administrativo funkciju centralizacijas, tostarp vienotu IT sistému,
gramatvedibas un iepirkumu ievieSanas. Lai gan efektivitate un atbilstiba uzlabojas, intervijas ar
planosanas regionu parstavjiem izce| Tstermina parslodzi, vietéjo zinaSanu zudumu un palielinatu
attalumu starp Ilémumu pienemsanu un lauku kopienam, pieméram, mazinot dazadu nozaru
specialistu klatbatni lauku teritorijas vai mainot to lomu pasvaldibas struktira no tieSas paklautibas
uz daudzpakapju sistemu, kas médz apgratinat un paildzinat spéju reagét uz unikalam
vajadzibam.

Lielakas pasvaldibas tagad spé€j labak piesaistit specializétu personalu (pieméram, planotajus,
attistibas vai transporta ekspertus), tomeér lauku teritorijas joprojam trikst kvalificéta personala, jo
Tpasi juridiskaja, inZenierzinatnu un IT joma, ierobeZotas konkurétspéjas dél ar privata sektora
algdm u n Riga bazétajam valsts iestadem.

, , * Trakst ilgtermina redzéjuma — dominé projektu logika.
* Lémumu pienemS$ana attalinas no vietéja limena.
* Mazais iedzivotaju blivums ietekmé visu — bet netiek vértéts ka horizontals
faktors.

No intervijam ar planosanas regioniem.

Decentralizacijas process pédejos gados arvien vairak balstas uz digitalizaciju, kam ir daudzas
pozitivas ietekmes procesu efektivizéSana, caurspidibas nodroSinaSana u.c., vienlaikus
pasvaldibu parstaviji intervijas norada uz parlieku lieku procesu birokratizéSanu, agrak procesiem,
ko bija iesp&jams nokartot sazvanoties vai klatienes tikSanas, tagad nepiecieSama pieteikumu,
izskatiSanas, daudzlimenu apstiprinaSanas kartiba u.tml. Vieté&jie pakalpojumu punkti un augosais
Valsts un pasvaldibu klientu apkalposanas centru (VPVKAC) tikls joprojam ir galvenie instrumenti
piekluves uzturéSanai arpus pasvaldibu centriem.

RuralProof Status Quo Analysis - LATVIA 42



Kopuma reformas ir stipringjusas finansialo un administrativo stabilitati, tacu radijusas art
stagnacijas risku lauku parvaldibai. Pasvaldibas ar zemaku iedzivotaju blivumu un kopéjo skaitu
augstakas administrativas izmaksas uz vienu iedzivotaju un demografiska novecosana arvien
vairak novirza resursus no attistibas uz socialo aizsardzibu.

Pakalpojumu pieejamiba

(veselibas aprapes, izglitibas un socialo pakalpojumu attistiba un kvalitate)

Pedejo 20 gadu laikd pakalpojumu pieejamibu Latvijas lauku teritorijas ir ietekmeéjusi
centralizacija, demografiska lejupslide un pieaugosa atkariba no mobilitates un
digitalajiem risinajumiem. Lai gan pakalpojumu kvalitate atseviSkos sektoros ir uzlabojusies,
fiziska pieejamiba reti apdzivotas lauku teritorijas ir pasliktinajusies, 1pasi arpus pasvaldibu
un regionalajiem centriem.

Laika no 2004. lIidz 2013. gadam daudzas lauku teritorijas joprojam bija saglabajies relativi blivs
vietéjo pakalpojumu tikls, tostarp pieméram, pamatskolas, feldSerpunkti, bibliotekas un vietgjie
socialie dienesti. Ar ES finanséjuma atbalstu tika modernizéta infrastruktira, tacu agrinas
demografiskas lejupslides pazimes jau liecinaja par turpmaku spiedienu centralizacijai. Intervijas
planoSanas regionu specialisti noradija, ka Saja perioda lielaka dala ikdienas pakalpojumu bija
pieejami pagastos, pat ja pakalpojumu kvalitate un personala nodrosinajums bija nevienmerigs.

Laikd no 2014. lidz 2020. gadam pakalpojumu sniegS8ana arvien vairak tika virzita uz
centralizétiem modeliem. Skolu tikla optimizacija, veselibas apripes pakalpojumu koncentracija
un socialo pakalpojumu konsolidacija samazinaja vietéjo piekluves punktu skaitu. Lauku
iedzivotgjiem tas noziméja ilgaku cela pavadito laiku uz skolam, pie medicinas pakalpojumu
sniedzéjiem u.c., 1pasi teritorijas ar vaju sabiedrisko transportu. PiekluSanas nodrosinasana
pakalpojumiem saka prasit iepriekSéju koordinaciju, kopigu transportu ar citiem
iedzivotajiem vai palausanos uz tuviniekiem, kas liecina par pareju no “pieejas bez iepriek3é&ja
pieraksta” uz “organizétu piekluvi”.

* Pakalpojumu tikls saruk atrak neka iedzivotaju skaits.

¢ Digitalizacija nekompenseé fizisko pakalpojumu izzuSanu.

* Vienotie klientu centri pastav, bet informacijas un lietoSanas plaisa saglabajas.
* Baznica un bibliotéka klust par neformaliem socialajiem mezgliem.

No intervijam ar planosanas regioniem.

Laikposms no 2021. lidz 2027. gadam, ko spécigi ietekmé&ja Administrativi teritoriala reforma
(ATR), pastiprinaja 31s tendences. Pasvaldibu apvieno$anas stiprindja administrativo kapacitati
un lava nodro8inat standartizétaku pakalpojumu sniegSanu, tomér attalums lidz pakalpojumiem
daudzas lauku teritorijas palielinajas. Digitalizacija un e-pakalpojumu un klientu apkalpoSanas
centru (VPVKAC, bibliotéku) paplasinaSana daléji mazinaja piekluves nepilnibas, tacu pilntba
nekompenséja klatienes pakalpojumu zudumu. Intervijas tiek izcelti gadijumi, kad
sabiedriskais transports kursé tikai daZas reizes nedéla, padarot pat formali pieejamus
pakalpojumus praktiski nesasniedzamus atseviskam iedzivotaju grupam.
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Visa Latvijas lauku teritorijas joprojam pastav batiska strukturdla spriedze starp formalo
pakalpojumu pieejamibu un praktisko izmantojamibu, ko nosaka transporta pieejamiba,
digitalas prasmes un vietéjas institucionalas spégjas.

Majokli

(izmainas socialo Tres dzivoklu fonda, tukSo dzivoklu skaita, vidéja majoklu parada apmeéra)

Pédéjo 20 gadu laika majoklu jautdjums Latvijas lauku teritorijas ir attistijies no salidzinoSi
nebitiskas dzives kvalitates problemas par strukturalu faktoru, kas nozimigi ietekmé iedzivotaju
dzivesvietas izvéli, darbaspéka pieejamibu un regionalo noturibu. Visos planoSanas periodos
majoklu pieejamibas un kvalitates izaicindjumi lauku teritorijas parsvara ir risinati netiesi — caur
faktoriem, kas saistiti ar iedzivotaju skaita samazinasanos, pakalpojumu pieejamibu un mobilitati,
nevis 1stenojot mérktiecigu lauku majoklu politiku.

Kops 2001. gada celtu majok|u ipatsvars apdzivotajos
majoklos pa teritorijam
Dati par 2021.gadu, CSP

Rigas regions m

pierigas regions [
Vidzemes regions

Kurzemes regions _

Zemagales regions _

Latgales regions

Laikposma no 2004. lidz 2013. gadam m3jokli laukos lielakoties tika uzskatiti par mantojamu
aktivu, nevis teritorijas attistibas instrumentu. Lai gan majoklu pieejamiba netika uztverta ka
aktuals ierobezojums un netika izcelts pasvaldibu attistibas dokumentos, jau bija redzamas
agrinas strukturala riska pazimes: novecojoss majoklu fonds, ierobezotas renovacijas iespé&jas
un pirmais tukS8o majoklu skaita pieaugums attalakajos ciematos. PlanoSanas regionu parstavji
intervijas noradija piemérus, ka neapdzivotie majokli biezi klist ekonomiski neaktivi slikta tehniska
stavokla, nesakartotu 1paSumtiesibu vai ierobezZotas piekluves finanséjumam dé|, nevis tapéc, ka
traktu pieprasijuma.

No 2014. Idz 2020. gadam politikas dokumentos uzmaniba galvenokart bija vérsta uz esosa
majok|u fonda saglabasanu un energoefektivitates uzlaboSanu. Lauku teritorijas tas noveda
pie selektiviem uzlabojumiem, nevis sistémiskam izmainam. Majoklu apstakli uzlabojas
galvenokart pasvaldibu centros, savukart attalakas apdzivotas vietas turpinajas dzivojamas
telpas kvalitates pasliktinasanas.
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Majsaimniecibu ipatsvars ar majokla vides problemam

Majsaimniecibu Tpatsvars, kas noradiju$as atseviskas problémas saistiba ar sava majok|a vidi
(procentos), 2023

Latvija Pilsétas Lauku teritorijas
Troksnis no kaiminu dzivokliem, kapnu _ _
telpas, ielas vai ara 1Rk m
e s b gl ot s Q24|
citas vides problémas dzivesv. tuvuma
Vardarbiba un noziedzibas limenis
dzivesvietas apkartné - . U5

Pasreizeja 2021.—2027. gada perioda majokli valsts Iiment ir skaidri atziti par konkurétspéjas
un darbaspéka piesaistes faktoru. Majok|u atbalsts tiek realizéts no vairaku instittciju puses un
planota privatas — publiskas partneribas programmas “Ires majokli  Latvijas
specialistiem” Tsteno$ana, neizslédzot iespéju Tstenot projektus arm lauku teritorijas vai
mazpilsétas. Tomér lauku teritorijas 1stenosana joprojam ir nevienmeriga. Visos planoSanas
regionos visbatiskakie riski ir saistiti ar kvalitativu majoklu pieejamibu un socialo Tres majok|u
trikumu, k& arT ar pieaugosu tukSu vai nepietiekami izmantotu majoklu skaitu lauku teritorijas.
Lauku majoklu problémas arvien vairak veido neatbilstiba starp esoSo un nepiecieSamo:

energoefektiviem, pieejamiem, juridiski skaidriem un labi novietotiem majokliem.

Majokla izdevumi ka apgritinoss finansialais slogs

Ar majokla uzturésanu saistito izdevumu ietekme uz majsaimniecibas finansialo situaciju,
apgratinosi vai nedaudz apgratinosi apstakli (%), 2023

Lauku teritorijas K8

Kopuma dzivojamo fonds turpina novecot, jauni risinajumi joprojam ir sadrumstaloti, un finansu
instrumenti nepietiekami risina lauku apstaklus. leguldijumi infrastruktira vai nodarbinatiba vien
nav pietiekami teritorijas dzivotsp€jas veidoSanai, ja nav pieejams piemérots majoklis. Bez
mérktiecigas, uz vietu balstitas pieejas arf lauku majoklu politika, kas sasaistita ar darbavietam,
pakalpojumiem un mobilitati, nesakartotais dzivojamais fonds un kvalitativas infrastruktiras
trikums majokli joprojam bus strukturals Skérslis lauku attistibai.

Majokli sur tur ir pieejami, bet kvalitate neatbilst jauno speciélistu gaidam.
AlgrieSanas bieZi balstas uz mantotu ipaSumu, nevis tirgus piedavajumu.
Pasvaldibu dzivokli ir instruments, bet ne sistémisks risinajums.
Dzive laukos laba kvalitaté ir tik logistiski sareZgita, ka klast par

“ekskluzivu izvéli”.

No intervijam ar planosanas regioniem.

Transports / pieklastamiba
(infrastruktdras ieguldijumi, sabiedriska transporta attistibas tendences)

Pédéjo 20 gadu laika transports un pieejamiba Latvijas lauku teritorijas ir attistijusies no
pamata infrastruktiras atjaunosanas Ilidz mobilitates politikas fokusam. Lai gan stratégiska
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savienojamiba ir uzlabojusies, ikdienas mobilitate zema blivuma teritorijas joprojam ir strukturali
vaja, Tpasi attalas lauku teritorijas.

Laikposma no 2004. lidz 2013. gadam investicijas bija vérstas uz pamata celu infrastrukturas
atjaunosanu un satiksmes drosibu péc ilgstoSas investiciju nepietiekamibas. Lauku teritorijas
tas noziméja uzlabotu fizisko piekluvi pa valsts un regionalajiem celiem, tacu vietéjie celi,
sabiedriska transporta pakalpojumi un “pédéjas judzes” pieejamiba joprojam bija sekundaras
prioritates. Transports galvenokart tika uzskatits par infrastruktru, nevis par pakalpojumu, kas
reagé uz ikdienas vajadzibam lauku teritorijas.

Laika no 2014. Iidz 2020. gadam transporta politika mainijas uz efektivitati, tikla optimizaciju
un stratégiskiem koridoriem (TEN-T, logistika, dzelzcel$ utt.). Sabiedriska transporta
pakalpojumu samazinasana un optimizacija galvenokart ir sekojusi pieprasijuma samazinajumam,
ko veicinaja iedzivotaju skaita samazindSanas un pieaugo$a atkartba no privatajam
automasinam. Vienlaikus regionalo interviju un pétijumu rezultati liecina, ka 81 ekonomiski
racionala optimizacija var klat par pastiprinosu faktoru, jo samazinata pakalpojumu pieejamiba veél
vairak ierobezo piekluvi darbavietam un pakalpojumiem, veicinot ilgtermina iedzivotaju skaita
samazinasanas dinamiku. Sis periods iezimé strukturalas stagnacijas sakumu sabiedriskaja
transporta lauku teritorijas, neskatoties uz kopé€jo infrastruktiras progresu.

Laikposma no 2021. lidz 2027. gadam péc administrativi teritorialas reformas transporta
planosana kluva centralizétaka un digitali orientétaka. Politikas dokumentos arvien vairak tiek
atzits, ka infrastruktira vien nenodroSina pieejamibu un ka “pédéjas judzes” mobilitate un
pieprasijumam atbilstoSi risinajumi ir kritiski svarigi lauku teritorijas dzivojoSo iedzivotaju
ieklauSanai. Tomeér praksé centralizétie efektivitates kritériji biezi vien neatspogulo ikdienas lauku
mobilitates modelus, Tpasi reti apdzivotas vietas.

Planosanas regionu un pasvaldibu specialisti norada, ka transporta trilkums ir ikdienas lauku
realitate: iedzivotaji palaujas uz neformaliem risinajumiem (kaiminu palidziba, kopa brauksana,
sazina socialajos tiklos), savukart fikséta marSruta sabiedriskais transports biezi vien neatbilst
darba vai pakalpojumu sniegSanas laikam. Vairakas lauku teritorijas pat viena nokaveta
parsésanas var nozimét pilnigu nespéju istenot planoto uz visu dienu. Tapat trikst inovativu
un kopienas riciba balstitu risinajumu alternativu iespéju veido$ana/

Transporta attistiba Latvijas laukos uzrada skaidru progresu stratégiska limeni, bet ikdienas
limeni - pastavigu stagnaciju riskéjot pastiprinat lauku iedzivotaju skaita samazinasanos,
nevis mazinat to.

Mobilitate laukos daudzviet balstas uz neformaliem tikliem - kaimin$
kaiminam.

Sabiedriskais transports neatbilst darba un pakalpojumu pieejamibas
laikam.

Regionala sasniedzamiba orientéta uz Rigu, nevis iek§€jo mobilitati.
Attalums nav tikai kilometri — tas ir laika un iespéju jautajums.

No intervijam ar planosanas regioniem.
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Nodarbinatibas iespé€jas, darba tirgus tendences

(nozaru nodarbinatibas mainas, bezdarba tendences)

Pédejo 20 gadu laikd nodarbinatibas apstakli Latvijas lauku teritorijas kvantitativa izteiksmé ir
ievérojami uzlabojusSies, tomér Sis uzlabojums padara mazak redzamas pastavigas
strukturalas nepilnibas, kas saistitas ar darba kvalitati, prasmju atbilstibu un teritorialo
pieejamibu. Péc 2008. gada krizes maksimuma bezdarba [Tmenis strauji samazinajas visos
planoSanas regionos. Laikd no 2017. lldz 2024. gadam vidé&jais bezdarba ITmenis samazinajas
visos regionos, savukart Latgales regioni arpus republikas nozimes pilsétam strukturali joprojam
ir virs valsts vidéja limena (15,7 % — 8,8 %).

Bezdarba limena samazinasanas ir pozitiva, vienlaikus lauku teritorijas galvena probléma ir
mainijusies no darba pieejamibas uz nodarbinatibas stabilitati, sezonalitati un prasmju
saskanosanu. Lai gan bezdarba atskiriba starp laukiem un pilsétam ir nedaudz samazingjusies
(2024. gada: 7,9 % lauku teritorijas salidzinajuma ar 7,0 % pilsétas), nodarbinatibu laukos
biezak raksturo pagaidu ligumi, sezonas darbs un iztika, kas saistita ar braucienu uz darbu un no
darba. 31,7 % lauku majsaimniecibu nav algota darbinieka, kas norada uz lielaku atkaribu no
aktivitatém pasnodarbinata statusa, pensijam, parskaitijumiem vai jauktiem ienakumu avotiem.

Nozaru nodarbinatibas modeli atSkiras pa regioniem. Zemgales darba tirgus lauku teritorijas
joprojam ir balstits uz lauksaimniecibu, partikas parstradi un logistiku, atbalstot relativi stabilu
vietéjo nodarbinatibu, taCu saskaras ar nakotnes riskiem, ko rada automatizacija un
produktivitates spiediens. Vidzemé un Kurzemé laukos ir daudzveidigaka nodarbinatiba,
tostarp razosana, kokapstrade, apripes pakalpojumi un tdrisms, tomér ar lielaku atkaribu no
ikdienas vai sezonaliem braucieniem uz tuvéjiem centriem. Latgalé darba tirgus joprojam ir
visnestabilakais: neskatoties uz bezdarba limena samazinasanos, bezdarbs biezak ir ilgtermina
un strukturali saistits ar zemu izglitibas limeni, veselibas ierobezojumiem un ierobezotu
mobilitati.

Visos regionos darba devéji zino par darbaspéka trilkumu razo$anas, bavniecibas, logistikas,
lauksaimniecibas, partikas parstrades un apripes pakalpojumu nozarés. Sis trikums pastav
ldzas bezdarbam, uzsverot prasmju neatbilstibu, nevis darbaspéka trikumu. Lai gan
teorétiski migrantu vai viesstradnieki varétu aizpildit nepilnibas, lauku teritorijas So iespéju
ierobezo zemais algu limenis, ierobezota majoklu pieejamiba un vaja pakalpojumu
infrastruktara, Tpasi attalajas teritorijas.

Intervijas liecina, ka dazas pasvaldibas ir ieviesuSas mérktiecigas stipendiju un atbalsta shémas
skolotajiem, arstiem un citiem augsta limena specialistiem k& selektivu darba pienemsanas
pasakumu, kas ilustré jaunus centienus piesaistit kvalificétus specialistus lauku teritorijam, nevis
sistémisku risinajumu darbaspéka trikumam.

, , - Darbs ir primarais noturibas faktors — bez ta migracijas diskusija ir sekundara.

- Mobilitate ir priekSnoteikums nodarbinatibai, nevis otradi.

No intervijam ar planosanas regioniem.

JaunieSu bezdarba limenis (15-24 gadi) Latvija kopuma ir samazinajies (no ~20 %
2000. gadu vidd dz 13,6 % 2024. gada), taCu lauku teritorijas So uzlabojumu daléji veicina
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emigracija, nevis veiksmiga integracija darba tirgid. PlanoSanas regionu eksperti intervijas
norada, ka daudzi jaunieSi vispar neiek|lst vietéjos darba tirgos, bet gan dodas izglitoties vai
stradat citur, 1pasi Vidzemé un Latgalé. Turprett Zemgalé un dald Kurzemes jaunieSu
nodarbinatiba biezi vien ir sezonala vai balstita uz gimeni, kas stabilizé Tstermina nodarbinatibu,
bet ierobezo ilgtermina karjeras izredzes.

Uznemejdarbiba

(MVU, jaunuznémumu, inovaciju iniciativu izmainas, lielu razotaju / industriju paradi$anas regiona)

Pédejo 20 gadu laika uznéméjdarbiba Latvijas lauku teritorijas ir attistijusies nevienmérigi
un joprojam ir telpiski koncentréta ar spécigaku izaugsmi regionalajos centros un strukturali
vajaku dinamiku reti apdzivotas teritorijas. Visos planoSanas regionos uznéméjdarbiba ir
mainijusies no tradicionalam un uz resursiem balstitam darbibam uz daudzveidigakiem un uz
pakalpojumiem orientétiem modeliem, tomér lauku uznéméjdarbibas attistiba joprojam
saskaras ar pastavigiem strukturaliem ierobezojumiem.

Laika no 2004. lidz 2013. gadam uznémeéjdarbiba lauku teritorijas lielakoties domingja
lauksaimnieciba, mezsaimnieciba un partikas parstrade, un inovaciju un jaunuznémumu aktivitate
arpus pilsétam bija ierobezota. Uznémumi lielakoties bija maza méroga un orientéti uz nelielas
pamatdarbibas nodrosSinasanu, bet uznémeéjdarbiba lauku teritorijas tika spécinata caur ricibam
nodarbinatibas un iendkumu mérku sasniegSanai - lauku teritorijam bija drizak atbalstosa,
nevis stratégiska loma regionalaja ekonomiskaja attistiba.

Laika no 2014. lidz 2020. gadam ES finanséSanas instrumenti (ipadi LEADER, biznesa
inkubatori un atbalsts pasnodarbinatajiem) stimuléja MVU un mikrouznémumu skaita
pieaugumu, tostarp lauku teritorijas. Tomér uznémeéjdarbibas aktivitate galvenokart koncentréjas
regionalajos centros, savukart lauku teritorijas galvenokart guva labumu no maza méroga
projektiem un registréto pasnodarbinato personu saimnieciskas darbibas, nevis uz lielu izaugsmi
orientétiem uznémumiem, tapéc kvantitativi uznéméju skaits pieauga, bet kopigais
uznémeéjdarbibas apjoms nepieauga tik nozimigi.

Laika no 2021. lidz 2027. gadam uznémeéjdarbibas politika arvien vairak stimuléja digitalizaciju,
niSas aktivitates un vietéjas vertibu kédes. Attalinatais darbs, radosSas industrijas, turisma
pakalpojumi un sociala uznéméjdarbiba lauku teritorijas ir paplaSindjusies, tomér progress
joprojam ir sadrumstalots. Darbaspéka triikums, ierobezota mobilitate, piekluve kapitalam un vaja
vietéja atbalsta infrastruktara turpina ierobezot uznéméjdarbibas attistibu attalinatas teritorijas.

Regionalie modeli atSkiras. Latgalé ir visizteiktaka lauku uznéméjdarbibas plaisa ar zemaku mazo
un vidéju uznémumu blivumu un jaunuznémumu aktivitati, neskatoties uz Latgales specialas
ekonomiskas zonas pozitivo ietekmi kops 2016. gada. Vidzemeé un Kurzeme ir relativi spécigaka
lauku dinamika tdrisma, socialaja uznémeéjdarbiba un niSas razosana. Zemgale gust labumu no
spécigakas lauksaimniecibas un razoSanas klatbatnes.

Intervijas gutas atzinas apstiprina $is tendences. PaSvaldibu un planoSanas regionu eksperti
norada, ka mazajiem lauku uznéméjiem trikst praktiska, pakapeniska atbalsta, lai parietu no
izdzivoSanas uz izaugsmi, un ka projektu finanséjums bieZi vien prioritizé raditajus, nevis realu
teritorialo ietekmi. Latgalé aktuals art tukSu telpu paradokss lidzas izmantojamu uznémeéjdarbibas
telpu trikumam, savukart Vidzemes un Kurzemes pasvaldibas uzsver, ka instrumentu dizains
sistematiski dod priekSroku centriem, nevis izkliedétam lauku vietam.

Kopuma uznémeéjdarbibas atbalsta politika ir sekméjusi izaugsmi, bet nav pietiekami
magzinajusi centru un periférijas regionu atskiribas . Bez teritoriali mérkétiem instrumentiem
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(lauku inkubatoriem, mobila konsultativa atbalsta, jaunieSu uznéméjdarbibas celiem un labakas
saiknes starp projektiem un vietéjo ekonomiku) uznéméjdarbiba riské pastiprinat lauku
perifériju, nevis stiprinat lauku noturibu.

- Maza uznémeéjdarbiba bieZi izaug no hobija un atbalstoSas vides, nevis no
investiciju stratégijas.
- Specialas zonas dod impulsu, bet ne vienmér strukturalu transformaciju.

- Planosanas dokumentos uznémeéjdarbiba bieZi ir deklarativa, ne konkréta un
uz ricibu orientéta.

No interviiam ar planoSanas regioniem.

No apaksas uz augsSu vérsta iesaiste

(sabiedribas I1dzdaliba / planoSanas mehanismi, vietéjas ricibas grupas, pilsoniskas sabiedribas iesaiste)

Pedéjo 20 gadu laika Latvijas lauku teritorijas ir pakapeniski nostiprinajusies iesaiste no
apakSas uz augSu, no sadrumstalotam pilsoniskajam iniciativam attistoties par atzitu, lai gan
joprojam nevienmeérigu, teritorialas attistibas sastavdalu.

Laika gaita ir paplasinajusies ari lidzdalibas un konsultaciju mehanismi. Visos planoSanas
periodos sabiedribas Iidzdaliba lauku teritorijas ir bijusi visredzamaka caur nevaldibas
organizaciju, aktivo kopienu, vietéjo ricibas grupu un ari formalizétus lidzdalibas mehanismus
pasvaldibu [TmenT.

Laikposma no 2007. lIidz 2013. gadam augSup€ja iesaistiS8anas lauku teritorijas liela méra bija
projektu virzita, un LEADER kluva par galveno strukturéto satvaru kopienas vaditai attistibai.
Pilsoniska Iidzdaliba galvenokart notika ar NVO un neformalu kopienas grupu starpniecibu, biezi
vien saistitas ar kultlGru un citam briva laika aktivitatém, ar ierobezotu integraciju pasvaldibu
planoSanas un [Emumu pienemsanas procesos.

Laikd no 2014. lIidz 2020. gadam pilsoniskas sabiedribas loma kluva nozimigaka. PlanoSanas
dokumentos arvien vairak tika minéta partneriba, vietéja iniciativa un sabiedribas iesaistiSanas,
savukart LEADER papladinaja savu darbibas jomu, ietverot gan ekonomisko aktivitadu
dazadosanu, socialo kohéziju un vietéjos pakalpojumus. Tomér lidzdalibas iespéjas un aktivitate
lauku teritorijas joprojam bija nevienmeériga, liela méra atkariga no vietéjas vadibas, piekluves
projektu finanséjumam, kopienu aktivistiem u.c. aspektiem.

No 2021. Iidz 2027. gadam iesaiste no apakSas uz augSu ir ievérojami paplaSinajusies un
daudzveidigaka. Kop$ 2021. gada visa valstl ir uzsakta loti aktiva Viedo ciematu kustiba, un
pédéjo gadu laika ir izveidotas vairak neka 300 iedzivotaju padomes un lidzigas lidzdalibas
struktaras. So struktdru mérkis ir stiprinat vietgjo balsi, kopradidanu un dialogu starp iedzivotajiem
un pasvaldibam. Pilsoniskas sabiedribas monitorings liecina, ka NVO un kopienas organizacijam
ir nozimiga loma pakalpojumu sniegSana, socialaja atbalstd un vietéja attistiba, jo 1pasi lauku
teritorijas, kur publiska kapacitate ir ierobezota. Kops 2025.gada lidzdalibas budzeta planosana
ir kluvusi obligata pasvaldibam, institucionalizéjot iedzivotaju iesaistiSanos vietéja Iémumu
pienemsana, tostarp lauku teritorijas. Vienlaikus pédéjo divu desmitgazu laika pasvaldibas,
planosanas regioni, vietéjas ricibas grupas un NVO ir organizéjuSas dazadus iedzivotaju
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forumus, vietéjas konsultacijas un viedoklu apmainas ar sabiedribu, tematiskus seminarus
un publisku diskusiju formas.

Administrativi teritorialajai reformai (ATR) ir bijusi dazada ietekme — vérojamas gan lauku
teritorijam pozitivas prakses, kur centralizacija stimul€jusi jaunu lidzdalibas mehanismu izveidi un
ievieSanu, gan prakses, kur iedzivotaju balsis attalingjusas bez atbilstoSam iesp&jam iesaistei
planoSana. Lielakam pasvaldibam ir lielaka administrativa kapacitate, tomér pastav risks, ka
vietéja lidzdaliba attalinas no lémumu pienemsSanas centriem, 1paSi reti apdzivotas lauku
teritorijas. Ta rezultata augSupéjas iesaistes efektivitate arvien vairak ir atkariga no ta, cik labi
pasvaldibas integré iedzivotaju padomes, NVO un kopienas iniciativas ikdienas parvaldiba, ne
tikai formalos konsultaciju procesos.

Kopuma augsupé€ja iesaistiSanas Latvijas laukos ir paplasinajusies apjoma un atpazistamiba, tacu
ta joprojam ir loti atkariga no vietas unikalitates, aktivam kopienam, viet€jiem lideriem un
padvaldibu veiksmigas prakses veicinasanu.

(JaunieSu) migracija, intelektuala darbaspéka emigracija/intelektuala darbaspéka
pieplidums

Pedéjo divdesmit gadu laika attistiba Latvijas lauku teritorijas ir bijusi nevienmériga un
sadrumstalota, paradot pakapenisku pareju no uz infrastruktiru balstitas pieejas (2007 .-
2013. gads) uz plasaku socialekonomisko ietvaru (2014.-2020. gads) un jaunakiem ilgtspéjibas
un ieklausanas narativiem (2021.-2027. gads). ST attistiba nav bdtiski mainijusi jauniesu
migracijas modelus, kas joprojam ir strukturali nelabvéligi lauku teritorijam.

Laikposma no 2007. [ldz 2013. gadam pasvaldibu attistibas planoSana koncentréjas uz pamata
infrastruktlru un iestdazu konsolidaciju, savukart jaunieSu noturésSana vai piesaiste lauku
teritorijam netika noteikta ka stratégisks meérkis. Laikd no 2014. lidz 2020. gadam lielaks
uzsvars tika likts uz pakalpojumiem, nodarbinatibu un dzives kvalitati, tomeér bez skaidras saiknes
ar demografiskajiem rezultatiem jaunieSu migracija joprojam bija regionos klateso$s izaicinajums,
bet tas netika ieklauts ka stratégiska attistibas joma, t.sk. nepiesaistija plasu politisko uzmanibu.
Pasreizéeja perioda (2021.—2027. gads) planoSanas dokumentos arvien vairak tiek atzita kopienu,
digitalo risindjumu un teritoridlas kohézijas loma, tomér praktiska ietekme uz jauniesSu
emigraciju joprojam ir netiesa.

Visos periodos jaunieSu migracija tieSi no lauku teritorijam politikas dokumentos nav
aplukota ka sistemiska problema. Ta ir risinata, izmantojot fragmentarus instrumentus, kas
liecina par lauku demografiskas dinamikas nenovértéSanu, pieméram, nav izdaliti dati par
emigraciju no pilsétam un lauku teritorijam, un pastiprina nepiecieSamibu péc mérktiecigakas
pieejas ndkamaja planoSanas perioda.

Regionalas atSkiribas ir izteiktas: Latgale ir vienigais planoSanas regions, kura jaunatnes
jautajumi ir skaidri formuléti attistibas stratégijas, atspogulojot demografiska spiediena apméru,
Vidzemei ir ieklauts spécigais potencials apvienot dzives kvalitati, kopienas iniciativu un
ekonomikas dazadoSanu, savukart Kurzeme un Zemgale nodroSina iespéjas tematiski
daudzveidigam attistibas iniciativam, kuru rezultati liela méra ir atkarigi no vietéjam sp&jam un uz
projektiem balstitam iniciativam.

PlanoSanas regionu un pasvaldibu sniegtd informacija papildina arT attistibas dokumentos
redzamas tendences.
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Kurzemé jauniesu migracija daudzviet tiek sasaistita ar spécigu socialo kapitalu, pieméram,
tur, kur pastav jaunieSu centri, darbojas spécigi kopienu Iideri vai aktivas iniciativas, jauniesi,
biezak, paliek, atgriezas vai saglaba aktivas saites ar savu dzimto vietu. Turpretr teritorijas, kuras
nav $adas socialas infrastruktdras, aizpliSana ir noturigaka. Nozimiga uzmaniba ar1 pievér$ana
jaunatnes darbinieku kapacitatei, ko 1paSi attalas lauku teritorijas ietekmé&jusi administrativi
teritoriala reforma, mainot parvaldibas, paSvaldibas darbinieku sadarbibas un finanséjuma
modeli.

Vidzeme Iidzigi ka citviet jaunieSu migraciju ir griti sistematiski novértét ierobezoto vecuma grupu
migracijas datu un vajas iepriek3&jo aktivitaSu un ieguldijumu uzraudzibas un novértéjuma dél.
Skolu slégsana, samazinata sabiedriska transporta satiksme (dazos apgabalos kritums par
aptuveni 10 %) un pieaugo8a atkariba no digitalas piekluves tieSi ietekmé jaunieSu spé&ju palikt
lauku teritorijas. Vienlaikus pasSvaldibu stipendiju, majoklu un citi atbalsta pasakumi
skolotajiem un arstiem, lai ari atseviSka, tomér ir veiksmiga un meérktieciga daudzu pasvaldibu
iniciativa, lai piesaistitu augsta [ilmena jaunos specialistus.

Latgalé jaunieSu migracija tiek raksturota k& strukturala un ilgtermina, ko galvenokart rada
migracija parceloties, lai iegutu izglitibu arpus dzivesvietas laukos, kas pakapeniski
parvérSas pastaviga parcelSanas procesa. AtgrieSanas gadijumos visbiezak ir spéka tris
nosacijumi: nodarbinatiba, majoklis un dzives kvalitate, ko atbalsta aktiva kopiena un vietéja
vadiba.

- Jauniesi reagé uz vietéjo lideribu, nevis uz dokumentiem.

- AizplaSana ir strukturala, bet atgrieSanas — drizak netisa, atkariba no dazadiem
apstakliem, bet ari darba, majokla un vietas pakalpojumu pieejamibas.

* Migracija nav tikai ekonomiska - ta ir dzives kvalitates izvéle.

- Medicinas pieejamiba pie mumes ir noteikusi daudzu jauno gimenu [Emumu
palikt.

No intervijam ar planosanas regioniem.

Kopuma var secinat, ka jaunieSu migracija Latvijas laukos ir horizontals jautajums, ko
ietekmé majoklu, mobilitates, pakalpojumu, darba tirgus un kopienas spéju mijiedarbiba
un teritoriala unikalitate ne vienas politikas pastavesana, kas ierobezo intelektuala
darbaspéka piepliduma un ilgtspéjigas paaudzu atjaunoSanas potencidlu lauku teritorijas.
Attiecigi risinajumiem jaietver analize par konkrétas teritorijas unikalitati, pieméram, kas ir
ierobezojoss — nav pieejami majokli, darbavietas vai pasiva kopiena, un mérktiecigi jastrada ar
konkrétu izaicinajumu mazinasanu, ja teritorijai jaunieSu atgrieS8ana/noturéSana ir noteikta ka
viena no attistibas prioritatém.

Kurs planosanas periods devis visredzamakos rezultatus / attistibu un kapéc? Kads,
jusuprat, bija Si perioda panakumu iemesls?

2014.-2020. gada planoSanas periods Latvijas lauku teritorijas izcelas ka veiksmigakais
izméramu un praktiski novérojamu rezultatu sasniegSana. Saja perioda ievérojams ES
finanséjums tika apvienots ar plasaku un papildinoSu instrumentu kopu, kas lava vienlaikus
risinat dazadas teritoridlas vajadzibas. ERAF un ESF investicijas galvenokart atbalstija publisko,
socialo un energoefektivo infrastruktiru, savukart LEADER atbalsts no ELFLA un EJZF
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finanséjuma lava Tstenot loti maza méroga, uz vietas balstitus projektus, sasniedzot ari attalakas
un zema blivuma teritorijas, kur lielaka méroga instrumentu ietekme parasti ir ierobezota. Interviju
rezultati konsekventi norada, ka LEADER un vietéjo ricibas grupu kapacitate bija batisks faktors
finanséjuma parvérS§ana redzamos rezultatos — kopienu telpas, vietéjo pakalpojumu attistiba,
mazo uznémumu iniciativas un vietéjas nodarbinatibas iespéjas nelauksaimniecibas sektora.

Galvenais veiksmes faktors $aja planoSanas perioda bija teritoriala elastiba un spécigas
vietéjas 1stenoSanas spéjas. PaSvaldibas un vietéjie partneri atradas cie$a kontakta ar
kopienam, lIemumu pienemSanas kédes bija salidzinoSi Tsas, un pasakumus varégja pielagot
redlajam vajadzibam, nevis striktai iepriek$ definétu efektivitates raditaju logikai. K& noradija
vairaki interviju dalibnieki, daudzu Sobrid funkcionéjoSu kopienu centru, jaunieSu iniciativu un
mazo un vidéjo uznémumu ekosistému pirmsakumi mekléjami tiesi 2014.—2020. gada projektos.
Rezultati bija skaidri uztverami vietéja Ilimeni — atjaunotas sabiedriskas €kas, uzlaboti
pakalpojumu punkti, sniegts atbalsts mazajiem uznémumiem un veikti pieejamibas uzlabojumi,
tostarp mobilitates joma.

Salidzinajuma ar to, 2007.—2013. gada periods sniedza nozimigus ieguvumus galvenokart
pamata infrastruktiras attistiba, taCu ar ierobeZotaku ietekmi uz socialo kohéziju, jaunieSu
noturéSanu un ekonomikas dazadoSanu. Savukart 2021.-2027. gada plano$anas periods, lai
art konceptuali nobriedusaks (uzsverot ilgtspéjibu, ieklauSanu un digitalizaciju), ieintereséto pusu
vértéjuma tiek raksturots ka parejas posms. Intervijas noradits, ka standartizéti snieguma raditaji
(pieméram, vienadas prasibas sasniegt vienadu piesaistito investiciju apjomu, apgrozijuma
pieaugumu vai raditas darbavietas pret ieguldijumu apjomu gan blivi apdzivotas un galvaspilsétai
tuvas, gan attalas pierobezas teritorijas) un ierobeZota administrativa elastiba samazinaja
politikas efektivitati lauku teritorijas, Tpasi péc administrativi teritorialas reformas.

Vairakos planoSanas periodos identificejamas strukturalas nepilnibas lauku vajadzibu
Istenosanai: snieguma raditaji nepietiekami atspogulo mikrouznémumu lomu un sezonalas
ekonomikas specifiku; mobilitates un pakalpojumu pieejamibas risindjumi nav mérktiecigi analizéti
art reti apdzivotu teritoriju realitates atbilstibai; investicijas majoklu, kultdras un publiskas telpas
attistiba bijusas nepietiekamas, neskatoties uz o faktoru nozimi darbaspéka piesaisté un teritoriju
pievilcibas stiprinaSana.

2014.—2020. gada planoSanas periods bija produktivakais un ar
visredzamakajiem rezultatiem lauku teritorijas. Tiesi Saja perioda finanséjuma
apjoms, instrumentu kombinacija un vietéja istenoSanas elastiba sakrita tada

veida, kas lava radit taustamas parmainas kopienu limenr - infrastruktara,
pakalpojumos un vietéjas iniciativas.

No intervijas ar planoSanas regioniem.

Kopuma 2014.—2020. gada periods bija visefektivakais, jo taja nacionalas prioritates un
pasakumi tika labak lidzsvaroti ar vietéjo limeni, t.i. paSvaldibas spé&ja istenot teritoriali
pielagotakus risinajumus. Stratégiskie infrastruktiras ieguldijumi tika kombinéti ar LEADER un
pasvaldibu atbalsta vietéja limena risingjumiem, nodroSinot telpu vieté&jai iniciativai un adaptivai
Tstenosanai.

Politikas efektivitate lauku teritorijas mazak ir atkariga no finans€juma apjoma un vairak — no
teritorialas diferenciacijas, vietéjam vajadzibam pielagotiem risinajumiem, realistiskiem raditajiem
un administrativo procediru atbilstibas investiciju apjomam un sarezgitibai. Sis [Tdzsvars batu
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apzinati jaatjauno nadkamaja politikas cikla, Tpasi nemot vérta pieaugoso centralizacijas un
efektivitates spiedienu.

Raugoties nakotné, Latvijas lauku regioniem paveras bitiskas iespéjas, cieSak sasaistot
demografisko atjaunoSanos, pakalpojumu pieejamibu, mobilitati, digitalizaciju un vietéjo
ekonomiku. Tas rada politikas iespéju, lai sekmétu resursiem atbilstoSu attistibas un dzives
kvalitates nodroSinasanas struktdru, kura uz vietas vajadzibam balstitus un kopienu virzitus
risinajumus varétu ieviest plasaka méeroga, parsniedzot pilotprojektu limeni, ja vien tiek saglabata
teritoriala elastiba un vairaku ricibas [lmenu parvaldibas lidzsvars.
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3.2. Attistibas centienu kopsavilkums

Balstoties uz pédéjo 20 gadu attistibas centieniem, Iidzu, apkopojiet savus novérojumus,
iespaidus vai ieteikumus.

Vai varat nosaukt kadus veiksmes stastus (vai neveiksmes piemérus), kas ilustré parmainas?

Pedejo 20 gadu laikd lauku attistiba Latvija ir pakapeniski virzijusies no
koncentréSanas uz infrastruktiras attisttbas atpalicibas mazinasanu un
administrativo konsolidaciju uz integrétakam socialekonomiskam un uz vietu
balstitam pieejam. ST attistibas trajektorija atspogulo pakapenisku maciSanas procesu
dazados plano$anas periodos, institucionalas kapacitates pieaugumu un arvien lielaku
teritoriju daudzveidibas atziSanu, vienlaikus izgaismojot noturigas strukturalas problémas,
kas saistitas ar demografiskajam tendencém, mobilitati, pakalpojumu pieejamibu un
ekonomisko dzivotspéju. Pieredze liecina, ka, lai arT ir panakts ievérojams progress, lauku
attistibas rezultati mazak ir atkarigi no finanséjuma apjoma ka tada un vairak no ta, cik
mérktiecigi politika ir teritoriali veidota, ka ta tiek Tstenota un cik lield méra par tas rezultatiem
atbildiba un [tdzdaliba tiek nodroSinata vietéja limen.

Pasvaldibu, viet€jo ricibas grupu un pilsoniskas sabiedribas parstavju pieredze liecina, ka
visefektivakie attistibas centieni bijudi tie, kuros lauku teritorijas tikuSas uztvertas ka
daudzveidigas dzives telpas, nevis ka papildu aspekts lauksaimniecibai vai pilsétpolitikai.
Vietas, kur investicijas vienlaikus aptvéra pakalpojumus, mobilitati, majoklu
jautajumus, uznémeéjdarbibu un kopienas dzivi, ietekme bijusi noturigaka un sociali
iesaknotaka. Savukart iniciativas, kas Sauri koncentréjas uz nozaru rezultatiem vai
formaliem efektivitates raditajiem, biezi vien nespé&ja adekvati risinat ikdienas lauku realitati.

Vairaki pozitivi pieméri ilustré So pieejas mainu. Kopienu virzitas iniciativas, kas apvieno
dazadas nozares, LEADER atbalstiti projekti, pasvaldibu MVU grantu shémas un vietéjas
jauniedu iniciativas ir uzskatami stiprinajusas socialo kohéziju, vietéjo pakalpojumu
pieejamibu un maza méroga ekonomisko aktivitati, Tpasi attalas apdzivotas vietas, kur
lielakas programmas nonak reti. ST pieredze apliecina, ka kopienu virzitas pieejas un
daudzlimenu parvaldibas modeli joprojam ir vieni no efektivakajiem instrumentiem,
lai politikas mérkus parvérstu redzamas parmainas lauku teritorijas, jo 1pasi situacijas,
kad paSvaldibas, pilsoniska sabiedriba un uznéméji ir pilnvertigi iesaistiti risinajumu
koprade.

Vienlaikus identificéjamas arT atkartotas neveiksmes. Projekti, kas bijuSi ar |oti Sauru
tematisku/nozarisku uzstadijumu, bet ar plaSiem ietekmes mérkiem uz teritorijas attistibu,
radijusi daudz mazaku ilgtermina ietekmi, t.i. iniciativas, kas nav bijuSas sasaistitas ar
konkrétas dzives vides, vietéja darba tirgus specifiku vai dazadiem teritorijas
raksturlielumiem, pieméram, ikdienas mobilitites vajadzibam. Tapat standartizétas
programmu prasibas un vienoti snieguma raditdji biezi nav spé&jusi atspogulot lauku
ekonomikas realitati, kur dominé mikrouznémumi, sezonals nodarbinatibas raksturs,
automatizacijas procesi un jauktas ienakumu struktdras. leinteresétas puses atkartoti
norada, ka vienoti raditaji un centralizéta optimizacijas pieeja rada risku ierobezot reti
apdzivotas teritorijas, pat gadijumos, kad lauku izaicinajumi politikas dokumentos ir formali
atziti.




Gan no ieintereséto pusu pieredzes, gan stratégiskas analizes izriet, ka veiksmigai lauku
attistibai nepiecieSama teritoriala diferenciacija, elastiga un adaptiva administréSana, ka ar1
spéciga vietéja lidzdaltba un lidzatbildiba attieciba uz attistibas procesiem, nevis papildu
reguléjuma slanu uzkraSana. Tas saskan ar Eiropas Savienibas uzstadijumu Eiropas
ilgtermina viziju lauku teritorijam 2040, Lauku pakta un Eiropas Regionu komitejas
atzinumiem, kuros uzsvéerta horizontala lauku skatijjuma nepiecieSamiba visas politikas
jomas. Sistematiska lauku filtra izmantoSana, realistiski TstenoSanas termini un diferenceéti
raditaji ir batiski priek8nosacijumi, lai nodrosinatu, ka integrétas finansé8anas struktiras
netiSi nepadzilina plaisu starp attistibas centriem un lauku teritorijam.

Kopuma Latvijas pieredze pédéjo 20 gadu laika liecina, ka lauku attistiba ir visefektivaka
tur, kur politika lauj lauku teritorijam ne tikai sanemt atbalstu, bet ar aktivi to veidot.
Balstoties uz $im atzinam, rodas liels potencials turpmakai planoSanai, lai stiprinatu lauku
noturibu, kohéziju un ilgtermina pievilcibu.
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4.Nacionalo un ES atbalsta sistemu efektivitate

Vai pastav kadi spéka esosi politikas / programmu dokumenti, kas nosaka vai apraksta jlsu regiona
/ regiona lauku teritoriju attistibas vajadzibas (visdrizak nacionala vai regionala Iimena dokumenti)?
Ja ja, kadi attistibas mérki tajos ir noteikti un kadi instrumenti un risindjumi (pieméram, finansialie
atbalsta mehanismi, dotacijas utt.) ir piesaistiti So mérku sasniegSanai?

(Ja So dokumentu ir parak daudz, IGdzu, nosauciet batiskakos. Varat arT noradtt, ja lielais skaits vai
politikas sadrumstalotiba pati par sevi ir probléma.)

Lauku teritoriju attistibas vajadzibas ir atzitas Latvijas paSreizéja nacionalas un
regionalas politikas ietvara, jo Tpasi planosanas regionu attistibas programmas Iidz 2027.
gadam, Nacionalaja attistibas plana 2021.-2027. gadam un Regionalas politikas
pamatnostadnés 2021.-2027. gadam. Visos $ajos dokumentos lauku teritorijas konsekventi
tiek definétas ka teritorijas, kuram japaliek apdzivotam, ekonomiski aktivam un sociali
noturigam, ar skaidri formulétu mérki mazinat atSkiribas starp dazadiem regioniem, 1pasi
Rigu un Latgali.

Regionalaja ITmenr attistibas mérki ir diferencéti atbilstosi teritoriju specifikai:

¢ Zemgales plano$anas regions akcenté apdzivotas lauku teritoriju saglabasanu ar
daudzveidigu mazo uznémeéjdarbibu, censoties lidzsvarot intensivo lauksaimniecibu
ar vides zina ilgtspéjigu praksi un tradicionalo lauku ainavu saglabasanu.

¢ Vidzemes plano$anas reg@ions prioritari fokuséjas uz lauku noturibas stiprinas$anu
un “viedas sarauSanas” pieeju, Tpasu uzmanibu pieveérsot Tsajam partikas piegades
kédem (“no lauka [dz galdam”), jaunpienacéju un remigrantu integracijai un
pakalpojumu saglabasanai reti apdzivotas teritorijas.

e Kurzemes planosanas regions veicina lauku pievilcibu un viedo ciemu attistibu,
atbalstot kopienas iniciativas un stiprinot Kurzemi ka dzives vidi ar augstu dzives
kvalitati.

e Latgales planosanas regions fokuséjas uz ekonomikas dazadosanu lauku
teritorijas, atbalstot amatniecibu, tlrismu un nelauksaimnieciskas darbibas, lai
mazinatu pierobezas teritoriju izolétibu un ilgtermina riskus vél lielakai attalinasanas.

Lai sasniegtu Sos mérkus, politikas dokumentos ir paredzéts plaSs riku klasts, tostarp:

o digitalas savienojamibas attistiba (platjoslas “pédéjas judzes” risinajumi), lai
nodrosinatu attalinata darba iespé&jas un piekluvi e-pakalpojumiem;

o mobilitates risinajumi, pieméram, pieprasijumam atbilstoSs sabiedriskais
transports un mobilitates mezgli, kas savieno ciemus ar pakalpojumu centriem;

e uznéméjdarbibas atbalsta instrumenti, Tpasi mazie granti un LEADER/SVVA
finanséjums MVU un majrazosanai;

o pakalpojumu pieejamibas uzlaboSanas pasakumi, t.sk. mobilie socialie un
veselibas apripes pakalpojumi, ka arT daudzfunkcionalas bibliot€ékas ka vietgjie
pakalpojumu piekluves punkii.

Valsts Iimeni Regionalas politikas pamatnostadnes 2021.-2027. gadam §Ts vajadzibas
vél vairak nostiprina divos galvenajos ricibas virzienos: regionalas uznéméjdarbibas vides
stiprinadana (caur infrastruktiiras attistibu, produktivitates paaugstinasanu un cilvékkapitala
attistibu) un pakalpojumu efektivitates uzlaboSana, pielagojot pakalpojumu sniegSanu
demografiskajam izmainam, pieejamibas ierobezojumiem un pasvaldibu kapacitatei.
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Lai arT lauku teritoriju vajadzibas politikas dokumentos tiek identificétas un atzitas, atkartoti
konstatéjama probléma ir nepietiekama instrumentu teritoriala mérkésana. Daudzi finanSu
instrumenti prioritati pieskir attistibas centriem un lielakdm apdzivotam vietam, jo tur
iespéjams nodrosinat lielaku iedzivotaju skaitu aptveroSu un izmaksu zina efektivaku
pakalpojumu sniegSanu, ka ari sasniegt labakus kvantitativos raditajus. Rezultata
finanséjums nereti koncentréjas regionalajos centros, kamér lauku teritorijas no ta gast
netieSu vai nevienmérigu labumu.

Lielais nozaru dokumentu skaits (ekonomikas, lauksaimniecibas, socialaja, transporta,
digitalaja, vides u. c. joma) arT rada sadrumstalotibu, lauku attistibas mérki ir izkliedéti
dazadas politikas jomas, tacu nav vienotas stratégijas par teritorialo pieeju, kas sistematiski
nodroSinatu investiciju sasniedzamibu mazam un reti apdzivotam vietam.

Rezumeéjot, Latvijas politikas satvars liecina par spécigu izpratni par lauku attistibas
izaicingjumiem, taCu neatbilstiba starp deklarétajiem mérkiem un teritoriali pielagotu
instrumentu pieejamibu joprojam ir butisks ierobezojums, kas samazina politikas
faktisko ietekmi lauku teritorijas.

Kadi ir galvenie nacionalie / redionalie finanséjuma / atbalsta avoti, ko jlisu regions (vai ta
pasvaldibas) ir ieguvis pédéjos 2 planosanas periodos? Vai tie ir devusi taustamus rezultatus? Ja ja
— kadus? Ja né — kapéc?

(Varat noradrt atbalsta programmas atseviSkas rindas.)

Pédéjos divos planosanas periodos Latvijas regioni un pasvaldibas ir palavusas uz
valsts budzeta resursu, pasvaldibu finanséjuma un meérktiecigu regionalo
instrumentu kombinaciju, lai atbalstitu vietéjo attistibu, pakalpojumu sniegSanu un
ekonomisko aktivitati. Galvenie valsts un regionalie finanséjuma avoti ir:

e Valsts budzeta pieSkirumi un meérkdotacijas, atbalstot pasvaldibu autonomas
funkcijas (izglitibas un socialie pakalpojumi, vietéja infrastruktdra) un [fdzfinanséjot
ES finansétus projektus;

e Pasvaldibas budzeta Ilidzekli, kas tiek izmantoti vietéjas infrastruktiras uzturésanai,
atseviskiem pakalpojumiem, Kkultdras aktivitatém, maza méroga attistibas
iniciativam u.c.;

e Valsts kases aizdevumi pasvaldibam, kas lauj Tstenot investiciju projektus, lai gan
tos biezi ierobezo aiznemsanas ierobezojumi;

e Nodoklu atvieglojumi Latgales specialaja ekonomiskaja zona (SEZ) par
ieguldijumiem pamatlidzeklos vai darbaspéka atalgojuma, piedavajot lidz pat 80%
atvieglojumus uznémumu ienakuma nodoklim un [1dz pat 100% nekustama ipaSuma
nodoklim, lai piesaistitu investorus;

o Valsts sektoralas programmas un fondi, pieméram, Meza attistibas fonds,
regionalas kultlras programmas utt.;

¢ Remigracijas atbalsta pasakumi, tostarp valsts finanséti regionalie koordinatori, kas
sniedz individualizétu palidzibu cilvékiem, kas vélas atgriezties uz dzivi Latvija;

e NVO fonds un citas pilsoniskas Iidzdalibas atbalsta programmas, kas atbalsta
pilsoniskas sabiedribas organizacijas, kopienas iniciativas un intereSu aizstavibas
aktivitates;

e Valsts méroga plaSsazinas Iidzeklu un informacijas programmas, uzlabojot piek|uvi
regionalajam un vietéjam saturam un stiprinot vietéjo identitati;
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e Padvaldibu grantu shémas uznéméjiem un NVO, ko arvien vairak izmanto, lai
atbalstitu  jaunuznémumus, socialos uznémumus un kopiena balstitus
pakalpojumus.

¢ Citi finanséjuma avoti.

Ar So finanséjumu sasniegtie rezultati ietver:

e Uzlabota pakalpojumu pieejamiba, jo Tpasi izveidojot valsts méroga Valsts un
pasvaldibu vienas pieturas pakalpojumu centru (VPVKAC) tiklu;

e Privatas investicijas un darbvietu radiSana Latgalé;

o Kultdras dzives saglabasana, katru gadu finanséjot daudzus maza méroga projektus
no regionalo kultdras programmu starpniecibu, pieméram, 2024. gada atbalstiti 250
projekti;

e Tarisma izaugsme, Tpasi Kurzemé, kur valsts un regionalas investicijas vides un
apmeklétaju infrastruktira radijuSas apmeklétaju skaita pieaugumui;

o Uzlabota sabiedriska droSiba un viedie risinajumi, ka art Tstenotas citas vietéjas un
regionalas vajadzibas.

Kopuma valsts un regionalajam finanséjumam ir bijusi izSkiroSa stabilizéjosa loma lauku
teritorijas. Vienlaikus Tstermina un ikgadéjie finanséSanas cikli biezi vien neatbilst ilgtermina
lauku vajadzibam, tadéjadi samazinot rezultatu ilgtspéjibu. lerobezota efektivitate dazos
gadijumos izriet no sadrumstalotas politikas uzmanibas un kopigas ilgtermina lauku
attistibas vizijas trikuma, kas noved pie nekoordinétam intervencém un liela administrativa
sloga, 1pasi mazakam pasvaldibam un NVO.

ES fondu (ERAF, ESF, KF) projektu finanséjuma intensitate
teritorija Latvijas valstspilsetas (uz 10 km?)

ERAF, ESF un KF projektu finansgjums uz 1 iedzivotaju, korigéts péc teritorijas platibas (uz 10
km?), RAIM 2024

Rézekne 444.68

Jirmala

Jelgava 52.96

B 2149

Riga
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ES fondu (ERAF, ESF, KF) projektu finanséjuma intensitate
teritorija Latvijas novados, 2021-2024 (uz 10 km?)

Kumulativs ¢etru gadu ES fondu projektu finanséjums uz vienu iedzivotaju, korigéts péc novadu
platibas. Raditajs raksturo investiciju telpisko intensitati, nevis absolito finans€juma apjomu.
Aprekins: RAIM.

Proporcija uz 10

km?
Aizkraukles novads I 0.25
Limbazu novads l 0.38
Saldus novads l 0.48
Bauskas novads . 0.57
Dienvidkurzemes novads . 0.66
Kraslavas novads . 0.73
Rézeknes novads . 0.79
Balvu novads - 0.92

Ogres novads - 1.21
Tukuma novads - 1.24
Madonas novads - 1.25

Ventspils novads - 1.27
Talsu novads 1.35

Jékabpils novads 1.45
Smiltenes novads 1.54
Augsdaugavas novads 1.66

1.72

Valmieras novads

Césu novads

=
~
O

Dobeles novads
Valkas novads 1.89
Gulbenes novads 2.05
Ludzas novads 2.08
Preilu novads 2.28
Kuldigas novads 2.38
Jelgavas novads 2.56
Saulkrastu novads 2.63
Allksnes novads 3.32
Livanu novads 4.01
Siguldas novads 511
Ropazu novads 5.17
Kekavas novads
Adazu novads 7.05
Varaklanu novads 7.79
Marupes novads 8.12
Salaspils novads 10.9

Olaines novads 18.2

(o))
-
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Regionalas atSkiribas finanséjuma izmantosana (2014.-2020. gads; 2021.-2027. gads)

Regdionala analize liecina, ka, lai gan finanséjuma instrumentu kopums visos regionos ir
[1dzigs, to izmantoSanas intensitate un funkcionala loma atskiras atkariba no administrativas
kapacitates, ekonomiskas struktiras, demografiskas situacijas un kopienu aktivitates
[Tmena.

Kurzeme
Lauku teritorijam nozimigi finanséjuma avoti ir ELFLA un LEADER/SVVA, ERAF (ipasi
energoefektivitate un publiskd infrastruktdra) un Interreg (parrobezu un starpregionu
sadarbiba).
Interreg programmam ir bltiska nozime piekrastes attistibas, tlrisma un starpregionalas
sadarbibas veicinasanai. Kurzemes parstavji intervijas atkartoti uzsver spécigu LEADER
pieejas un VRG kapacitati un aktivas vietéjas kopienas. Piekrastes un periférijas teritorijas
LEADER/SVVA biezi bijis praktiski vienigais instruments, kas sasniedzis loti mazas
apdzivotas vietas.
Isteno$anas rezultatu pieméri:

e lzveidotas un attistitas kopienu telpas un vietégjie pakalpojumi;

« Attistita neliela méroga uznéméjdarbiba;

e Uzlabota publisko éku energoefektivitate;

e Veicinata tikloSanas un kopigu risinajumu izstrade, pasi piekrastes teritorijas.

Vidzeme
Vidzemes lauku teritorijam nozimigi finanséjuma avoti ir ELFLA un LEADER, ERAF un ESF
(Tpasi pakalpojumi, izglitiba, sociala infrastruktdra), ka art Interreg un URBACT (planoS$ana,
kapacitate).
Regiona ir spécigas vietéja un pasvaldibu limena iniciativas un to iesaiste attistibas
procesos. LEADER instruments tiek izmantots ne tikai infrastruktdras projektiem, bet art
socialajam inovacijam. Interreg un URBACT programmas kalpojuSas ne tikai investiciju
piesaistei, bet arT ka platformas planos$anas un parvaldibas uzlaboSanai.
Isteno$anas rezultatu pieméri:

o lzveidoti daudzfunkcionali vieté&jie centri;

e Attistiti socialie pakalpojumi arpus regionalajiem centriem;

e Uzlabota pasvaldibu un NVO sadarbiba.

Zemgale
Lauku teritorijam nozimigi finanséjuma avoti ir ERAF / KF (ipa8i infrastruktira,
energoefektivitate), ELFLA (lauku uznémeéjdarbiba, saimniecibas) un LEADER (papildinosi,
ne domingjosi).
Zemgalé verojama augsta paSvaldibu administrativa kapacitate, kas |auj Tstenot lielapjoma
ERAF projektus. Regiona ir augsta lauksaimniecibas intensitate, kas nosaka mérktiecigu
ELFLA instrumentu izmantoSanu. LEADER vairak funkcioné ka papildinoSs instruments
Isteno3anas rezultatu piemeéri:
Taustamie rezultati:

e Skolu, kultiiras namu un pasvaldibu €ku renovacija;

o Attistita uznéméjdarbibas infrastruktura;

e Produktivitates pieaugums lauksaimnieciba.
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Latgale
Lauku teritorijam nozimigi finanséjuma avoti ir ERAF un ESF (pamatpakalpojumi,
nodarbinatiba), ka art ELFLA, t.sk. LEADER pieegja.
Latgalé vérojama augsta atkariba no kohézijas politikas instrumentiem pamatpakalpojumu
uzturéSanai. LEADER instruments ir kritiski svarigs mazapdzivotam un pierobezas
teritorijam. Latgale identificéta ka OECD pilotregions, kur Tstenotas nozimigas kapacitates
stiprinadanas iniciativas.
Isteno$anas rezultatu pieméri:

e Saglabata vismaz daléja pakalpojumu pieejamiba;

o Stiprinata vietéjo iniciativu noturiba;

o Attistiti datu riki un uzlabota parvaldibas kapacitate (strukturali nozimigi rezultati,

kas ne vienmer ir talitgji kvantificéjami).

Cetru prioritadu griezuma konstatétas tendences:

o Pakalpojumu pieejamiba visefektivak uzlabota, izmantojot kombinétu ERAF un
LEADER instrumentu pieeju, kas nodroSina gan infrastruktiras investicijas, gan
vietéjo iniciativu elastibu.

o Nodarbinatibas rezultati ir izteiktaki Zemgalé, kur bitiska loma ir ELFLA atbalstam
lauksaimniecibas sektora, savukart attalakas teritorijas bez papildus mérkétiem
instrumentiem efekts ir ierobeZotaks.

o JaunieSu politikas joma dominé iesaistes un lidzdalibas veicinadanas aktivitates,
savukart ilgtermina noturéSanas rezultati lauku regionos netika plasi identificéti.

e Majoklu pieejamiba identificéta ka strukturali vajaka joma attistibas progresa visos
regionos, ar nepietieckamiem ieguldijumiem un bez sistematiska politikas
instrumentu pielietojuma.

Kadi ir galvenie ES (vai ES+nacionalie) finanséjuma / atbalsta avoti (arpus ES esoSajiem partneriem:
arvalstu finanséjuma avoti), ko jisu regions ir ieguvis pédéjos 2 planosanas periodos? Vai tie ir devusi
taustamus rezultatus? Ja ja — kadus? Ja né — kapéc?
(Varat noradrt atbalsta programmas atseviSkas rindas.)

Pédéjo divu planoSanas periodu laika Latvijas regionos ir ieguldits ES finanséjums, kas
galvenokart ir vérsts uz infrastruktdru, uznémeéjdarbibu, energoefektivitati, pakalpojumiem
un cilvékkapitalu, kas tostarp ieguldits arT lauku teritorijas. Galvenie finanséSanas
instrumenti un programmas:

 Eiropas Regionalas attistibas fonds (ERAF) un Kohézijas fonds (KF), pieméram,
atbalsts paSvaldibu uznéméjdarbibas infrastruktirai (pieméram, rdpniecibas zonas,
degradéeto teritoriju atjaunoSana), sabiedrisko €ku energoefektivitatei, sabiedrisko
pakalpojumu un socialajai infrastruktdrai utt.;

 Eiropas Lauksaimniecibas fonds lauku attistibai (ELFLA), kas aptver
lauksaimniecibas ienakumu atbalstu (I pilars), ieguldijumus lauku attistiba (Il pilars), tostarp
LEADER/SVVA, agrovides pasakumi, lauksaimnieciskas darbibas dazadoSanas un
konsultaciju pakalpojumi utt.

+ AtveseloSanas un noturibas mehanisms (ARF), Eiropas Ekonomikas zonas un
Norvégijas granti, Interreg/URBACT parrobezu sadarbibai un parvaldibas spé&jam un citi.

Ir sasniegti daudzi nozimigi rezultati, pieméram:
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* ERAF uznémeéjdarbibas un degradéto teritoriju pasakumi piesaistija vairak neka 117
miljonus eiro privato investiciju un Iidz 2014.—2020. gada perioda beigam radija gandriz
1000 darbvietu;

» Ar Lauku attistibas programmas palidzibu tika uzlaboti vairak neka 1500 km vietéjo
grants celu;

 PlaSa méroga skolu, kultGras centru un pasvaldibu €ku renovacija un
energoefektivitates uzlabosana, 1pasi Zemgalé un Kurzeme;

* LEADER veicinaja kopienas aktivitates, vietéjos pakalpojumus un mazos uznémumus
loti mazas apdzivotas vietas, kuras citi instrumenti nesasniedza;

» L1dz 2026. gadam parakstiti 98 investiciju ligumi (planotie ieguldijumi 114 miljoni eiro)
Latgales SEZ, galvenokart kokapstrades, metalapstrades optisko Skiedru kabelu,
apgérbu un tekstilizstradajumu razosanas joma;

» Vairak neka 37 000 dalibnieku iesaistiti apmacibas un konsultaciju pasakumos
lauksaimnieciba un mezsaimnieciba.

Vairaki atkartoti ierobezojumi samazinaja kopéjo efektivitati lauku un attalas teritorijas:
+ Sadrumstalotiba un vaja koordinacija starp ministrijam, dazadiem [imeniem un
fondiem, kas ierobezo sinergiju (pieméram, paralélas nozaru iniciativas bez teritorialas
integracijas);

* Vienoti atbilstibas kritériji un raditaji, kas biezi vien balstas uz pienémumiem par
pilsétam, nepietiekami atspogulojot zemu iedzivotaju blivumu, attalumus, sezonalitati
un mikrouznémumu struktaras;

« “Absorbcijas virzita” projektu logika, kur finanséjums tika izmantots programmas
mérku sasnieg$anai, nevis ilgtermina (lauku) teritoriju attistibai, kuras pamata ir
prioritarie konkrétas teritorijas izaicinajumi;

* lerobeZota politiska uzmaniba lauku teritorijam arpus nozaru ietvariem, ka rezultata
trokst skaidras, kopigas lauku attistibas vizijas un samazinas vélme pielagot
instrumentus reti apdzivotu un attalu teritoriju realitatei.

Regionalas atskirtbas finanséjuma struktdra lauku teritorijas:
* Kurzeme un Vidzeme — LEADER/SVVA k& domingjo3ais un visefektivakais
instruments tieSi lauku teritoriju attistibai. Interreg programmam ir nozimiga loma
piekrastes teritorijas un sadarbibas stiprinasana.
» Zemgale — lielu lomu ienem ERAF, KLP un Kohézijas fonda investicijas, kas
atspogulo relativi spécigu pasvaldibu administrativo kapacitati un intensivu
lauksaimniecibas sektoru. LEADER/SVVA pilda nozimigu papildino$a instrumenta
lomu vietéja liment.
+ Latgale — raksturiga augsta atkariba no ERAF un LEADER finanséjuma, ko papildina
OECD un citas kapacitates veidoSanas iniciativas. Finanséjums Seit ir batisks ne tikai
attistibai, bet arT pamatpakalpojumu un vietgjo iniciativu dzivotspéjas uzturéSanai.

Kopuma ES finanséjums Latvijas lauku teritorijas ir devis redzamus un izméramus
rezultatus, tomér ietekme joprojam ir nevienmériga: pakalpojumu centru izveide un
infrastruktdra sniedz nozimigus rezultatus, savukart majoklu, jaunieSu noturéSanas un
nodarbinatibas dazadoSanas joma joprojam ir strukturali daudz vajakas situacijas bez
teritoriali pielagotiem instrumentiem.
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Cik elastigi vai pielagojami finans€juma instrumenti / programmas ir bijusi attieciba uz mainigajam
lauku teritoriju vajadzibam?

Finanséjuma un programmu ietvari Latvija ir daléji reagéjusi uz mainigajam lauku
teritoriju vajadzibam, tacu to praktiska pielagosanas spéja joprojam ir ierobezota. Lai
gan tadi izaicinajumi k& uznémeéjdarbibas attistiba, pakalpojumu pieejamiba, digitalizacija,
mobilitate un demografiskas parmainas ir atziti programmu mérkos, ieintereséto pusu
sniegta informacija visos planosanas regionos liecina, ka vienoti nosacijumi, standartizéti
raditaji un noteikumi ierobezo teritorialo pielagodanos, Tpasi reti apdzivotas un periféras
teritorijas.

Planosanas regionu sniegtad informacija, ATR ietekmes novértéjums (2022) un Eiropas
vietéjo un regionalo pasvaldibu kongresa monitorings (2024) liecina, ka pielago$anas biezi
notiek, izmantojot vietéjus risingjumus, nevis mainot nacionala méroga programmas.
Padvaldibas, vietéjas ricibas grupas un NVO nereti parinterpreté vai kombiné dazadus
instrumentus, lai tie atbilstu lauku realitatei, tadéjadi demonstréjot elastibu daltbnieku Iiment,
bet vienlaikus atklajot nepietiekamu sistémas [Imena pielagosSanas spéju. Péc programmu
apstiprinaSanas korekcijas péc vidustermina novértéjuma ir procesuali sarezgitas, pat ja
vajadzibas mainas darbaspéka trikuma, demografiskas lejupslides vai krizu rezultata. Tsi
TstenoSanas termini un gada budZeta plano$anas logika vél vairak ierobezo spéju savlaicigi
reagét uz parmainam.

Ka pozitivas parmainas tika minéta jaunu KLP finan8u instrumentu ievieSana mazajiem un
jaunajiem uznéméjiem, viedas sarukSanas (smart shrinking) principu integréSana un
LEADER/SVVA pieejas turpmaka efektivitate, kas, pateicoties kopienas vaditajai
parvaldibai, joprojam ir viens no vispielagojamakajiem instrumentiem.

Kopuma, lai gan pieejamo instrumentu klasts ir paplasinajies, efektiva reagétspéja
joprojam liela méra balstas uz vietéjo dalibnieku spéju kompensét sisteémas neelastibu. Lai
programmas cieSak atbilstu mainigajam lauku teritoriju vajadzibam, nepiecieSama
skaidraka teritoriala diferenciacija, lielaka elastiba programmu ietvaros un labak koordinéta
parvaldiba starp dazadiem [imeniem.

Vai, jisuprat, regions ir “palicis arpus” kadam finans&juma iespé&jam, vai arT bijusi skérs|i to piesaistei?
Ja ja — kadi bija Sie traucgjosie faktori?

Lauku teritorijas Latvija formali nav izslégtas no finanséjuma iesp&jam, tacu praksé tas biezi
ir bijuSas neizdevigaka situacija politikas orientacijas, programmu izstraddes un TstenoSanas
nosacijumu dél. leintereséto puSu atsauksmes un politikas planosanas dokumentu
izvérteéjums liecina, ka lauku teritorijam, jo TpaS$i reti apdzivotam un attalam, ir bijis grati
pieklat pieejamajam finanséjumam vai pilnvértigi izmantot piedavatas iespéjas.

Latvijas lauku teritorijas ir saskarudas ar vairakiem praktiskiem Skérsliem finanséjuma
sanemsana, pat ja programmas formali bija pieejamas visam teritorijam.

Pirmkart, valsts politikas orientacija koncentréjas pilsétu un regionalos attistibas
centros. Nacionalais attistibas plans un Regionalas politikas pamatnostadnes paredz
izaugsmi attistibas centros, balstoties uz pienémumu par pozitivu “izplatibas efektu” (spill-
over) uz apkartéjam lauku teritorijam. Prakse tas biezi nozimé finans&juma koncentréSanos
attistibas centros, savukart lauku teritorijam ir gratak izpildit atbilstibas kritérijus/slieksni vai
demonstrét pietiekamu investiciju atdevi un ieguldijumu konkurétspéjas veido$ana.
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Oftrkart, mehaniski noteikti un lauku teritoriju specifikai nepielagoti atbilstibas kritériji
biezi neatspogulo lauku realitati. Nozaru reformas un finansé8anas instrumenti nereti
pieméro vienotus sliekSnus visam teritorijam, nenemot véra zemo iedzivotaju blivumu un
izkliedeéto apdzivojuma struktdru. Pieméri ietver minimalo skolénu skaitu vidéjas izglitibas
iestadés, personala nodrosinajuma prasibas veselibas aprupé, energoefektivitates mérkus
(pieméram, 30 % primaras energijas ietaupijumu), kas nav piemérojami kultlras mantojuma
ékam, geografisko attdlumu, nenemot véra celu kvalitati, ka arT identiskus nodarbinatibas
vai investiciju raditajus, kas tiek piemeéroti gan pierobezas, gan piepilsétu teritorijam.

Piekluvi finanséjumam papildus ierobezo finanSu tirgus nepilnibas un investiciju
ierobezojumi. Lauku uznéméji biezak saskaras ar komercbanku atteikumiem uztverta riska
del, savukart zemakas nekustama TipaSuma vértibas nodroSina nepietiekamu Kilu
finanséjuma piesaistei. Pasvaldibu [Tment Valsts kases aizdevumu pieprasijums parsniedz
noteiktos aiznemsanas limitus, ierobezojot jau apstiprinatu projektu istenoSanu. Tas veido
‘zemas vértibas slazdu”, kur ierobezoti aktivi samazina piekluvi finanséjumam un kavé
turpmaku attistibu.

Batiska nozime ir arT parvaldibas faktoriem. Skaidras valsts I[imena institucionalas
atbildibas trikums par lauku attistibu ka starpnozaru prioritati veicina politikas
sadrumstalotibu, nozaru programmu parkladanos un pastavigu “absorbcijas virzitu” pieeju,
kur projektu saturs tiek pielagots finanséjuma nosacijumiem, nevis teritoriju faktiskajam
vajadzibam.

Visbeidzot, administrativais slogs un procediiru sarezgitiba nesamérigi ietekmé lauku
dalibniekus. Plasas dokumentacijas prasibas, dargas priekSizpétes, ilgi apstiprinasanas
procesi un ierobezojumi ieguldijumiem treSo pusu infrastruktira vél vairak samazina
padvaldibu, nevalstisko organizaciju un uznémumu iespéjas piedalities finanséjuma
programmas.

Kopuma lauku teritorijas nav apzinati izslégtas no finanséjuma iespé&jam, tacu praksé tas
bieZi tiek sistematiski izslégtas vienotu, visadm teritorijam piemérotu noteikumu, ierobezotas
kapacitates un uz attistibas centriem orientétas politikas logikas dél. Turpreti gadijumos,
kad ir pieejami elastigi, uz teritoriju balstiti instrumenti, pieméram, LEADER/SVVA, lauku
teritoriju [1dzdaliba ir ievérojami augstdka. Tas apstiprina, ka piekluve finans&umam
uzlabojas, ja instrumenti tiek veidoti atbilstoSi lauku teritoriju specifikai, nevis balstiti
urbanajam teritorijam piemérotos kritérijos.

Kads finanséjuma veids — regionalais / nacionalais un ES (vai arvalstu / aréjais) — badtu
nepiecieSams vai visefektivakais jlsu regiona attistibai?

ES Iiment Kohézijas politika, KLP (tostarp LEADER), ESF+, Interreg un atveseloSanas tipa
instrumenti joprojam ir batiski lauku attistibas finanséS$anai. Latvijas lauku teritorijam
visefektivakais finanséjums nakamaja perioda nav tik daudz “jauns finanséjums” ka
tads, cik skaidraka un merktiecigaka lauku attistibas finanséSanas arhitektura. Tas
pasas investiciju prioritates — pakalpojumi, mobilitate, majokli, MVU atbalsts, digitalizacija
un kopienu infrastruktira — badtu skaidri jaiezimé, teritoriali jauzrauga un jaisteno,
izmantojot mehanismus, kas tieSi sasniedz lauku teritorijas, nevis koncentréjas regionalajos
centros standartizétu, uz urbanajam teritorijam orientétu nosacijumu dél.

NepiecieSamiba péc atskirigas Tstenosanas pieejas arvien skaidrak tiek atzita arf ES limen,

kur ieinteresétas puses aicina nakamaja Daudzgadu finanSu shéma (DFS) nodroSinat
skaidri redzamu lauku dimensiju. Tas ietvertu obligatu lauku filtru (Rural Proofing), teritorialo
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markéSanu un kvantitativi noteiktu lauku finanséjuma merki, lai nodroSinatu parskatamibu
par to, kur finanséjums faktiski tiek ieguldits.

Viens no konkrétiem risinajumiem, kas ir atbilst Lauku pakta, Eiropas Regionu komitejas un
Eiropas Parlamenta nostajam, batu atseviSkas lauku attistibas programmas, DFS sadalas
izveide vai vismaz obligata finanséjuma dalas pieSkirums lauku teritorijam dazados fondos.
Sadu pieeju primari varétu Tstenot, izmantojot teritoridlas pieejas instrumentus, t.sk.
multifondu LEADER/SVVA un viedo ciemu pieeju. Tas tiesi risina mazo apdzivoto vietu
strukturalos izaicinajumus un apstiprina batisku atzinu, kas guta analiz&jot dazadas prakses:
ietekmiga lauku politika balstas uz gudru, teritorijas vajadzibas balstitu parvaldibu, nevis uz
papildu birokratisko slogu neliela apjoma investicijam.

Valsts un regionala limen1 finanséjums ir visefektivakais, ja tas atbalsta integrétus, uz
teritorijas vajadzibam balstitus risinajumus, nevis atseviSkus sektoralus pasakumus.
IzSkiroSa nozimé ir tam, lai finanséSanas noteikumi bitu sameérigi ar neliela apjoma
investicijam, veicinatu starpnozaru risinajumus un spécinatu vietéjas iniciativas un
Iidzatbildibu, nevis palielinatu administrativo slogu. Efektivs pasakumu kopums ietver:
e elastigus pakalpojumu sniegSanas modelus (mobilitate, veselibas apripe, socialie
pakalpojumi), kas pielagoti teritorijam ar zemu iedzivotaju blivumu;
e majoklu un pamata infrastruktdras attistibu, kas tiesi veicina ar darbaspéka piesaisti
un noturésanu;
e atbalstu MVU un mikrouznémumiem, izmantojot grantus un kombinétus finansu
instrumentus gadijumos, kad tirgus risinajumi nav pietiekami;
e stiprinatas kopienas vaditas pieejas (LEADER/SVVA, viedie ciemi, pilsoniskas
iniciativas), kas efektivi sasniedz mazas apdzivotas vietas.

Visos parvaldibas limenos finanséjumam janodroSina daudzgadu stabilitate, sameérigas
prasibas maza méeroga projektiem un elastiba 1steno$anas laika, jo ieilgusos lauku attistibas
izaicinajumus nevar atrisinat Tsos budzeta ciklos. Butiska ir skaidra teritoriala markésana,
diferencéti raditaji un aktivaka plano$anas regionu un vietéja méroga iesaistito pusu
fdzdaliba programmu izstradeé, lai finans€jums atbilstu lauku teritoriju realajai
daudzveidibai. Tas prasa skaidru teritoridlo perspektivu un lauku telpas definésanu,
noskirot lauku teritorijas ar attistibas potencialu (“iespé&ju lauki’) un teritorijas, kuram
nepiecieSama ilgtermina stabilizacija un meérkéts atbalsts (pieméram, periférijas,
pierobezas un depopuléjosas teritorijas) (“dzivotspéjas lauki”).

Kopuma visefektivakais finanséjums Latvijas lauku teritorijam nav saistits ar jaunu vai
sadrumstalotu instrumentu ievieSanu, bet gan ar labak strukturétu, teritoriali diferencétu un
vietéja liment uzticamu finanséSanas sistému, kas dod iespéju vietéjiem dalibniekiem aktivi
veidot savas teritorijas attistibu, vienlaikus saglabajot atbilstibu un sniedzot ieguldijumu
valsts un ES stratégiskajam prioritatém.
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5.Esoso politikas instrumentu analize

Saja sadala ladzu analizét politikas izstrades struktiras un politikas instrumentus, kas ietekmé jisu regiona un ta lauku teritoriju
attistibu.

5.1. Politikas veidoSanas procesi attieciba uz jisu regionu

Kurs teritorialais Tmenis (un kada organizacija vai iestade) ir atbildiga par to politiku izstradi (teritoriala
attistiba / lauku attistiba), kas visvairak ietekmé jasu regiona lauku teritoriju attistibu?

Vai nacionalais / regionalais Iimenis nosaka (pieméram, ar likumdosanu), kadi stratégiskas
planoSanas dokumenti jaizstrada zemaka teritorialaja ITmeni? (pieméram, novadu / regionalas
attistibas koncepcijas vai programmas, mikroregionu, rajonu vai vietéjas attistibas stratégijas utt.)

Vai pastav daudzlimenu atbildibas struktira? (pieméram, sadalljums starp nacionalo, regionalo un
vietéjo [Tmeni vai iestadém)

Latvija politikas, kas visvairak ietekmé lauku attistibu, tiek veidotas formali noteiktas
daudzlimenu parvaldibas sistémas ietvaros, ko nosaka Teritorijas attistibas planoSanas
likums un Regionalas politikas pamatnostadnes. Atbildiba ir sadalita starp valsts, regionalo
un vietéjo Ifmeni, un lauku attistibu ietekmé gan teritorialas attistibas politika, gan nozaru
politikas instrumenti, jo 1padi Kopéja lauksaimniecibas politika (KLP).

Valsts [iment Saeima pienem normativo reguléjumu, bet Ministru kabinets apstiprina
valsts attistibas planoSanas dokumentus. Viedas administracijas un regionalas
attistibas ministrija (VARAM) ir atbildiga par regionalas attistibas politiku, teritorialas
attistibas planos$anas sistémas uzturé$anu, ka arl sadarbibu ar plano$anas regioniem un
padvaldibam. Paraléli Zemkopibas ministrija (ZM) ir bitisks lauku attistibas politikas
IstenoSana, sagatavojot un Tstenojot Latvijas Kopé€jas lauksaimniecibas politikas (KLP)
stratégisko planu, kas nosaka prioritates un finanséjumu lauksaimniecibai, vides
pasakumiem, investicijam un LEADER/sabiedribas virzitas vietéjas attistibas (SVVA)
pieejas 1stenosSanai.

Regionalaja ITment Latvija darbojas pieci plano$anas regioni (Kurzemes, Zemgales,
Vidzemes, Latgales un Rigas), kas ir publisko tiesibu juridiskas personas un atbild par
regionalas attistibas stratégiju un programmu izstradi, pasvaldibu un regionalo interesu
parstavibu valsts Tmen1. Plano$anas regioniem ir nozimiga stratégiskas koordinacijas loma,
Tpasi jautajumos, kas aptver vairakas pasSvaldibas un prasa teritoriali integrétu pieeju.

Vietéja Iimen1 pasvaldibas ir atbildigas par teritorijas planoSanu, vietéjas attistibas
programmu izstradi, pakalpojumu nodroSinaSanu un attistibas pasakumu TstenoSanu, kas
ietekmé arm lauku teritorijas. Papildus tam vietéjas ricibas grupas (VRG) Tisteno
LEADER/SVVA stratégijas ar Eiropas Lauksaimniecibas fonda lauku attistibai (ELFLA) un
Eiropas Jurlietu, zivsaimniecibas un akvakultiras fonda (EJZAF) atbalstu. Lai gan VRG nav
publiskas parvaldibas institlcijas, tam ir batiska loma uz teritorijas vajadzibam balstitas, no
apaksas uz augsu vérstas lauku attistibas pieejas Tsteno$ana.

Valsts normativais reguléjums nosaka, kuri attistibas planoSanas dokumenti ir obligati
izstradajami regionalaja un vietéja meni, kd arT nosaka to hierarhiju un savstarpg&jo
saskanotibu. Kopuma Latvija darbojas daudzlimenu parvaldibas sistéma, kura valsts
fmenis nosaka politikas ietvaru, plano$anas regioni nodroSina teritoridlo koordinaciju,
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paSvaldibas Tsteno vietéja limena pasakumus, bet VRG isteno uz teritorijas vajadzibam
balstitu augSupejosu lauku attistibu, izmantojot LEADER/SVVA pieeju.

Raksturojiet politisko IEmumu pienémeéju savstarp&jo mijiedarbibu.

Ka 81s institicijas “komunicé€” un sadarbojas politiku saskanoSana / harmonizé3ana, kas visvairak
ietekmé valsts vai regiona lauku teritoriju attistibu?

Politisko Iemumu pienéméju mijiedarbiba Latvija galvenokart tiek nodrosSinata, izmantojot
formalus, normativajos aktos noteiktus koordinacijas mehanismus, kas integréti
teritorialas attistibas planosanas sistéma un nozaru politiku parvaldiba. Tomér ne valsts, ne
regionala lmen1 nepastav atseviska institiicija ar skaidru mandatu koordinét politikas
tieSi attieciba uz lauku teritoriju attistibu ka atseviSku politikas fokusu.

Valsts IImenT koordinacija notiek starpministriju sadarbibas ietvaros Ministru kabineta
vadiba. Valsts kanceleja nodrosina horizontalu politikas planoSanas koordinaciju, savukart
VARAM nodrosina saskanotibu starp nozaru politikdm un regionalas attistibas mérkiem.

Regionalas attistibas politikas un Lauksaimniecibas un lauku attistibas politiku saskanotiba
tiek nodroSinata, izmantojot starpministriju darba grupas un savstarpéju
parstavniecibu. Pieméram, KLP stratégiska plana 1steno$anas ietvaros VARAM piedalas
Zemkopibas ministrijas koordinétajas SVVA stratégiju izvértéSanas un atlases komiteja.
Savukart Zemkopibas ministrija piedalas VARAM koordinétajos teritorialas attistibas
procesos, tostarp Ricibas plana ekonomikas izaugsmei un droSibas stiprinaSanai Latvijas
austrumu pierobeza TstenoSana, kur teritoridlas noturibas un regionalas kohézijas mérki
ciedi saistiti ar valsts dro&ibas prioritatem.

Konkréts nozaru un teritorialas koordinacijas piemeérs ir Sabiedriska transporta padome,
ko koordiné Autotransporta direkcija un kura piedalas planos$anas regioni, VARAM un citas
ministrijas. ST padome nodro$ina mehanismu, lai plano$anas regioni varétu nodot
pasvaldibu vajadzibas valsts [ilmenim un sanemt informaciju par politikas un finanséjuma
ietvariem. Vienlaikus tas ilustré nozaru koordinacijas ierobeZojumus, jo léemumi biezi tiek
pienemti, balstoties uz nozares prioritattm un budzeta apsvérumiem, un esoSaja
mehanisma nav paredzéts sistematisks plasaks ietekmes uz lauku teritorijam izvertéjums.

Regionalaja IimenTt koordinaciju nodrosina planosanas regionu attistibas padomes, kuras
ietilpst pasvaldibu domju priekSsédétaji vai vinu pilnvaroti parstaviji. Sis padomes koordiné
pasvaldibu intereses, apstiprina regionalas attistibas dokumentus un parstav regionus
dialoga ar valsts institlicijam. Pasvaldibu vaditaji vienlaikus piedalas gan regionalajas, gan
valsts limena konsultaciju struktdras, nodrosinot vertikalu saikni starp parvaldibas [Tmeniem.

Kopuma politikas koordinacija Latvija tiek nodroSinata, izmantojot normativajos aktos
noteiktu planoSanas hierarhiju, starpministriju sadarbibu un daudzlimenu konsultaciju
mehanismus. Tomér koordinacija lielakoties ir nozaru virzita un procedurala, nevis
balstita uz integrétu, konkrétu teritoriju vajadzibam atbilstoSu un lauku specifiku ieklaujoSu
politikas pieeju.

Ka tiek organizéts politikas veidoSanas process? Vai tiek iesaistitas regionalas / vietéjas struktiras

un/vai iedzivotdji? Ja ja — ka? (“no augsas uz leju”, “no apakSas uz augsSu”, sabiedribas iesaistes
[Tmenis, ekspertu iesaiste utt.)

Politikas veidoSanas process Latvija galvenokart ir hierarhisks un virzits no valsts
limena, vienlaikus nodroSinot normativajos aktos noteiktus sabiedribas un vietéja
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limena lidzdalibas mehanismus. Lauku teritorijas butiska nozime ir vietéjo instittciju
kapacitatei un kopienu iesaistei politikas Istenosana.

Valsts ITmenT politikas prioritates un normativo aktu ietvars tiek noteikts Saeima un Ministru
kabineta. Politikas dokumentu izstrades procesa obligati tiek nodroSinata sabiedriska
apsprieSana, tostarp izmantojot Tiesibu aktu projektu publisko portalu (TAP portalu).
Pilsoniskas iniciativas platforma ManaBalss.lv nodroSina iespéju iedzivotajiem iesniegt
kolektivas iniciativas, kas, sasniedzot noteiktu atbalsta [Tmeni, obligati jaizskata Saeimai.

Vietéja limeni pasvaldibu domes ir galvenas politisko [Emumu pienemsanas instittcijas,
kas pienem vietéjos normativos aktus un attistibas planoSanas dokumentus, tostarp
ilgtspéjigas attistibas stratégijas (IAS) un attistibas programmas (AP). So dokumentu
sagatavoSanu nodroSina pasSvaldibu administracijas, savukart galigos Iémumus pienem
ievéletas pasvaldibu domes.

Saskana ar PasSvaldibu likumu pasvaldibam ir piendkums nodroSinat sabiedribas
Iidzdalibu, izmantojot dazadus Iidzdalibas instrumentus, tostarp publiskas apspriesanas,
konsultativas padomes, nodros$inot informacijas pieejamibu u.c. Lidzdalibas budzets, kas
kops 2025. gada ir obligats, nodroSina iedzivotajiem iespé&ju ierosinat un balsot par vinuprat
nozimigakajiem vietéjas attistibas projektiem. PasSvaldibas var ari rosinat iedzivotaju
padomju ka konsultativu institlciju veido$anu, kas parstav iedzivotaju intereses.

Lauku teritorijas nozimiga loma lidzdalibas nodroSinasana ir vietéjam ricibas grupam
(VRG), kas Tsteno LEADER/SVVA stratégijas, iesaistot pasvaldibas, uznéméjus un
pilsonisko sabiedribu vietéjas attistibas iniciativas. Lauku kopienu iesaiste tiek veicinata art

pilsoniskas sabiedribas iniciativam.

Lai gan sabiedribas lidzdaliba politikas veido$ana ir normativi noteikta, praksé tas apjoms
un kvalitate atSkiras atkariba no vietéjas institucionalas kapacitates, politiskas
atvertibas un kopienu aktivitates.

Eksperti regulari tiek iesaistiti politikas dokumentu izstradé, novértéjumos un pétijumos,
tomér vinu iesaiste biezi ir saistita ar konkrétiem projektiem un nav sistematiski integréta
politikas veido$anas cikla.

Kopuma politikas veidoSanas sistéma Latvija balstas uz daudzlimenu parvaldibas struktiru
ar domingjoSu nacionala méroga lomu. Vietéja limena un kopienu iesaiste joprojam ir
nevienmériga, un regionalajam un vietéjam iestdadém un citdm iesaistitajam pusém ir
ierobeZota loma lauku regioniem piemérotu politikas pieeju izstradé.

5.2. Esosie politikas instrumenti, kas ietekmeé regionu

Ladzu, uzskaitiet un Tsi raksturojiet nacionala un regionala limena politikas instrumentus / politikas
dokumentus (pieméram, likumdoSana, koncepcijas, stratégijas), kas tiesi ietekmé jasu mérka regiona
/ lauku teritorijas attistibu RuralProof projekta ietvaros (tostarp to, kuru paredzéts uzlabot 31 projekta
laika).

Lauku teritorijas Latvijas piecos planoSanas regionos ietekmé savstarpéji saistits
stratégisko, nozaru un finansu politikas instrumentu kopums, kas darbojas valsts
attistibas plano$anas sistémas ietvaros. Sie instrumenti ietekmé lauku teritorijas gan tiesi,
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gan netieSi un veido kontekstu, lai izvértétu, ka lauku perspektiva tiek nemta véra politikas
izstradé un TstenoSana.

Stratégiska lmeni ligtspéjigas attistibas stratégija “Latvija 2030” nosaka ilgtermina
redzéjumu teritorialajai attistibai, tostarp lidzsvarotas un policentriskas attistibas principus,
dabas resursu ilgtspéjigu izmanto$anu un citus attistibas aspektus. Sis redzéjums tiek
ietverts Nacionalaja attistibas plana 2021.—2027. gadam (NAP2027), kas nosaka vidéja
termina prioritdtes un tiek Tstenots, izmantojot nozaru politkas un finanséSanas
programmas, ietekméjot lauku teritorijas caur ieguldijumiem infrastruktdra, pakalpojumos,
nodarbinatiba, izglitiba un socialaja ieklausana.

Teritorijas attistibas planosanas likums nosaka attistibas plano3anas sistému un
planoSanas dokumentu hierarhiju valsts, regionalaja un pasvaldibu limen1, nodroSinot
politiku savstarpéju saskanotibu, kas ietekmé lauku teritorijas. Regionalas politikas
pamatnostadnes 2021.-2027. gadam veido valsts teritorialas politikas pamata ietvaru,
koncentréjoties uz regionalo atskirlbu mazinasanu, pakalpojumu pieejamibas uzlaboSanu
un teritorialas kohézijas stiprinaSanu, un tam ir tieSa nozime lauku teritoriju attistiba.

Finansu un istenosanas instrumentu limeni lauku attistibas rezultatus batiski ietekmé ES
un valsts finanséSanas programmas. ES Koheézijas politikas programma 2021.-2027.
gadam ir nozimigs investiciju instruments, kas ietekmé lauku teritorijas, Tpasi atbalstot
infrastruktiru, mobilitati, digitalo savienojamibu, sabiedriskos pakalpojumus un vietéjo
ekonomisko attistibu. VistieSak uz lauku teritorijam vérstais finansu instruments ir KLP
stratégiskais plans 2023.-2027. gadam, kas apvieno lauksaimniecibas atbalstu, vides un
klimata pasakumus un lauku attistibas intervences, tostarp LEADER/SVVA ka galveno uz
vietu balstito, augSupvérsto mehanismu lauku teritorijas. Vietéjas ricibas grupas darbojas
visos planoSanas regionos un tam ir badtiska loma maza méroga uznéméjdarbibas un
kopienu iniciativu atbalstiSana, ka art sociala kapitala stiprinaSana. Lauku piekrastes
papildus ietekmé arT Eiropas Jarlietu, zivsaimniecibas un akvakultiras fonda (EJZAF)
programma 2021.—2027. gadam, kas atbalsta zivsaimniecibu, akvakultGru un kopienu
vvirzitu attistibu piekrastes lauku teritorijas.

Lauku teritorijas ietekmé arT ieguldijumi AtveseloSanas un noturibas mehanisma (ANM,
NextGenerationEU) ietvaros, TpaSi tadas jomas ka digitalizacija, energoefektivitate,
sabiedriskie pakalpojumi un infrastruktdra. Lai gan Sie ieguldijumi nav specifiski paredzéti
tikai lauku teritorijam, tiem ir batiska teritoriala ietekme lauku pasvaldibas.

Papildus lauku attistibu ietekmé virkne nozaru un tematisko politikas pamatnostadnu,
kas pienemtas lielakoties 2021.-2027. gada periodam, tostarp Transporta attistibas
pamatnostadnes, Majoklu pieejamibas pamatnostadnes, Digitalas transformacijas
pamatnostadnes, Vides politikas pamatnostadnes, MezZa un saistito nozaru attistibas
pamatnostadnes, Saliedétas un pilsoniski aktivas sabiedribas attistibas pamatnostadnes,
Kultdrpolitikas pamatnostadnes un citu nozaru politikas ietvari. Lai gan Sie instrumenti nav
specifiski izstradati lauku teritorijam, tie bdatiski ietekmé dzives apstaklus un
socialekonomiskas iespéjas lauku teritorijas.

Regionalaja limeni katrs planoSanas regions izstrada regionalas attistibas stratégiju
(NUTS 3), kas ne tikai parvérs valsts stratégijas un finanséjuma prioritates koordinétos
regionalos ietvaros (top-down), bet ari integré pasvaldibu un citu vietéjo ieintereséto pusu
vajadzibas un iniciativas (bottom-up). Vienlaikus plano$anas regioniem nav savu finansu
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instrumentu So prioritdSu TstenoSanai, un tie balstas uz saskanotu ricibu ar valsts un ES
finanséjuma programmam, ka ar1 pasvaldibu un citu partneru iesaisti.

Kopuma Sie instrumenti apliecina, ka lauku attistiba Latvija tiek risinata caur vairakiem
savstarpéji saistitiem stratégiskiem, nozaru un finansu politikas fTmeniem, nevis vienotu
integrétu lauku attistibas politiku, tadéjadi nodroSinot pamatu lauku filtra izmantoSanai.

Vai iepriek§ minétie politikas instrumenti / politikas dokumenti ir savstarpgji saistiti? Vai tie ir
savstarpéji saskanoti, vai viens no otra izriet?

Politikas instrumenti, kas ietekmé lauku attistibu Latvija, ir savstarpéji saistiti valsts
attistibas planosSanas sistémas ietvaros, kas nosaka vienotu stratégisko dokumentu
hierarhiju un saskanotibu dazados parvaldibas [Imenos. ligtermina mérki, kas noteikti
stratégija “Latvija 2030, tiek ietverti NAP2027, kas kalpo ka centralais atsauces ietvars
nozaru politikas vadIiinijam, valsts programmam un ES finansétam intervencem.

Regionalas politikas pamatnostadnes 2021.—2027. gadam ievie$ teritorialo perspektivu
valsts attistibas prioritdtés un paredz saskanotibu starp nozaru politiku un regionalas
attistibas plano$anas dokumentiem. Plano$anas regionu ilgtermina attistibas stratégijas un
programmas tiek izstradatas atbilstosi Siem valsts limena ietvariem, nodrosSinot vertikalu
saskanotibu starp valsts un regionalo limeni.

Finan8u instrumenti savukart ir saskanoti art procesuali. ES Kohézijas politikas programma
2021.-2027. gadam, KLP stratégiskais plans 2023.-2027. gadam, EJZAF programma
2021.-2027. gadam, ka art investicijas AtveseloSanas un noturibas mehanisma ietvaros
tiek sagatavotas viena planoSanas perioda un sasaistitas ar valsts attistibas prioritatem.
KLP un EJZAF ietvaros papildus tiek integréta LEADER/SVVA pieegja, tadéjadi veidojot tieSu
saikni starp ES finanséjumu un vietéjas attistibas stratégijam.

Vienlaikus, lai gan dokumentu un procediiru limeni pastav saskanotiba, saturiska
integracija prakseé ir ierobezota. Lauku teritorijas netiek definétas ka atseviSks politikas
objekts, un nav vienotas, visaptverosas lauku attistibas stratégijas, kas sistematiski
sasaistitu teritorialo politiku, nozaru vadlinijas un finansu instrumentus. Tapéc
instrumentu koordinacija liela méra ir procesuala — balstita dokumentu saskanosSana
un konsultacijas — nevis kopigos meérkos, kopigos raditajos vai sistematiska ietekmes uz
lauku teritorijam izvértésana.

ST situacija sasaucas ar ES lTmenT identificgtajiem izaicinajumiem, tostarp ES ilgtermina
redzejuma lauku apvidiem 2040. gadam, kur uzsvérta nepiecieSamiba péc spécigakas uz
vietu balstitas parvaldibas, starpnozaru koordinacijas un lauku filtra izmantoSanas. Kopuma
Latvijas politikas instrumenti ir saskanoti struktiras zina, bet praksé salidzinosi
sadrumstaloti.

Politiku harmonizacija: Vai Sis politikas cita citu papildina? Vai starp tam pastav parklasanas? Vai ir
attistibas témas, kas tajas trikst?

Uzskaititie politikas instrumenti Latvija kopuma ir savstarpéji papildinosi, jo tie darbojas
vienotas valsts attistibas planoSanas sistémas un kopéja plano$anas perioda ietvaros.
Stratégiskie dokumenti, tostarp “Latvia 2030”, NAP2027 un Regionalas politikas
pamatnostadnes, nosaka visparéjos attistibas mérkus, kas tiek 1stenoti ar nozaru politikas
instrumentu un finanSu programmu palidzibu, pieméram, Kohézijas politikas programma3,
KLP stratégiskaja plana, EJZAF programma un Atveselo$anas un noturibas mehanisma
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ietvaros. Saja zina politikas instrumenti ir strukturali un laika zina savstarpéji saskanoti,
un finansu instrumenti lielakoties atbalsta stratégiskajos dokumentos noteiktos mérkus.

Tomeér praksé politiku savstarpéja papildinamiba ir nevienmériga. Lai gan vairaki
instrumenti  risina [ldzigus izaicinajumus, pieméram, pakalpojumu pieejamibu,
nodarbinatibu, digitalizaciju un uznémeéjdarbibas attistibu, tie to dara no atseviSku nozaru
perspektivas, biezi bez skaidras mérku, raditaju vai teritorialas fokusésanas koordinacijas.
Tas rada iespéjamu daléju parklasanos, Tpasi starp Kohézijas politikas investicijam, KLP
lauku attistibas pasakumiem un ANM investicijam infrastrukttra, energoefektivitaté un
digitalizacija. ST parklaganas galvenokart ir administrativa, nevis stratégiska — vairakas
politikas vienlaikus vai dazados laikos ietekmé vienas un tas pasas lauku teritorijas, taCu to
kopéja teritoriala ietekme netiek sistematiski planota, sistematiski uzraudzita vai kopigi
izvérteta.

Batiska nepilniba ir integrétas lauku attistibas politikas satvara trukums. Lauku
teritorijas netiek konsekventi definétas ka atsevisks politikas fokuss, un politikas instrumenti
netiek sistematiski pielagoti dazadiem lauku telpas kontekstiem, pieméram, attalam,
sarikoS8am vai pierobezas teritorijam. Rezultatd vairakas attistibas jomas joprojam ir
nepietiekami aptvertas, tostarp stratégiskas pieejas ilgtermina depopulacijai, pakalpojumu
nodroSinasanas modeli teritorijas ar zemu iedzivotaju blivumu, ka art sistematisks atbalsts
pilotprojektiem, inovacijam un eksperimentiem lauku parvaldiba un pakalpojumu
organizésana.

Politikas pieejas parasti koncentréjas uz esoso sistému pakapenisku pielagosanu,
nevis uz transforméjosSu, uz nakotni orientétu risinajumu nodrosinasanu lauku
teritorijam. Sis nepilnibas uzsver nepiecieSsamibu péc spécigakas daudzpolitikas
koordinacijas, pastiprinatam kopienas vaditam pieejam, uzlabotas teritorialas
ietekmes uzraudzibas un skaidrakas lauku perspektivu un uz vietu balstitas politikas
integracijas vispareja politikas veidosana.

Kopuma3, lai gan Latvijas politikas instrumenti attieciba uz lauku teritorijam ir strukturali
saskanoti un dalé&ji papildinoSi, to TstenoSana joprojam ir fragmentéta, ar ierobeZotiem
mehanismiem, kas nodroSinatu konsekventu un uz teritoriju balstitu pieeju lauku attistibai.
Tas uzsver nepiecieSamibu péc cieSakas starpnozaru koordinacijas, labakas teritorialas
ietekmes uzraudzibas un sistematiskakas lauku perspektivas integracijas politikas
veidoSana, tostarp izmantojot lauku filtra pieeju.

Vai esosas politikas risina galvenos izaicinajumus, kas aprakstiti 2. nodala? Ja né, kur ir galvenas
nepilntbas?

Pasreizéjie valsts un regionalas politikas instrumenti Latvija galvenos $aja analizé
aprakstitos lauku teritoriju izaicindjumus risina tikai daléji un nevienmeérigi. Lai gan visas
Cetras tematiskas izaicinajumu grupas ir identificétas stratégiskajos dokumentos, politikas
atbildes joprojam ir fragmentétas, nozaru virzitas un nepietiekami pielagotas dazadu lauku
teritoriju specifikai visos piecos planoSanas regionos.

Uznémeéjdarbiba un nodarbinatiba. Uznémeéjdarbibu un nodarbinatibu atbalsta dazadi
instrumenti, tostarp KLP, Kohézijas politikas programmas un valsts un pa$valdibu
uznémeéjdarbibas atbalsta instrumenti. Lai gan finanséjuma pieejamiba pastav, lauku
uznémeéjdarbiba biezi tiek attistita k& maza méroga vai papildinosa ekonomiska aktivitate,
ar ierobezotu uzsvaru uz ekonomikas diversifikaciju, inovacijam, augstakas pievienotas
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vértibas darbitbam un eksportu. Strukturals atbalsts nodarbinatibai arpus tradicionalajam
nozarém un vietéjo darba tirgu stiprinaSanai dazados regionos joprojam ir nevienmérigs.

Majoklu kvalitate un pieejamiba. Majoklu jautajums ir ieguvis lielaku politikas uzmanibu
pasreizéja planoSanas perioda, tostarp NAP2027 un saistitajas politikas vadlinijas, ka art
ES fondu investiciju ietvaros. Tomer praktiska TstenoSana lauku teritorijas joprojam ir
ierobezota. Trukst mérkétu un savstarpgji saskanotu instrumentu pieejamu ires majoklu
attistibai, eso$a majoklu fonda atjaunoSanai un majoklu risindjumu sasaistiSanai ar
nodarbinatibas un pakalpojumu pieejamibu, kas tiedi ietekmé& darbaspéka piesaisti un
jaunieSu noturéSanu lauku teritorijas.

Pieejamiba un pakalpojumi. Pakalpojumu pieejamiba galvenokart tiek risinata, izmantojot
pakalpojumu optimizaciju, centralizaciju un digitalizaciju, tostarp attistot valsts un
pasvaldibu vienotos klientu apkalpo$anas centrus. Sie risindjumi uzlabo administrativo
piekluvi ierobezotu publisko resursu apstaklos, taCu tie pilniba neatbilst attalu, zema
iedzivotaju blivuma un novecojosu lauku teritoriju vajadzibam. Gadijumu analize liecina, ka
ierobezots pakalpojumu pieejamibas laiks, pakalpojumu apjoma ierobeZojumi un
nevienmérigas vietéjas zindSanas gan pakalpojumu sniedzéjiem, gan sanéméjiem
samazina praktisko pieejamibu. Inovativi pakalpojumu modeli, pieméram, mobilie, koplietoti
vai kopiena balstiti pakalpojumi, joprojam tiek izmantoti ierobezoti, un pieejamiba arvien
vairak tiek definéta ka funkcionala sasniedzamiba, t.i. formali pieejams, ne vienmér praktiski
pieejams cilvékam vina realajad dzives situacija, radot risku socialai un teritorialai
atstumtibai.

Smadzenu aizplu$ana, noturéSana un atgrieSanas. JaunieSu aizpliSana un darbaspéka
trikums ir atzits nacionalajas stratégijas, galvenokart izglitibas, nodarbinatibas un
reemigracijas politikas ietvaros. Tomér esoSie instrumenti galvenokart koncentréjas uz
individualiem darba tirgus pasakumiem, nevis uz integrétiem, uz teritoriju balstitiem
risingjumiem, kas vienlaikus risinatu nodarbinatibas, majoklu, pakalpojumu un dzives
kvalitates jautajumus lauku teritorijas. Intervijas ar planoSanas regioniem apstiprina, ka
jauniedu migracija biezi tiek uztverta ka demografiska tendence, nevis ka politikas joma,
kura iespéjama aktiva stratégiska ietekme teritoriala liment.

Kopum3, lai gan esoSie politikas instrumenti aptver galvenas izaicingjumu jomas, tie
neveido integretu, uz teritoriju balstitu pieeju lauku attistibai. Galvenas nepilnibas ir
ierobezota pielagosanas ilgtermina demografiskajam parmainam, nepietiekams atbalsts
inovativu risinajumu pilotéSanai un multipliceéSanai, ka art nepietiekama lauku perspektivas
sistematiska integracija nozaru politikds. Rezultata politikas instrumenti biezak reagé uz
sekam, nevis risina strukturalos célonus, kas ietekmé lauku teritoriju ilgtspé&jigu attistibu un
pievilcibu.

Kadi ir galvenie 8kérsli o politikas instrumentu mérku sasniegSana (ja tadi ir)? (pieméram, Iemumu
pienem8anas process, administrativais slogs, politiku sadrumstalotiba, novecoSana utt.)

Lai gan Latvija pastav plass valsts un regionalas politikas instrumentu kopums, kas ietekmé
lauku attistibu, vairaki strukturali, procesuali un parvaldibas faktori ierobezo to
efektivitati un ietekmi lauku teritorijas visos piecos planosanas regionos.

Batisks Skérslis ir politikas instrumentu sadrumstalota arhitektira. Politikas instrumenti
ievérojami atSkiras péc darbibas jomas, juridiska statusa un funkcijam - sakot no valsts
attistibas planoSanas dokumentiem un ES fondu programmam, Iidz nozaru politikas
pamatnostadném (pieméram, transporta, majoklu vai digitalas transformacijas joma) un
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teritoriali mérkétiem ricibas planiem (pieméram, piekrastes vai Austrumu pierobezas). Lai
gan visi Sie instrumenti ietekmé lauku teritorijas, tie darbojas dazados parvaldibas [imenos
un atskirigu politikas logiku ietvaros, bez vienota un integréta lauku attistibas politikas
satvara.

Ar to ciesi saistits ir nozaru virzits Iémumu pienems$anas process. Lielaka dala
instrumentu tiek izstradati un 1stenoti nozaru politikas ietvaros, savukart teritorialas attistibas
instrumenti darbojas paraléli. Lai gan pastav koordinacijas mehanismi, tie galvenokart
balstas uz konsultacijam un institucionalu saskanosanu, nevis uz sistematisku un kombinétu
teritorialas ietekmes novértéjumu. Rezultata lauku teritoriju specifika biezi vien ir pakartota
nozaru prioritdtém, finansé$anas nosacijumiem un administrativajai logikai.

Nozimigs ierobeZojums ir arT planos$anas regionu institucionala loma un kapacitate. Lai
gan planosanas regioni izstrada regionalas attistibas programmas un spécina pasvaldibu
sadarbibu, tiem nav pieskirtas neatkarigas lemumu pienemsanas pilnvaras vai ipaSi finansu
instrumenti So stratégiju 1stenoSanai. Tas ierobeZo to spé&ju pielagot valsts politikas mérkus
dazadiem lauku kontekstiem regionos un pielagot politikas instrumentus dazadu lauku
teritoriju vajadzibam.

Politikas efektivitati vél plasak ietekmé arT ievieSanas kapacitates atSkiribas pasvaldibu
limeni. Lai gan normativais reguléjums nodroSina planoSanas dokumentu savstarpé&ju
saskanotibu, praktiska Tstenosana liela méra ir atkariga no pasvaldibu administrativas un
finanSu kapacitates, kas bdtiski atSkiras. Praksé dala investiciju instrumentu, Tpasi ES
fondu ietvaros, funkcioné galvenokart ka finanséjuma apguves mehanismi, kur prioritates
nosaka programmu nosacijumi un administrativas prasibas, nevis ilgtermina teritoriju
attistibas vajadzibas.

Vienlaikus, lai gan tadi instrumenti ka LEADER/SVVA un pasakumi, kas planoti saliedétas
un pilsoniski aktivas sabiedribas attistibas pamatnostadnés, vai lidzdalibas aktivitates, kas
ietvertas Pasvaldibu likuma, veicina kopienu lidzdalibu, regionalo un vietéjo dalibnieku
perspektivas ne vienmeér tiek sistematiski integrétas nacionala méroga politikas
veidoSanas, izvertéSanas un pilnveides procesos. Tas ierobezo politikas spéju savlaicigi
reagét uz demografiskajam parmainam, pakalpojumu pieejamibas izaicinajumiem un citdm
art jaunam lauku attistibas problémam.

Kopuma Sie Skérsli samazina politikas instrumentu savstarpgjo saskanotibu un kumulativo
ietekmi, ka rezultata attistibas rezultati lauku teritorijas ir nevienmérigi. Tas ierobezo
pareju uz integrétakam, uz teritoriju balstitam un lauku specifikai pielagotam politikas
pieejam, un uzsver nepiecieSamibu péc stiprakas starpnozaru koordinacijas un
sistematiskas lauku perspektivas integracijas politikas veidoSana.
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6.Merka lauku teritoriju SVID analize

Ladzu, izmantojiet $o analizi ne tikai, lai aprakstitu situaciju sava regiona / ta lauku teritorijas, bet arf, lai identificétu stratégiskos
izejas punktus nakamajiem projekta posmiem, Tpasi — labas prakses vaksanai.

Stipras puses

Zemak uzskaitiet stipras puses, pieméram:
o lek3egjie pozitivie resursi, kas var kalpot ka pamats lauku attistibai;

o Vietéjie resursi (dabas, kultiiras, vides, lauksaimniecibas, ekonomiskie utt.);

o Spéciga vietéja identitate un sabiedribas saliedétiba;

o Esosi funkcionéjosi pakalpojumu tikli vai mikroregionala sadarbiba (pieméram, kopigas
pakalpojumu uzturéSanas iniciativas);

o Vietejo dalibnieku apnemsanas vai iesaistes platformas;

o Efektivas vietéjas pilotiniciativas (esoSas vai bijusas);
o Koordinacija un sadarbiba vietéja / regionala liment un starp dazadiem politikas [Tmeniem.

Uznémeéjdarbiba un nodarbinatiba

e Spéciga dabas un razoSanas resursu baze: lauku teritorijas ir bagatas ar dazadiem
dabas resursiem — mezZi (dazas teritorialas vienibas aiznem Ilidz pat 71 % no
teritorijas), lauksaimniecibas zeme, ddens resursi (upes, ezeri, Baltijas juras
piekraste) un bioresursi atbalsta lauksaimniecibu, partikas razoSanu,
mezsaimniecibu, kokapstradi, tdrismu un bioekonomikas aktivitates visos lauku
regionos;

e AugoSa niSa un pievienota vertiba lauku uznéméjdarbiba: biologiskas
lauksaimniecibas, majrazoSanas, vietéjo partikas sistému un kultdras/kulinara
mantojuma produktu paplasinasanas palielina lauku pievienotas veértibas radiSanu,
ir izveidoti vietéjie zimoli, pieméram, “Dobele dara”, “Kurzemes grozs”, “Banisa
zeme” vai “Smiltené sanak”, kas veicina atpazistamibu;

¢ |zveidoti lauku uznémejdarbibas atbalsta instrumenti: biznesa inkubatori, pasvaldibu
mikrograntu shémas, LEADER/SVVA atbalsts, Latvijas KLP tikla iniciativas,
Latgales speciala ekonomiska zona sniedz péarbauditu atbalstu MVU un
pasnodarbinatibai.

Majoklu kvalitate un pieejamiba

o Lauku dzives vide ka pievilcigas dzivesvietas alternativa: tira, veseliga un augstas
kvalitates vide, dro$iba un ainavas kvalitate palielina pievilclbu gimeném,
migrantiem un attalinata darba veicé&jiem, TpaSi funkcionalo pilsétu teritoriju un
piekrastes tuvuma.

e Pieprasijums un tirgus aktivitate: dazos regionos vérojama pieaugo$a nekustama
ipasuma darfjumu aktivitate, kas norada uz teritorijas pievilcibu un majoklu tirgus
attistibas potencialu.

e Pieredze ar energoefektivitates ieguldijjumiem: veiksmiga sabiedrisko un
daudzdzivoklu éku renovacija uzlabo dzives apstadklus un samazina ilgtermina
majsaimniecibu izmaksas, veiksmigi pilotprojekti, pieméram, Jaunlutrinu pagasta
pieredze daudzdzivoklu maju energoefektivitates mérktieciga uzlabo$ana vieda
ciema ietvaros.

Pieejamiba un pakalpojumi
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o Relativi spéciga digitala savienojamiba laukos: platjoslas pieejamiba daudzos
regionos lauj stradat attalinati, izmantot digitalos pakalpojumus un
hibridpakalpojumu sniegSanas modelus.

e Blivs vietéjo pakalpojumu piekluves punktu tikls: pagastu centri ar VPVKAC tiklu
nodroSina piekluvi pamata sabiedriskajiem pakalpojumiem tuvak iedzivotaju majam.

e Funkcionala iekSéja pieejamiba: daudzu paSvaldibu pagastu centri joprojam ir
sasniedzama neliela brauciena laika l1dz regionalajiem vai pasvaldibu centriem.

e Funkcionali pakalpojumu tikli: daudzas lauku teritorijas joprojam tiek uzturéts
biblioteku, kultlras centru un citas infrastruktiras tikls, kas kalpo ka vietéjas
kopienas socializésanas un informacijas apmainas punkti.

¢ Digitala pieejamiba un inovacijas: regionos ir izveidotas vairakas koprades telpas
(pieméeram, CoLabora Lielvarde) un ieviesti viedi risinajumi pakalpojumu pieejamibai
(pakomati, digitalas platformas u.c.).

o Publiska artelpa: ir veiktas ievérojamas investicijas publiskas telpas labiekarto$ana,
izveidojot brivdabas skatuves, sporta laukumus, atputas vietas, rotalu laukumus un
gajéju celinus, kas uzlabo dzivojamas telpas kvalitati.

Smadzenu aizplu$ana, noturéSana un atgrieSanas

e Spéciga vietéja identitate un kopienas saliedétiba: iedzivotdju augstais
lokalpatriotisms un piederibas sajuta savai kopienai, ko stiprina kultiras tradicijas
un mantojums (pieméram, suitu kultirtelpa, malénieSu valoda, latgalieSu un sélu
identitate), darbojas ka socialie enkuri, Tpasi periférajos un pierobezas regionos.

e Aktivas kopienas vaditas parvaldibas struktiras: LEADER/SVVA, NVO un
iedzivotaju padomes, kas spéj pasas organizéties un Tstenot projektus ("no apakSas
uz augsu" princips), nodroSina efektivas platformas Iidzdalibai un uzticibas
veidoSanai.

e EsoSie remigracijas un specialistu piesaistes mehanismi: regionalie remigracijas
koordinatori, paSvaldibu stimuli un mérktiecigas stipendijas atbalsta kvalificétu
specialistu atgrieSanos vai piesaisti.

o Veiksmigas pilotiniciativas ar multipliceSanas potencialu: viedie ciemi, kopienu
centri, jaunieSu uznéméjdarbibas atbalsta programmas un vietéja méroga inovaciju
iniciativas kalpo ka laboratorija inovativiem risinajumiem un kopienu iespéju
veicinadanai, ka arm nodroSina atkartojamu labo praksi izaicinajumu risinasanai.

e JaunieSu un specialistu potencials: teritorijas ar augstu iedzivotaju izglitibas limeni
un aktivam jaunieSu organizacijam vai jaunieSu centriem, kas veicina zinaSanu
parnesi un jaunu lideru izaugsmi.

e Starptautiska un regionala sadarbiba: uzkrata bagatiga pieredze starpteritorialos un
starptautiskos projektos, kas lauj parnemt labo praksi un ieviest inovacijas.

Ka STs stipras puses var izmantot, lai izstradatu efektivaku (lauku) politiku vai parvaldibas pieejas?

Latvijas lauku stipras puses nodrosina skaidru un spécigu starta punktu efektivai, uz
vietu vajadzibam balstitai lauku politikai nacionala méroga.

Spécigu dabas resursu bazi un augoSu lauku uznéméjdarbibu var izmantot, saskanojot
uznémeéjdarbibas atbalstu, LEADER/SVVA un pa$valdibu instrumentus integrétas vietéjas
ekonomikas ekosistémas, kas savieno nodarbinatibu, majoklus un pakalpojumus.
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Pieejama zeme, tukSas telpas un pieredze energoefektiva renovacija rada pamatu majokliu
risinajumiem, kas ir tiesi saistiti ar darbaspéka piesaisti, remigraciju un MVU attistibu.

Relativi spéciga digitdla savienojamiba, blivi izvietoti pagasta I[imena pakalpojumu
piekluves punkti (VPVKAC) un pakalpojumu inovacijas lauj ieviest multiplicéjamus hibrida,
mobilo un daudzfunkcionalo pakalpojumu sniegSanas modelus, kas pieméroti attalam
teritorijam vai vietam zemu apdzivotibas blivumu.

Spéciga vietéja identitate, kopienas saliedétiba, aktivas lauku kopienas un vietéjas ricibas
grupas nodroSina parvaldibas spéjas stratégiskai augSupejoSai  planosanai,
eksperimentéSanai un uz uzticéSanos balstitai 1stenoSanai.

Sis stipras puses liecina, ka lauku politika prioritate japieskir daudznozaru, kopienas
vaditam pieejam, samérigiem noteikumiem, nelieliem ieguldijumiem un ilgtermina
vietéjam partneribam, apkopojot labdko praksi integrétu majoklu un nodarbinatibas
risinajumu, adaptivu pakalpojumu modelu izveidé un kopienas vadita talantu saglabasana.
Konkreéti iespéjamie virzieni:

e Veidot “lauku pakas”, nevis atseviSkus pasadkumus: izmantot esoSos
pakalpojumu punktus (bibliotekas, VPVKAC utt.) un digitalo savienojamibu, lai
apvienotu darbavietas, majoklus un pakalpojumus viena teritorija (pieméram,
“specialistu pakete”: Tres dzivoklis, bérnu apripes vieta, transporta risinajums, darba
piedavajums);

e Parveidot uznemeéjdarbibas atbalstu par vienotu kanalu: savienot pasvaldibu
mikrograntu, biznesa inkubatoru, LEADER/SVVA, ALTUM vienota kanala (ideja —
mikrogrants — mentorings — aizdevums/garantia — eksports/klasteris) ar
skaidriem noteikumiem;

e Izmantot un parnest plasak energoefektivitates uzlabosSanas pieredzi
majokliem laukos: atkartot parbauditus renovacijas modelus ar standarta
projektiem, vienkarSotam atlaujam, grupétiem iepirkumiem nelielam daudzdzivoklu
€kam un sabiedriskam ékam;

e Sniegt sistematisku atbalstu kopienu istenotam inovacijam: parveidot
daudzfunkcionalus kopienas centrus un mobilos pakalpojumus pa$valdibu
pakalpojumu ligumos (daudzgadu), lai pilotprojekti klttu par stabilu nodrosinajumu;

o Padarit remigracijas mehanismus spécigakus: izmantot esoSos remigracijas
koordinatorus, ka art ieviest remigrantu stipendijas, kas darbotos saskanota sistéma
(nepiecieS8amas prasmes «> vakances <> majoklu pieejamiba), to veidojot sadarbiba
ar kopienam un publicéjot informaciju katras pasvaldibas/regiona timeklvietné;

o Paplasinat LEADER/SVVA pieeju un vietéjo tiklus: VRG jaizmanto ka platformas,
kas apvieno pasvaldibas, NVO un uznéméjus, lai lEmumu pienem$ana notiktu péc
iespéjas tuvak iedzivotajiem;

¢ Identitates izmantoSana vietas zimola veidoSana: spécigs lokalpatriotisms un
kultGrvésturiskais mantojums (pieméram, Livu, Sélijas un Latgales identitate)
japarvers par lauku atdzivinaSanas pamatu un ka ekonomisks instruments, radot
vietéjos zimolus un tdrisma klasterus;

e Multifunkcionalu kopienu centru spécinasana: eso$a biblioteku un kultdras
centru infrastruktira jaizmanto ka baze mobilo pakalpojumu un koprades telpu
attistibai, nodrosinot pakalpojumu pieejamibu lauku iedzivotajiem neatkarigi no vinu
dzivesvietas.
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Vajas puses

(@]

O O O O

Zemak uzskaitiet vajas puses, pieméram:

lekS€jie ierobezojumi, kas kavé attistibu vai mazina noturibu;

Infrastruktdras, pakalpojumu sniegSanas vai institucionalas kapacitates trikumi;
Demografiskas problémas (pieméram, jaunieSu aizpliSana, novecoSana);
Parvaldibas neefektivitate vai politikas nesaskanotiba;

Vietéjo daltbnieku nepietickama iesaiste.

Uznémeéjdarbiba un nodarbinatiba

Majoklu kvalitate un pieejamiba

Pieejamiba un pakalpojumi

Piemérotu telpu nepieejamiba: trikst izmanto$anai gatavu razoSanas vai
pakalpojumu snieg3anas telpu; esoSo €ku funkcionédanai biezi vien ir nepiecieSami
nesamerigi lieli ieguldijumi.

Liels administrativais slogs un ierobezZotas uznéméjdarbibas zinaSanas: sarezgitas
projektu proceduras un ierobezotas uznémeéjdarbibas atbalsta iespéjas kavé jaunu
tirgus daltbnieku paradiSanos vai eso$o izaugsmi, eksportspéju un produktivitates
kapinasanu.

lerobezota piekluve finanséjumam: lauku MVU un jaunuznémumi saskaras ar
gratibam pieklat aizdevumiem zemas nodroSindjuma veértibas, riska uztveres un
nepietiekami lauku apstakliem pielagotu finanSu instrumentu dé|.

Zema stabilu un kvalitativu darbavietu pieejamiba: lauku nodarbinatiba bieZi vien ir
ar zemaku samaksu, sezonala vai nepilna laika, kas samazina ienakumu droSibu un
ilgtermina pievilcibu darbspéjiga vecuma iedzivotajiem.

Prasmju neatbilstiba un ierobeZots vietéjais darbaspéka klasts: joprojam trikst
specialistu un motivétu darbinieku, ko pastiprina konkurence par darbiniekiem ar
Rigu un regionalajiem centriem, savukart piekluve atbilsto$ai kvalifikacijas celSanai
un parkvalifikacijai, kas atbilst jaunajam nozarém, joprojam ir ierobezota.
lerobezota lauku ekonomikas diversifikacija: pastaviga atkariba no primaras
razoSanas un sezonala tdrisma palielina neaizsargatibu pret ekonomiskiem
satricinajumiem un ierobezo darba vietu daudzveidibu.

Novecojo8s majoklu fonds: daudziem lauku majokliem nepiecieSama ievérojama
renovacija, un energoefektivitates un pieejamibas uzlabojumi, kas daudzam
majsaimniecibam ir finansiali nesasniedzami.

Nepietieckams kvalitativu Tres un apdzivojamu majoklu piedavajums: modernu,
pieejamu majoklu trikums attur specialistus, jaunas gimenes un migrantus no
atgrieSanas.

Vaji un nevienmérigi nekustama ipasuma tirgi: nepietiekami attistiti tirgi attalos
regionos ierobezo investicijas, savukart augstas cenas Pieriga samazina pieejamibu
iedzivotajiem ar zemakiem ienakumiem. KreditéSana regionos joprojam nav
pietiekama.

Nevienmériga piekluve pamatpakalpojumiem: veselibas apripes, izglitibas, pasta,
socialie un citi pakalpojumi arvien vairak tiek centralizéti, radot lielaku cela pavadito
laiku un atkaribu no privata transporta.
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o Sabiedriska transporta nodroSinajuma samazinasanas: standartizéti transporta
modeli nav pieméroti zema blivuma apgabaliem, samazinot jaunieSu, vecaka
gadagajuma cilvéku un maznodroSinatu grupu mobilitati.

o Pastaviga digitala plaisa: neskatoties uz spécigu pamata infrastruktiru, pédéjas
jidzes savienojamibas trikumi, ierobezotas digitalas prasmes un pieejamibas
problémas kavé attalinatu darbu un e-pakalpojumu izmanto$anu.

e NovecojoSa celu infrastruktdra: grants celu sliktais stavoklis sarezgi ikdienas
mobilitati, uznéméjdarbibas logistiku un tlrisma attistibu.

Smadzenu aizplu$ana, noturéSana un atgrieSanas

o Nepartraukta iedzivotaju skaita samazinaSanas: darbspéjiga vecuma iedzivotaju un
jaunieSu pastaviga aizplGSana uz pilsétdm vai arzemém rada "tukSuma" efektu
laukos.

e ledzivotaju novecoSana un darbaspéka samazinasanas: demografiska
novecoSanas palielina spiedienu uz socialajiem pakalpojumiem un samazina
vietéjas ekonomikas dinamiku.

o Vaditaju un kapacitates trikums: NVO sektora vérojama eso$o vaditaju "izdeg3ana"
un jaunu vadtitaju trikums, kas kavé vietéjo iniciativu nepartrauktibu.

e Kopienu nevienlidzigas reagéSanas spéjas: spécigi rezultati liela méra ir atkarigi no
vietéjiem Iideriem vai aktivam NVO; ja $adu dalibnieku nav, lejupslide paatrinas.

e Atsvesinatiba no parvaldes: péc administrativi teritorialas reformas attalako pagastu
iedzivotaji biezi jatas "apmaldijusies” plasaka regiona un centralas varas nedzirdéti.

Parvaldiba, starpnozaru un dazadu limenu sadarbiba

o Péc administrativas reformas samazinata vietéja kapacitate: lai gan centralizacija
dazas jomas uzlaboja efektivitati, ta vajindja vietéjo klatbdtni, uzticéSanos un
reagétspéju attalas lauku teritorijas.

e lerobeZota institucionala kapacitate pasvaldibas: intervijas izce| cilvékresursu,
projektu vadibas kapacitates un datu un pieméru trikumu stratégiskai planosanai.

o Sadrumstalota un uz projektiem balstita pakalpojumu sniegSana: pakalpojumu tikli
bieZi vien ir atkarigi no 1stermina projektiem, nevis stabila, ilgtermina finans&juma.

e Strukturalad atkariba attalajos regionos: Tpasi Latgalé ilgtermina atkariba no aréja
atbalsta un zemaka uznéméjdarbibas aktivitate ierobezo paspietiekamu attistibu.

Kuras no §Tm vajajam pusém ir kritiski svarigas, lai tas risinatu turpmakaja politikas pilnveides darba?

Kritiskakas vajas puses Latvijas lauku teritorijas, kas atbilst Cetram Saja analize izvélétajam
téemam, ir savstarpgji pastiprinoSas nodarbinatibas, majoklu, pakalpojumu un
demografiskas lejupslides jomas.

Pirmkart, ierobezota lauku ekonomikas dazadoSana un zemaka atalgojuma un sezonéalu

darbavietu izplatiba apdraud iendkumu stabilitati un lauku teritoriju pievilcibu ka ilgtermina
dzivestelpu darbspéjiga vecuma iedzivotajiem, tieSa veida paatrinot emigraciju.

Otrkart, kvalitativu un pieejamu Tres majoklu trakums ir strukturals Skérslis, jo arf tur, kur ir
darbavietas vai pieejami pakalpojumi, daudzkart specialistiem, jaunajam gimeném un
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atgriezuSajiem migrantiem nav iespéjas atrast kvalitativu majokli vai finanSu atbalstu
bavniecibai.

TresSkart, nevienmériga piekluve pakalpojumiem, mobilitates samazindSanas un
nepietiekams sabiedriskais transports, nesameérigi ietekmé teritorijas ar zemu iedzivotaju
blivumu un padzilina socialo atstumtibu.

Ceturtkart, pastaviga jaunieSu emigracija un sabiedribas noveco$anas apvienojuma ar uz
atseviskam ricibam veérstiem remigracijas pasakumiem ne pietiekami spécina vietgjos
darbaspéka resursus un kopienas noturibu.

Sis problémas pastiprina sadrumstalota parvaldiba, uz pilsétam orientéti kritériji un liels
administrativais slogs, kas ierobeZo lauku iesaistito pusu spéju reagét. So savstarpégji
saistito trakumu novérSana, izmantojot integrétu, teritoriali jutigu politiku, ir batiska efektivai
lauku attistibai.

Konkréti iespéjamie virzieni:

e Majokli ka galvena probléma: bez kvalitativiem ires majokliem ieinteresétas
personas nevar piesaistit darbiniekus, gimenes vai atgriezu$os imigrantus — tas
vienlaikus kavé uznéméjdarbibu, pakalpojumu nodroSinaSanu un intelektuala
darbaspéka emigracijas mazinasanu;

o Pakalpojumu pieejamibas un mobilitates pilnigas nepieejamibas risks:
centralizacija un vajs sabiedriskais transports rada pakalpojumu sliekSna efektu, kad
teritorija vairs nespéj nodrosinat nepiecieSamo dzives kvalitati (kad skolas/gimenes
arsti/sabiedriskais transports tiek slégti, emigracija paatrinas);

e Speéju nevienlidziba starp kopienam/pasvaldibam: tur, kur pagastu parvalzu
vaditaji vai/un NVO/iedzivotaju padomes ir vaji, lejupslide paatrinas — ir
nepiecieSams |oti mérktiecigs, praktisks un sistematisks atbalsts kapacitates
spécinasanai un vieglaki administrativie noteikumi nelielo apdzivoto vietu
daltbniekiem;

e Celu infrastruktiras un mobilitates uzlabosana: grants celu sliktais stavoklis un
neelastigais sabiedriskais transports tiek minéti ka galvenie Skérsli gan darbaspéka
mobilitatei, gan uznémumu logistikai;

o Pilséetvides tendences kritérijos un raditajos: vienoti sliekSni (raditas darbavietas,
investiciju minimalais apjoms, efektivitates prasibas) sistematiski izslédz teritorijas
ar zemu iedzivotaju blivumu un parvirza investiciju ieguldijumus uz centriem;

¢ Finanséjuma trukums lauku MVU: zema nodroSinajuma vértiba un riska uztvere
ierobezo MVU l1dzdalibas iespéjas; bez lauku teritorijam pielagota finanséjuma
(mikrofinanséjums/garantijas/kapitala atlaides) diversifikacija joprojam ir ierobezota.

lespéjas

Zemak uzskaitiet iespéjas, pieméram:

Aréji faktori, resursi vai iniciativas, kas var veicinat attistibu vai parmainas;

Pieejams ES vai nacionalais lauku attistibas finanséjums;

Tehnologiskas / organizatoriskas inovacijas, kas piemérojamas pakalpojumu sniegsanai;
Demografiskas atgrieSanas tendences (pieméram, attalinatais darbs);

Jauni daudzlimenu parvaldibas modeli.

O O O O O

Uznéemeéjdarbiba un nodarbinatiba
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¢ Digitala transformacija un attalinata, hibriddarba un no atrasanas vietas neatkariga
darba pieaugums: paplaSina lauku teritoriju iespé&jas piesaistit profesionalus un
uznémeéjus arpus tradiciondlajam nozarém, un IKT risingjumi lauj mazajiem
uznémumiem sasniegt plasakus tirgus.

e Sadarbibas ekosistéemas: Tsu piegddes kézu, uznémumu klasteru un kopigu
marketinga platformu stiprinaSana uzlabo vietéjo produktu atpazistamibu un
konkuréetspéju.

e Bioekonomikas, aprites ekonomikas un zalds parkartoSanas paplasinaSanas:
konkurétspéjas, klimata un citi instrumenti rada jaunus tirgus pievienotas veértibas
risingjumiem, kas piedava potencidlu uznémumiem, kas koncentrgjas uz
bioresursiem, parstradi un resursu efektivu izmantoSanu (pieméram,
lauksaimniecibas produktu otrreizéjo apstradi).

o Kopienad bazéti uznemejdarbibas modeli: LEADER/SVVA, viedie ciemi un vietégjie
inkubatori nodrosina parbauditas sistémas uznémumu attistibai mazas apdzivotas
vietas.

e ES politkas maina uz teritorijas vajadzibas balstitam un lauku unikalitatei
atbilsto8am pieejam: arvien pieaugosSa dotaciju, mikrofinanséjuma un finan3u
instrumentu ar kapitala atlaidém izmantoSana mazina SkérSlus MVU darbibai
laukos.

Majoklu kvalitate un pieejamiba

e ES un Latvijas uzmanibas centra majokli ka attistibas skérslis: atveselosanas fondi,
kohézijas politika un jaunas ES debates par majokliem paver telpu lauku Tres un
renovacijas programmam.

e "Jaunpienacgju" piesaiste: jauno gimenu un specialistu parcel§anas no pilsétam uz
laukiem rada pieprasijumu péc dzivojamo maju attistibas. To veicina vélme péc
augstas kvalitates dzives vides, dro8ibas, miera un dabas tuvuma.

o Degradétu €ku atdzivinaSana: neizmantotu publisko vai privato eéku (pieméram,
agrako pasSvaldibas pakalpojumu vai privatu razoSanas €ku) pielago$ana
dzivojamiem vai jauktas izmantoSanas mérkiem (kopstrades un dzivoSanas telpas)
ir stratégiska izaugsmes punkts.

e Publiskd un privata sektora partneribas (PPP) modeli: lauj pasvaldibam risinat
majoklu trikumu tur, kur tirgus nespéj darboties.

Pieejamiba un pakalpojumi

e Inovativi pakalpojumu sniegSanas modeli: potencials mobilajiem pakalpojumiem
(pieméram, mobilajam zobarstniecibas klinikam, aptiekam vai "biblio-busiem") un
attalinatai pakalpojumu sniegSanai, izmantojot digitalos kioskus, lai nodroSinatu
pieejamibu teritorijds ar zemu apdzivotibas blivumu un samazinatu atkaribu no
fiziska tuvuma.

e ES atbalsts pakalpojumu inovacijai un socialajai ieklauSanai: pilotprogrammas lauj
testét jaunus pakalpojumu modelus lauku vidé.

e Kopiena ka inovators: vieda ciema koncepts mudina kopienas izmantot
tehnologiskas un socialas inovacijas, lai risinatu vietéjas transporta, dro$ibas un
socialas vajadzibas.

Smadzenu aizpliSana, noturé$ana un atgrieSanas
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o Attalinatais darbs un kopstrades telpas: attalinatais darbs lauj augsti kvalificétiem,
globali nodarbinatiem profesionaliem dzivot laukos. Kopstrades telpu un atbalsta
ekosistemas izveide attalinatajiem darbiniekiem nodroSina Siem profesionaliem
nepiecieSamo infrastruktdru un socialo vidi.

e JaunieSu uznémeéjdarbibas un prasmju iniciativas: ES, nacionalas un citas atbalsta
programmas arvien vairak atbalsta jauniesu vaditus uznémumus, jaunuznémumus
un socialo inovaciju lauku teritorijas, palidzot integrét jaunieSus vietéja ekonomika.

e Remigracijas programmas: meérktiecigu pasakumu TstenoSana, lai piesaistitu
atpakal bijusos iedzivotajus, izcelot uzlabotus vietéjos pakalpojumus un
nodarbinatibas iespé€jas ar augstu pievienoto véertibu.

o Kopienas iniciativas balstita iedzivotaju piesaiste: spéciga vietéja identitate,
pilsoniska iesaisti$anas un lidzdaliga parvaldiba darbojas ka jaunieSu balsts.

Parvaldiba, starpnozaru un dazadu limenu sadarbiba

e Lidzdaliba no apakS$as uz augsu: NVO, iedzivotaju padomju un neformalu aktivistu
grupu lomas stiprindSana [émumu pienemsand un pakalpojumu sniegSana
(pieméram, pasvaldibu funkciju delegéSana) veicina kopienas Iidzdaltbu un
noturibu, ka art nodroSina vietéjas zinasanas un to, ka attalo pagastu vajadzibas
tiek uzklausttas.

¢ Multifondu un daudzlimenu parvaldibas pieejas: atvértibas palielindSana dazadu ES
un art valsts finanséjuma stratégiskai apvienoSanai vietéja limeni, balstoties uz
konkrétas teritorijas unikalitati un vajadzibam.

¢ Arvien pieaugo3a lauku filtra un teritorialas markéSanas atpazistamiba rada iespé&ju
labak izsekot un novirzit finanséjumu lauku teritorijam.

e Regionu un vietgjo iesaistito puSu lomas stiprinaSana: regionala attistibas
planoSana un vietéjas ricibas grupas nodroSina platformas risindjumu kopigai
izstradei un 1stenoSanai.

Ka jasu regions var stratégiski reagét uz STm iesp&jam, izmantojot politikas pilnveidi?

Latvijas lauku regioni var stratégiski rikoties, izmantojot pieejamas iespéjas,
parorientéjot politikas istenoSanu uz vietéjam, integrétam un kopienu vajadzibas un
iniciativa balstitam pieejam.

Uznéméjdarbibas un nodarbinatibas dazddosanas joma MVU un ekonomiski aktivie individi
batu jaatbalsta ar instrumentiem, kas pielagoti mazapdzivotam vietam un sezonalai
ekonomikai. Pieaugo$as attalinatd un hibriddarba tendences prasa mérktiecigu atbalstu
kopstrades telpam, digitalajam prasmém un vietéjam uznéméjdarbibas ekosistemam.

Majoklu joma regioniem bitu jasaskano ES finanséjums, lai attistitu Tres majoklus,
renovacijas shémas un publiska un privata sektora partneribas modelus art lauku teritorijas,
kas tieSi atbalstitu darbaspéka piesaisti un remigraciju.

Pieejamibas un pakalpojumu joma digitalizacija, pieprasijumam atbilstoSs transports un
daudzfunkcionali pakalpojumu centri bitu japaplasina, izmantojot ES, valsts un privatos-
publiskos sadarbibas finans€jumus, ka arT viedo ciemu iniciativas, samazinot atkaribu no
centralizétiem modeliem.
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Lai risinatu intelektuala darbaspéka emigracijas problému, politikai jastiprina jauniesu
uznémeéjdarbiba laukos, remigracijas stimuli un uz kopienu balstiti jaunieSu noturéSanas vai
piesaistes modeli, ieklaujot tos ilgtermina vietéjas stratégijas, nevis Tstermina projektos.

Visas nozarés ieviests lauku filtrs (Rural Proofing), teritoridla markéSana un
multifondu pieeja nodrosinatu, ka iespé€jas parvérsas taustamos rezultatos laukos un
meérogojama labaja prakse.

Konkreéti iespéjamie virzieni:

o Finansejuma sadalé ieviest diferencétu lauku teritoriju klasifikaciju: nodaltt
teritorijas ar attistibas un izaugsmes potencialu (“iespéju laukus”) pretstata
teritorijam ar strukturaliem izaicinajumiem un demografisko risku (“dzivotspéjas
laukus”), t.sk. pierobezas un attalos regionus, un katrai no tam noteikt atskirigus
raditajus un atbalsta intensitati;

o Padarit lauku teritoriju unikalitates atpaziSanu realu: pirms reformu un atbalsta
programmu (izglitiba, veseliba, mobilitate, digitala vide u.c.) pienemSanas tam
piemérot “lauku filtru” un izstradat pasakumu kopu, ja ietekme uz laukiem ir negativa;

o leklaut attalinata darba piesaisti ka uzdevumu regionalaja politika: kopstrades
telpas, bérnu apripe, digitala pedéja judze un nodrosinata mobilitate varétu bat ka
“jaunpienaceéju gatavibas standarts”, ko pasvaldibas varétu ieviest un novertét;

¢ leviest pieprasijumam atbilstoSu mobilitati ka visparpienemtu praksi: pareja no
fiksétiem marSrutiem uz pieprasijuma balstitu transportu (digitdla planosana,
koplietoSanas autoparks, kuponi u.tml.);

¢ lzveidot lauku majoklu instrumentus: regionalo vai pasvaldibu publiska un privata
sektora partneribas Tres majokliem un atbalsta mehanismus renovéacijai, tostarp
veicinot brivdienu majoklu nodoSanu Trei.

e Aprites un bioekonomikas klasteri: bioekonomikas un aprites ekonomikas klasteri
(pieméram, koksne, partika, atjaunojamie energoresursi, daba balstits tGrisms) ar
kopigam marketinga/logistikas un prasmju programmam.

e "Viedo ciemu" iniciativas spécinasana: bitu jaatbalsta kopienas, kas izstrada
savas attistibas stratégijas un ricibas planus un ievie$ inovacijas, lai risinatu
socialas, vides vai ekonomiskas problémas.

e "Lauku biletes” izmantoSana jaunu uznémumu veidoSanai: lai motivétu
jaunieSus un jaunos uznéméjus uzsakt uznéméjdarbibu tieSi lauku teritorijas,
jaizmanto vienkarsoti finanséSanas instrumenti.

Draudi

Zemak uzskaitiet draudus, pieméram:
o Argji riski, kas var negativi ietekmét lauku attistibu (pieméram, starptautiska politiska
situacija, klimata parmainas, globalas tendences);
Politiska nenoteiktiba vai centralizacijas tendences;
o Ekonomiska lejupslide, kas ietekmé vietéjo nodarbinatibu;
Risks tikt vél vairak marginalizétam nacionalo stratégiju ietvaros.

Uznéméjdarbiba un nodarbinatiba
o Geopolitiskd nestabilitate: kar§s Ukraind un situacija kaiminvalstis (Krievija,
Baltkrievija) veido nedroSu vidi, apdraud arvalstu investicijas un aptur ekonomisko
starpvalstu sadarbibu.
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o Ekonomiskas svarstibas un arégjie satricinajumi: globala ekonomikas lejupslide,
inflacija un energijas cenu svarstibas nesamérigi ietekmé MVU laukos ar
ierobezotam finansu rezervém.

¢ Parmeérnga investiciju koncentracija pilsétas: finansialie atbalsta mehanismi rada
risku pastiprinat centru un periférijas dinamiku, nostadot lauku MVU strukturali
neizdeviga stavokilr.

o Nevélama finanSu politika: konservativa komercbanku aizdevumu politika biezi
izsledz lauku uznémeéjus, Tpasi jaunieSus, jo teritorijas, kas atrodas talu no
regionalajiem centriem, tiek uztvertas ka ar augstu risku.

¢ Automatizacijas palielinasana bez paralélas parkvalifikacijas: produktivitates
pieaugums var samazinat nodarbinatibas iespéjas, ja to nepapildina mérktieciga
prasmju attistiba.

Majoklu kvalitate un pieejamiba

o Neatgriezeniska iedzivotaju skaita samazinasanas: darbspéjiga vecuma iedzivotaju
un jaunieSu nepartraukta emigracija uz pilsétam vai arzemém rada "vakuumu", kas
apdraud atseviSku lauku teritoriju dzivotspéju.

¢ Intelektuala potenciala zudums: "smadzenu aizplGSana" noved pie kopienu lideru
trikuma un eso3o aktivistu "izdegSanas", kas var apturét vietéjas iniciativas.

o Demografiskais spiediens: strauji novecojoda sabiedriba rada slodzi socialas un
veselibas apripes sisttmam, savukart jauno gimenu skaita samazinaSanas
samazina vietéjo izglitibas iestdzu un kopienu kopéjo ilgtermina dzivotspéju.

e Renovacijas resursu trikums: augstas bdvmateridlu un energoefektivitates
tehnologiju izmaksas apvienojuma ar zemiem vietéjiem ienadkumiem rada esosa
dzivojama fonda talakas pasliktinaSanas risku, apgratinot "jaunpienaceju” piesaisti.

e Vides riski: klimata parmainas rada tieSus draudus biezaku pludu, piekrastes
erozijas un citu aspektu dél, kas var degradét dzivojamo infrastruktdru un samazinat
Tpasumu veértibu.

Pieejamiba un pakalpojumi

e Pakalpojumu tikla samazinaSana: pieejas, kas pieskir prioritati attistibas centriem,
noved pie lauku skolu, pasta nodalu un medicinas iestazu slégSanas, vél vairak
pasliktinot dzives kvalitati un palielinot "attala stavokla efektu"”.

e Infrastruktiras degradacija: pastavigs grants celu uzturéSanas finans&juma trakums
apdraud attalu teritoriju fizisko pieejamibu, kavéjot gan iedzivotaju mobilitati, gan
uznémumu logistiku.

e Sabiedriska transporta dzivotsp€jas samazinaSanas: pieaugosas izmaksas un uz
efektivitati vérstas reformas rada risku vél vairak samazinat mobilitates iespéjas
laukos.

o Digitalas plaisas pastaveésSana: nevienmériga platjoslas kvalitate un digitalo prasmju
trGkums var apdraudét e-pakalpojumu un attalinata darba potencialu.

Smadzenu aizpli$ana, noturéSana un atgrieSanas
e Pastaviga jaunieSu emigracija: stabilu darbavietu, majoklu un pakalpojumu trdkums
turpina mudinat jaunieSus doties uz pilsétam vai arvalstim.
e V3aja paaudzu atjaunoSanas: iedzivotaju novecoSanas un zema imigracija rada
ilgtermina demografiskas nelidzsvarotibas risku.
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e lerobezota pievilciba kvalificétiem atgriezuSajiem: bez integrétiem darba, majokla un
pakalpojumu risinajumiem remigracija joprojam ir selektiva un nestabila.

Parvaldiba, starpnozaru un dazadu limenu sadarbiba

o Centralizacija un politikas neatbilstiba vietéjam vajadzibam: administrativi teritoriala
reforma ir veicinajusi parvaldibas centralizaciju, k& rezultata attalie pagasti biezi
jatas atsveSinati no lemumu pienem8anas procesiem un pastav risks, ka to
specifiskas vajadzibas netiek pietiekami nemtas véra lielako pasvaldibu centros.

e Geopolitiskie un droSibas riski: pierobezas regioni saskaras ar paaugstinatu
nenoteiktibu, kas ietekmé investoru uzticéSanos, mobilitati un demografisko
stabilitati.

o Politikas centralizacija un samazinata vietéja autonomija: standartizéti programmu
noteikumi var vajinat vietéjo iesaistito Tstenotaju spéju reagét uz lauku vajadzibam
konkréta teritorija.

e Sadrumstalotiba un politikas nestabilitate: biezas izmainas, 1si finansé8anas cikli un
ilgtermina redzéjuma trikums samazina paredzamibu iesaistitajam pusém regionos.

o Nepietieckama lauku filtra (Rural Proofing) izmantoSana: vienoti raditaji un uz
pilsétam orientéti kritériji rada risku sistematiski izslégt lauku teritorijas.

Ko var darit, lai prognozétu vai mazinatu Sos draudus, izmantojot labaku teritorialo parvaldibu,
sadarbibu vai politikas risinajumus?

Lai mazinatu galvenos apdraudéjumus Latvijas lauku teritorijas, ir nepiecieSama
spécigaka teritoriala parvaldiba, politikas paredzamiba un diferencétas pieejas.

Lai cinttos pret iedzivotaju skaita samazinasanos un darbaspéka trOkumu, attistibas
planoSana nodarbinatiba, majokli un pakalpojumu nodrosinasana ir jaintegré saskanotas
teritorijas vajadzibam atbilstoSas vietéjas “pakas”, jo Tpasi attalinatds un pierobezas
teritorijas, nevis jaapliko tie ka atsevisSki nozaru pasakumi.

Sabiedribas virzitas parvaldibas (LEADER/SVVA, iedzivotaju padomes u.c.) stiprinaSana
var palidzét saglabat vietéjo parvaldibu un noveérst socialo atstumtibu.

Lai risinatu centralizacijas un pakalpojumu attalindSanas problémas, gan nacionala, gan ES
méroga politiku TstenoSana ir sistematiski japiemeéro lauku filtrs un teritoriald markésana,
nodroSinot, ka Iémumi par pakalpojumu nodroSinasanu, transportu un infrastruktiru
atspogulo zema blivuma realitati.

Paredzamibu var uzlabot, izmantojot daudzgadu finanséSanas ciklus un vienkarSotas
procediras, tadéjadi samazinot politikas svarstiguma un administrativa sloga ietekmi uz
mazajiem Tstenotajiem un iesaistitajam pusém.

Geopolitiskie un ekonomiskie riski, 1pasi austrumu pierobezas regionos, prasa pielagotu
investiciju atbalstu, uzlabotu noturibas planosanu un mérktiecigus stimulus So teritoriju
uznémumiem un rictbam majoklu pieejamibas un kvalitates uzlaboSanai.

Kopuma koordinéta daudzlimenu parvaldiba un uz vietu balstita politikas izstrade ir
butiska, lai novérstu turpmaku marginalizaciju un saglabatu lauku dzivotspéju.

Konkréti iespéjamie virzieni:
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"Lauku filtra" (Rural Proofing) istenosana: ir janodroSina, ka nacionala méroga
politikas (pieméram, skolu vai medicinas iestazu tiklu reformas) ietekme uz
konkrétam lauku teritorijam tiek parbaudita, lai novéerstu turpmaku iedzivotaju
aizplasanu;

Apturét “centru absorbciju”: pieprasit teritorialo markéSanu integrétajos planos un
publiskot, kur finanséjums nonak regionos (teritorialo vienibu liment), paredzot
korekcijas mehanismus, ja Tpatsvars lauku teritorijam samazinas;

Vieda sasaurinasanas planosana: jaizveido mehanismi, kas l|auj paSvaldibam
pielagot pakalpojumu nodroSinaSanas tiklus un infrastruktiru iedzivotaju skaita
izmainam, nezaudgéjot kvalitati;

KoordinéjoSas vienibas izveide ar lauku teritorijam un lauku attistibu
saistitiem jautajumiem: jaievie$ vairaku fondu koordinacijas modelis, lai novérstu
"silo" efektu un nodrosinatu mérktiecigu finanséjuma pieskirsanu un problému
risinasanu lauku attistibai;

Depopulacijas novérsanas ierosinatajs: definét “agrinas bridinasanas raditajus”
(uznemto skolénu skaits, gimenes arstu pieejamiba, transporta biezums, brivo
darbavietu skaits) un aktivizét automatisku atbalstu, kad noteiktais slieksnis tiek
parsniegts;

Stabilizét politikas vidi mazajiem dalibniekiem: ieviest daudzgadu konkursus (t.i.
mazinot ikgadejo pieteikS8anas apjomu), ilgakus TstenoSanas periodus un
vienkarSotas izmaksu iespéjas maziem projektiem (izvairities no “lielas birokratijas
par mazu naudu”);

Digitala pieejamiba ka pamattiesiba: visa Latvijas teritorija janodroSina
pietickamas kvalitates atrgaitas interneta “pédéja judze”, lai pilntba izmantotu
attalinata darba un e-pakalpojumu potencialu;

Majoklu fonds un finanSu garantijas: jaizstrada valsts méroga instrumenti, kas
mazina komercbanku riskus un atbalsta majoklu bavniecibu vai labiekartosanu
regionos, lai piesaistitu specialistus;

Kopienu noturibas un civilas aizsardzibas stiprinasana: nemot véra geopolitisko
situaciju, TpaSi pierobezas teritorijas, civilas aizsardzibas aktivitatém jabat art
kopienu limenT, veicinot iedzivotaju padorganizé$anos un droSibu;

Geopolitisko risku mazinasana MVU: mérktiecigas garantijas, apdroSinaSana un
investiciju stimuli pierobezas teritorijam; tirgu dazadosana, izmantojot klasterus un
eksporta atbalstu;

Sadarbiba energétiskas neatkaribas joma: jaatbalsta tadu energokopienu
veido$anas, kas izmanto vietéjos atjaunojamos resursus, mazinot energijas cenu
svarstibu ietekmi uz vietéjo ekonomiku un majsaimniecibam.
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7.No esosas situacijas uz stratégisko fokusu

7.1. No esosas situacijas uz labo praksi

Péc esosas situacijas analizes pabeigSanas, |0dzu, pardomajiet turpmak minéto, lai sagatavotos 2. posmam - labas prakses
atlasei. ST refleksija palidzés noteikt, kddas prakses batu relevantas un parnesamas jisu regiona vajadzibam.

Identific€jiet ITdz trim galvenajiem tematiskiem izaicinajumiem vai attistibas trakumiem jusu
regiona, balstoties uz ieprieks veiktajiem novértéjumiem.
Katram izaicinajumam paskaidrojiet:

o Kada ir batiba un ka tas izpauzas datos?

o Kapéc esosie politikas instrumenti nav spéjusi to pilniba risinat?

o Kada veida inovativa prakse (pieméram, parvaldibas modelis, finanséSanas pieegja,

pakalpojumu metode) varétu palidzet?
o Kura politikas instrumenta So praksi varétu integrét?

1. izaicinajums: Depopulacijas, pakalpojumu samazinasanas un pieejamibas
pasliktinasanas paspastiprinosais cikls.

Lauku teritorijas Latvija vérojama kumulativa dinamika, kur iedzivotaju samazinasanas
mazina pieprasijumu péc pakalpojumiem un sabiedriska transporta, kas savukart noved pie
pakalpojumu konsolidacijas un pieejamibas pasliktinaSanas. Dati liecina par bdatisku
iedzivotaju skaita kritumu lauku teritorijas (- 14% valstt kopuma laika no 2014. Iidz 2024.
gadam, Iidz pat - 23,5% Latgale), ka arT ievérojamu pakalpojumu infrastruktiras
samazinasanos, pieméram, visparéjas izglitibas iestazu skaita kritumu (- 40-50%) un pasta
nodalu skaita samazinasanos (no aptuveni 618 lidz 155 Latvija kopa). Datu trdkums par
cela pavadtto laiku pilniba neatspogulo teritorialo ietekmi, tacu intervijas sniegta informacija
un identificétas prakses apstiprina pieaugoSu attalinattbu no pakalpojumiem un
infrastruktdras.

Esosie politikas

instrumenti galvenokart ir

balstiti nozarés un

\/N orientéti uz efektivitati,
0 koncentréjoties uz

pakalpojumu optimizaciju
atbilstos$i  izmantoSanas
apjomu. Transporta,
izglitibas un veselibas
pakalpojumu  plano$ana
balstita uz pieprasijuma
samazinasanos, bet
sistematiski nerisina $So
procesu raditas sekas

E'"'ﬁ FL%STE konkrétajas teritorijas.
LLAJA] — Rezultata  optimizacijas
pasakumi netiesi

pastiprina depopulacijas
tendences, nevis stabilizé
dzives apstaklus laukos.
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Potenciala inovativa prakse: integrétas, vietas vajadzibas balstitas pieejas, kuras tiek
koordinéti dazadi finanséjuma avoti un nozaru politikas, pieméram, pakalpojumu
nodrosinasana, kas apvienotu mobilitati, pakalpojumu pieejamibu un kopienas iniciativas,
izmantojot kohézijas politikas TstenoSanas nosacijumus, kas pielagoti teritorialajai dazadibai
un ietver lauku filtra (rural proofing) principus dazados parvaldibas [imenos.

2. izaicinajums: JaunieSu emigracija un cilvékkapitala zudums.

Neto migracijas bilance vecuma grupa no 15 lidz 24 gadiem joprojam ir negativa visos
Latvijas regionos. JaunieSi pamet lauku teritorijas, lai dotos iegit izglitibu un biezi
neatgriezas kvalitativu darba iesp&ju un pieejama majokla trikuma dél.

Lauku teritoriju jaunieSi attistibas planoSana reti tiek definéti ka atseviSka mérkgrupa —
atbalsts galvenokart ir vérsts vai nu uz jautajumiem par nodarbinatibu vai jaunatnes politiku
kopuma, nevis uz specifiskiem atgrieSanas veicinaSanas instrumentiem vai jaunieSu
uznémejdarbibas attistibu tiesi lauku teritorijas.

Potenciala inovativa prakse: lauku jaunieSu vai jauno specialistu programmas, 1pasi
uznémeéjdarbibas atbalsta instrumenti lauku jaunieSiem (pieméram, TpaSas nodok|u zonas
vai granti jaunieSiem laukos), ka arT iniciativas “parcelties uz laukiem vai palikt laukos”, kas
nodrosina atbalstu majokla pieejamibai, nodarbinatibai un dzives kvalitdtes uzlaboSanai
lauku teritorijas.

3. izaicinajums: Nepietieckami izmantots kopienu potencials lauku noturibas
stiprinasana.

Latvijas lauku teritorijas pastav spécigas “no apakSas uz augSu” iniciativas ar labu
kapacitati, ko nodroSina LEADER/SVVA pieeja, nevalstiskds organizacijas, viedie ciemi,
iedzivotaju padomes (vairak neka 300 padomes un vairak neka 120 viedo ciemu kustibas
dalibnieki) un citi. Vienlaikus joprojam ir aktuali izaicindjumi majoklu pieejamiba, jaunieSu
noturéSanad un vietéjo pakalpojumu nodroSinaSana. Majoklu fonds noveco, saglabajas
neizmantotu majoklu un pieejamibas neatbilstibas problémas, un jaunieSu migracija
vecuma grupa no 15 lidz 24 gadiem visos regionos joprojam ir negativa.

Kopienu iniciativas biezi risina Sos jautdjumus vietéja limeni, tacu to ietekme biezi ir
fragmentéta un balstita uz atseviSkiem projektiem. Kopienu Tstenotie risindjumi galvenokart
tiek atbalstiti ar neliela apjoma vai Tstermina instrumentiem, kas ierobezo to spéju risinat
strukturalus izaicinajumus un paplasinat veiksmigas prakses.

Potenciala inovativa prakse: kopienas balstitas un vietas vajadzibas balstitas pieejas, kas
integré dzivojama fonda pieejamibu, jaunieSu iesaistiS8anos, pakalpojumu pieejamibu,
vietéjas ekonomikas attistibu un inovacijas, nodroSinot ilgtermina un koordinétus
risinajumus lauku teritoriju noturibas stiprinasanai.
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7.2. SVID ka filtrs labas prakses atlasei

Kad SVID analize ir veikta, izmantojiet to ka stratégisku filtru, lai fokusétu labas prakses meklé$anu. Ladzu, atbildiet:

Kuras 1-2 galvenas vajas puses batu jarisina, izmantojot citu regionu labas prakses
pielagoSanu? Kuras 1-2 iespéjas varétu tikt atvértas, macoties no citiem regioniem?

Tas palidzes nodroSinat, ka atlasitas labas prakses tiesi atbilst jusu attistibas prioritatém un
politikas pilnveides mérkiem.

Nozimigakas vajas puses:

Nevienmériga piekluve pamatpakalpojumiem un sabiedriska transporta
nodrosinajuma samazinasana. Tas ir viens no tieSakajiem depopulacijas un pieejamibas
savstarpéji pastiprinosa cikla virzitajspekiem. Ta ka veselibas apripes, izglitibas, pasta un
socialie pakalpojumi klUst arvien centralizétaki, lauku iedzivotaji saskaras ar garakiem
celoSanas attalumiem un lielaku atkaribu no privata transporta. Vienlaikus standartizéti
sabiedriska transporta modeli ir samazingjusSies zemas izmantoSanas dél, vél vairak
ierobezojot funkcionalo pieejamibu, jo Tpasi jaunieSiem, vecaka gadagajuma cilvékiem un
maznodrosinatiem iedzivotajiem. Tas rada paspastiprinoSu dinamiku: iedzivotaju skaita
samazinaSanas samazina pieprasijumu péc pakalpojumiem, kas noved pie pakalpojumu
optimizacijas, kas savukart vél vairak samazina teritorijas pievilcibu un paatrina iedzivotaju
aizpliSanu. Sis vajas puses novérSana, izmantojot labas prakses, pieméram,
pieprasijumam pielagotu mobilitati, integrétus pakalpojumu centrus un teritoriali diferencétu
pakalpojumu planosanu, ir bitiska, lai stabilizétu dzives apstaklus laukos.

Sadrumstalota parvaldiba un un ierobezota vietéja institucionala kapacitate.
Centralizacija un nozaru griezuma organizéta politikas 1stenoSana ierobezo spéju elastigi
reagét uz konkrétam teritoriju unikalajam vajadzibam. Intervijas un politikas planoSanas
dokumentu analize liecina, ka pasSvaldibas, 1paSi attalos lauku apvidos, saskaras ar
cilvékresursu trikumu, ierobezotu planoSanas un Tsteno$anas kapacitati un biezi vien
fragmentétam investicijam vai projektiem. EsoSie nozaru instrumenti optimizé atseviskus
pakalpojumus (transportu, izglitibu, veselibas apripi), balstoties galvenokart uz efektivitates
kritérijiem, nenemot véra to kumulativo ietekmi uz teritorijas attistibu. Sada parvaldibas
sadrumstalotiba nelauj koordinéti reagét uz iedzivotdju skaita samazina$anos un
pieejamibas izaicindjumiem.

lespéjas, ko varétu izmantot, macoties no citiem regioniem:

Lauku filtrs (Rural Proofing), integréta lauku stratégija un koordinacijas mehanismi.
Citas Eiropas valstis ir izstradajuSas nacionala méroga stratégijas lauku teritorijam vai
ilgtermina lauku vizijas, kuras papildina izveidoti lauku filtra novértéSanas sistémas un
Tpasas koordinacijas struktiras lauku attistibas jautajumiem. Sadi mehanismi nodrosina, ka
nozaru politikas (transports, veseliba, izglitiba, majokli un ekonomiska attistiba) tiek
izvértétas un koordinétas no teritorialas perspektivas. Skaidra lauku vizija nosaka
stratégisku virzienu, savukart lauku filtrs un koordinacijas struktlras nodroSina tas
istenoSanu dazadas nozaru ministrijas un dazados parvaldibas limenos. Tas uzlabo
politikas saskanotibu un novérs neparedzétu negativu ietekmi, ko rada nozaru optimizacija.
Sadu pieeju pielago$ana Latvija varétu stiprinat politikas saskanotibu, uzlabot investiciju
teritorialo markéSanu, nodro$inat finanséjuma atbilstibu vietéjam vajadzibam un veicinat
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koordinétu, uz nakotni vérstu pieeju pieejamibas, pakalpojumu un demografiskas noturibas
jautajumu risinasanai.

Lauku dzivotspéjas prakses, kas partrauc paspastiprinoSo iedzivotaju skaita
samazinasanas, pakalpojumu samazinasanas un pieejamibas pasliktinasanas ciklu.
Integréti lauku dzivotspéjas modeli, kas saglaba pakalpojumu pieejamibu, neskatoties uz
iedzivotaju skaita samazinaSanos, ir nozimiga iespéja pilotéSanai. Tie ietver
daudzfunkcionalus pakalpojumu centrus, mobilos un pieprasijuma balstitus pakalpojumus,
koordinétus mobilitates risinajumus un vietéjo kopienu veidotu pakalpojumu nodrosinasanu.
Sadas pieejas pariet no reaktivas pakalpojumu konsolidacijas uz proaktivu teritorialo
stabilizaciju. Macisanas no $adiem piemériem var palidzét Latvijas lauku teritorijas saglabat
funkcionalo pieejamibu, mazinat teritorialo izolaciju un paléninat iedzivotaju skaita
samazinasanas kumulativo ietekmi, Tpasi attalas teritorijas ar zemu iedzivotaju blivumu.
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8.Pielikums: RuralProof kopéja terminologija

Si terminologijas vardnica ir izveidota, lai nodrosinatu, ka RuralProof tematisko aktivitasu
laika partneri izprot biezak lietotos tehniskos jédzienus vienota vai vismaz Iidziga veida. St
dokumenta autori apzinds, ka nevienam no S$iem terminiem nav vienotas un
visparpienemtas definicijas Eiropas Savieniba vai plasak. Tapéc mérkis ir piedavat
saprotamus, pienemamus un praktiski izmantojamus skaidrojumus, kas atbilst partneribas
vajadzibam.

Més iesaistljiam RuralProof partnerus terminologijas precizé$ana perioda pirms sakuma
sanaksmes un Sie jédzieni tika apspriesti arm atklaSanas pasakuma. Tomeér iesp&jama ari
turpmaka precizéSana projekta 1stenoSanas gaita.

Masu mérkis ir, lai Sie tehniskie termini ar Seit definéto saturu tiktu izmantoti gan esosas
situacijas analize, gan ar1 turpmakajos projekta rakstiskajos materialos un prezentacijas.

LAUKU TERITORIJA

Lauku teritorija ir regions, ko raksturo salidzino$i zems iedzivotaju blivums, nelielas apdzivotas
vietas vai ciemi, ka arl atkariba no lauksaimniecibas, dabas resursiem vai tdrismu. Sadas
teritorijas bieZi sastopamas problémas ar infrastruktiru, demografiju un pieklistamibu, lai gan
attistibas potencials un sociali ekonomiska struktira var bat dazada.

Lauku teritorija (parasti) ir telpiska sistéma, kuras iedzivotajiem ir tieSa piekluve ekosistémas
pakalpojumiem (nodroSinoSiem, reguléjoSiem, kultdras), lieliem vides resursiem uz vienu
iedzivotaju, ka art augsta frekvences personiska mijiedarbiba vietéja sabiedriba.

LAUKU ATTISTIBA

Lauku attistiba ir daudzdimensionals, uz vietas balstits politikas process, kura meérkis ir uzlabot
dzives kvalitati, ekonomisko un socialo vitalitati, ka art vides ilgtsp&ju lauku teritorijas. Ta
vienlaikus uzlabo art So teritoriju noturibu, veicot ieguldijumus infrastruktira, pamata
pakalpojumu pieejamiba (pieméram, transports, veselibas apripe, izglitiba, tdensapgade),
inovacijas un sabiedribas iesaisté. ST attistiba bieZi vien ir saskanota ar ES stratégijam,
pieméram, Kopé€jo lauksaimniecibas politiku (KLP) un Viedo specializaciju.

Noturibas stiprinasana lauj lauku kopienam un teritorijam izturét, pielagoties un atjaunoties péc
vides, ekonomiskiem un socialiem satricingjumiem, pieméram, klimata parmainam (pladi,
sausums, ekstrémi laikapstakli), dabas katastrofam, demografiskas un ekonomiskas
lejupslides.

Lauku attistibai jastiprina vietéja konkurétspéja, balstoties uz unikaliem resursiem, piemeram:
partikas, energijas un tGdens razo$anu, ainavas un biologiskds daudzveidibas saglabasanu,
socialo inovaciju. Tapat jauzlabo infrastrukttra, pakalpojumi un dzives kvalitate, lai piesaistitu
un noturétu iedzivotajus, investicijas un talantus.
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ATPALIKUSS (LAUKU) REGIONS

Atpalicis redions ir teritorija ar pastavigam sociali ekonomiskam problémam, salidzinot ar valsts vai ES
vidéjiem raditajiem (atkariba no konteksta). Tas var ietvert: zemu IKP, zemu konkurétspéju, ierobezotas
nodarbinatibas iespéjas, vaju infrastruktdru, mazu inovaciju spéju, sarezgitus geografiskos apstaklus
(pieméram, kalnainas vai attalas teritorijas). Sadam teritorijam nepiecie$ami mérkéti, uz vietu balstiti

politikas risinajumi.

SAMAZINOSS REGIONS

SamazinoSs/sarikoss (shrinking region) regions piedzivo pastavigu iedzivotaju skaita samazinajumu, ko

izraisa: negativa migracijas bilance, novecojoSs iedzivotaju sastavs, ekonomiska stagnacija, zems
dzimstibas [Tmenis. Samazinasanas tendences ietekmé: darba tirgu, pakalpojumu pieejamibu, regiona
ekonomisko dzivotspé&ju. Sados gadijumos nepiecie$amas inovativas atjauno$anas stratégijas.
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9. Izmantotie avoti
|. Nacionala méroga attistibas un stratégiskie dokumenti

Latvijas Republikas Saeima. (2010). Latvijas ilgtspéjigas attistibas stratégija lidz 2030.

gadam.

Zemkopibas ministrija. Latvijas Kopéjas lauksaimniecibas politikas (KLP) stratégiskais

plans 2023.—2027. gadam.
Latvijas Republikas Saeima. Teritorijas attistibas planoSanas likums.
Latvijas Republikas Saeima. Administrativo teritoriju un apdzivoto vietu likums.

Latvijas Republikas Ministru kabinets. (2020). Nacionalais attistibas plans 2021-2027.
FinanSu ministrija (2022). Eiropas Savienibas kohézijas politikas programma 2021.—

2027.gadam

Viedas administracijas un regionalas attistibas ministrija. (2021). Regionalas politikas

pamatnostadnes 2021-2027.

Il. Regionala un vietéja méroga attistibas dokumenti
Planosanas regionu dokumenti:
Kurzemes planosanas regions. (2007). Attistibas programma 2007-2013.
Kurzemes planosanas regions. (2010).
Kurzemes planosanas regions. (2014). Attistibas programma 2014—-2020.
Kurzemes planosanas regions. (2016).

).

Kurzemes planosanas regions. (2021). Attistibas programma 2021-2027.

Kurzemes planosanas regions. (2021). ligtspéjigas attistibas stratégija lidz 2035.

Latgales planoS$anas regions. (2007). Attistibas programma 2007-2013.
Latgales planoS$anas regions. (2010). ligtspéjigas attistibas stratégija lidz 2030.
Latgales planoS$anas regions. (2014). Attistibas programma 2014-2020.
Latgales planos$anas regions. (2016). Deinstitucionalizacijas plans 2016—2020.
Latgales planoS$anas regions. (2021). Attistibas programma 2021-2027.
Latgales planosSanas regions. (2021). ligtspéjigas attistibas stratégija lidz 2035.
Rigas plano$anas regions. (2007). Attistibas programma 2007-2013.

Rigas planosanas regions. (2010). ligtspéjigas attistibas stratégija lidz 2030.
Rigas planosanas regions. (2014). Attistibas programma 2014—2020.

Rigas planoSanas regions. (2021). Attistibas programma 2021-2027.

Rigas plano$anas regions. (2021). ligtspéjigas attistibas stratégija lidz 2035.
Vidzemes planosanas regions. (2007). Attistibas programma 2007-2013.

.~ o~~~

Vidzemes planoS$anas regions. (2010). ligtspéjigas attistibas stratégija lidz 2030.

Vidzemes planosanas regions. (2014). Attistibas programma 2014—2020.
Vidzemes planosanas regions. (2016). Deinstitucionalizacijas plans 2016—2020.
Vidzemes planosanas regions. (2021). Attistibas programma 2021-2027.

Vidzemes planoS$anas regions. (2021). ligtspéjigas attistibas stratégija lidz 2035.

Zemgales planosanas regions. (2007). Attistibas programma 2007-2013.

Zemgales planosanas regions. (2010). ligtspéjigas attistibas stratégija lidz 2030.

Zemgales planoSanas regions. (2014). Attistibas programma 2014—2020.
Zemgales planosanas regions. (2016). Deinstitucionalizacijas plans 2016—2020.
Zemgales planosanas regions. (2021). Attistibas programma 2021-2027.

Zemgales planosanas regions. (2021). ligtspéjigas attistibas stratégija lidz 2035.

Pasvaldibu dokumenti:
Aizkraukles novada paSvaldiba. (2014). Aizkraukles novada integréta attistibas
programma 2014.-2020. gadam.

RuralProof Status Quo Analysis - LATVIA

ligtspéjigas attistibas stratégija lidz 2030.

Deinstitucionalizacijas plans 2016—-2020.

92



Aizkraukles novada paSvaldiba. (2012). Aizkraukles novada ilgtspéjigas attistibas
stratégija 2013.—2025. gadam.

Aizputes novada pasvaldiba. (2019). Aizputes novada attistibas programma 2019.—
2025. gadam.

Auces novada pasvaldiba. (2012). Auces novada attistibas programma 2012.—2018.
gadam.

Balvu novada pas$valdiba. (2018). Balvu novada attistibas programma 2018.-2024.
gadam.

Balvu novada pasvaldiba. (2018). Balvu novada ilgtspéjigas attistibas stratégija Iidz
2030. gadam.

Balvu novada pas$valdiba. (2014). Balvu novada jaunatnes politikas attistibas
stratégija 2014.—2020. gadam.

Balvu novada pas$valdiba. (2012). Balvu novada teritorijas planojums 2012.-2023.
gadam.

Bauskas novada pasvaldiba. (2012). Bauskas novada attistibas programma 2012.—
2018. gadam.

Bauskas novada pasvaldiba. (2012). Bauskas novada teritorijas planojums 2012.—
2023. gadam.

Bauskas novada pasvaldiba. (2011). Bauskas novada izglitibas iestazu tikla
attistibas un optimizacijas plans 2011.—2013. gadam.

Brocénu novada pa$valdiba. (2014). Brocénu novada attistibas programma 2014.—
2020. gadam.

Daugavpils valstspilsétas un AugSdaugavas novada pasvaldibas. (2022). Daugavpils
valstspilsétas un AugSdaugavas novada attistibas programma 2022.-2027.
gadam un investiciju plans 2022.—2024. gadam

Dobeles novada pasvaldiba. (2021). Dobeles novada attistibas programmas 2021.—
2027. gada investiciju plans

Dobeles novada pasvaldiba. (2014). Dobeles novada attistibas programma 2014.—
2020. gadam.

Dobeles novada pasvaldiba. (2013). Dobeles novada ilgtspéjigas attistibas stratégija
2013.-2030. gadam.

Dobeles novada pasvaldiba. (2013). Dobeles novada jaunatnes politikas attistibas
stratégija 2013.—2017. gadam.

Dobeles novada pasvaldiba. (2013). Dobeles novada teritorijas planojums 2013.—
2025. gadam.

Durbes novada pasvaldiba. (2013). Durbes novada attistibas programma 2013.—
2019. gadam.

Grobinas novada pa$valdiba. (2019). Grobinas novada attistibas programma 2019.—
2025. gadam.

Jaunpils novada pa$valdiba. (2019). Jaunpils novada attistibas programma 2019.—
2025. gadam.

Jaunpils novada pasvaldiba. (2013). Jaunpils novada ilgtspéjigas attistibas stratégija
2013.—-2037. gadam.

Jelgavas novada pasvaldiba. (2011). Jelgavas novada attistibas programma 2011.—
2017. gadam.

Kraslavas novada pasvaldiba. (2012). Kraslavas novada attistibas programma
2012.-2018. gadam.

Kraslavas novada pasvaldiba. (2012). Kraslavas novada teritorijas planojums 2012.—
2023..
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Limbazu novada pasvaldiba. (2017). Limbazu novada attistibas programma 2017.—
2023. gadam.

Ludzas novada pasvaldiba. (2018). Ludzas novada attistibas programma 2018.—
2024. gadam.

Ludzas novada pasvaldiba. (2018). Ludzas novada ilgtspéjigas attistibas stratégija
lldz 2030. gadam.

Nicas novada pasvaldiba. (2014). Nicas novada attistibas programma 2014.-2020.
gadam.

Preilu novada pasvaldiba. (2018). Preilu novada attistibas programma 2018.-2024.
gadam.

Rucavas novada pas$valdiba. (2012). Rucavas novada attistibas programma 2012.—
2018. gadam.

Salaspils novada pasvaldiba. (2019). Salaspils novada attistibas programmas
2019.-2025. gada investiciju plans

Siguldas novada pasvaldiba. (2020). Siguldas novada investiciju plans 2020.—2022.
gadam

Smiltenes novada pasvaldiba. (2012). Smiltenes novada attistibas programma
2012.-2018. gadam.

Térvetes novada pasvaldiba. (2012). Térvetes novada attistibas programma 2012.—
2018. gadam.

Valmieras novada pasvaldiba. (2022). Valmieras novada attistibas programma
2022.-2028. gadam un investiciju plans 2022.-2024. gadam

Vainodes novada pasvaldiba. (2013). Vainodes novada attistibas programma 2013.—
2019. gadam.

Vietéjo ricibas grupu dokumenti:

Biedriba "Aizkraukles rajona partneriba". SVVA stratégija 2023.—2027. gadam.

Biedriba "Bauskas rajona lauku partneriba". SVVA stratégija 2023.-2027. gadam.

Biedriba "Césu rajona lauku partneriba". SVVA stratégija 2023.—2027. gadam.

Biedriba "Jaras Zeme" (Saulkrastu un Adazu novadi). Sabiedribas virzita vietéjas
attistibas stratégija.

Biedriba "SATEKA" (Gulbenes novads). SVVA stratégija 2023.-2027. "SATEKA:
Savéjo Atbalsts Teritorijas un Efektivas Kopienas Attistibai!".

Biedriba "Talsu partneriba". SVVA stratégija 2023.—2027. gadam.

Biedriba “Abulas lauku partneriba” (Smiltenes novads). Sabiedribas virzita vietéjas
attistibas stratégija 2023.—2027. gadam.

Biedriba “Allksnes lauku partneriba”. Sabiedribas virzita vietéjas attistibas stratégija
2023.-2027. gadam.

Biedriba “Darisim pasi!” (Kuldigas novads). Sabiedribas virzita vietéjas attistibas
stratégija 2023.—2027. gadam.

Biedriba “Dobeles rajona lauku partneriba”. Sabiedribas virzita vietéjas attistibas
stratégija 2023.—2027. gadam.

Biedriba “Jarkante” (Limbazu novads). SVVA stratégija 2023.-2027. gadam.

Biedriba “Kandavas Partneriba” (Tukuma novads). Sabiedribas virzita vietéjas
attistibas stratégija 2023.-2027. gadam.

Biedriba “Kraslavas rajona partneriba”. SVVA stratégija 2023.—2027. gadam.

Biedriba “Lauku Attistibas Partneriba” (Siguldas novads). Sabiedribas virzitas
vietéjas attistibas stratégija 2023.—2027. gadam.

Biedriba “Lauku partneriba Lielupe” (Jelgavas novads). SVVA stratégija 2023.—2027.
gadam.

RuralProof Status Quo Analysis - LATVIA 94



Biedriba “Liepajas rajona partneriba”. Sabiedribas virzita vietéjas attistibas stratégija
2023.-2027. gadam.

Biedriba “Ludzas rajona partneriba”. Sabiedribas virzita vietéjas attistibas stratégija
2023.-2027. gadam.

Biedriba “No Salacas Ilidz Rdjai” (Valmieras novads). SVVA stratégija 2023.-2027.
gadam.

Biedriba “Partneriba Daugavkrasts” (Kekavas novads). SVVA stratégija 2023.—2027.
gadam.

Biedriba “Partneriba laukiem un jarai” (Tukuma novads un Jarmala). Attistibas
stratégija 2023.—2027. gadam.

Biedriba “Pierigas partneriba” (Marupes un Olaines novadi). SVVA stratégija 2023.—

2027. gadam.
Biedriba “Preilu — Livanu novadu partneriba “Kapa™. SVVA stratégija 2023.—2027.
gadam.

Biedriba “Rézeknes novada partneriba”. SVVA stratégija 2023.—2027. gadam.

Biedriba “Ropazu Salaspils Partneriba”. Attistibas stratégija 2023.—2027. gadam.

Biedriba “Ziemelkurzemes biznesa asociacija” (Talsu un Ventspils novadi). SVVA
stratégija 2023.—2027. gadam.

Biedriba “Ziemellatgales partneriba” (Balvu novads). SVVA stratégija 2023.—2027.
gadam.

Biedriba ,Lauku partneriba ZIEMELGAUJA” (Valmieras, Valkas un Smiltenes
novadi). SVVA stratégija 2023.—2027. gadam.

Biedriba ,Partneriba “Kaimini™ (AugSdaugavas novads). Sabiedribas virzita vietéjas
attistibas stratégija 2023.-2027. gadam.

Lauku attistibas partneriba “Vidusdaugava” (Jékabpils novads). SVVA stratégija
2023.-2027. gadam.

Nodibinajums “Madonas novada fonds”. SVVA stratégija 2023.—2027. gadam.

Publisko un privato partnerattiecibu biedriba “Zied zeme” (Ogres novads). SVVA
stratégija 2023.—2027. gadam.

Saldus rajona attistibas biedriba (Saldus novads). SVVA stratégija 2023.-2027.
gadam.

Vidzemes lauku partneriba “Brasla”. SVVA stratégija 2023.—2027. gadam.

[Il. Tematiskie dokumenti

Izglitibas un zinatnes ministrija. (2009). Jaunatnes politikas pamatnostadnes 2009—
2018.

Izglitibas un zinatnes ministrija. (2021). Jaunatnes politikas pamatnostadnes 2021—
2027.
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