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Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijai
Finans$u ministrijai

Par Tieslietu ministrijas un
Latvijas Pasvaldibu savientbas
sarunu protokolu

Tieslietu ministrija atbilsto§i Ministru kabineta 2004. gada 6. jilija noteikumu
Nr. 585 ,Kartiba, kada Ministru kabinets saskano ar pasvaldibam jautajumus, kas skar
pasvaldibu intereses” 11.punktam nosita parakstitu Tieslietu ministrijas un Latvijas
Pagvaldibu savienibas 2016. gada 6. jinija un 1. jiilija sarunu protokolu.

Pielikuma:

1) (pirmajam adresatam): Tieslietu ministrijas un Latvijas PaSvaldibu savienibas
2016. gada 6. jinija un 1. jdlija sarunu protokola originals uz 14 Ip.;

2) (otrajam adresatam): Tieslietu ministrijas un Latvijas Pa§valdibu savienibas 2016. gada
6. jinija un 1. jlija sarunu protokola kopija uz 14 lp.
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— parlamentarais sekretars

— valsts sekretars

— valsts sekretara vietniece tiesibu politikas jautajumos

— Stratégijas departamenta direktore

— Tiesu sistémas politikas departamenta direktores vietniece

— Nozaru politikas departamenta Politikas izstrades un religijas lietu
nodalas juriskonsulte

— Valsts zemes dienesta generaldirektores vietniece juridiskajos
jautajumos

— Valsts zemes dienesta Kadastra departamenta Kadastra parraudzibas
dalas vaditaja

— Valsts zemes dienesta Zemes parvaldibas procesu dalas vaditaja

— tieslietu ministra preses sekretars

— Salaspils novada domes priek3s€détajs

— priek§s€Za vietnieks no novadu paS§valdibam, Auces novada
paSvaldibas priek§seédetijs

— priek§séZa padomniece juridiskajos jautajumos

— priek§séZa padomnieks regionalas attistibas jautdjumos

— priek§s€Za vecakais padomnieks

— priek$s€za vietnieks no republikas pilsétam, Jelgavas pilsétas
domes priek§sedetajs

— priek8$séZa padomniece juridiskajos jautdjumos

— Rigas domes IpaSuma departamenta Nekustama ipaSuma parvaldes
priek$nieka vietnieks

— Rigas domes Ipafuma departamenta Nekustama ipaSuma parvaldes
Juridiskas nodalas vaditgja

— priek§sé€Za padomniece lauku attistibas jautajumos

— priek§s&Za padomniece finan$u un ekonomikas jautajumos

— priek§séza padomniece sabiedrisko attiecibu jautajumos

— Tieslietu ministrijas Strateégijas departamenta vecaka referente




Darba kartibas jautajumi:

1. 2014. gada sarunu izpilde.

2. Finanséjums funkciondli nepiecie§ama zemesgabala parskatiSanai (rezervét valsts budZeta
lidzeklus saistiba ar funkcionali nepiecieSama zemesgabala parskatiSanu, kur $adu uzdevumu paredz
likumprojekts “Grozijumi likuma “Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” (Saeimas
reg. Nr. 394/Lpl2).

3. Par darfjumu apliecina$anas funkciju barintiesam (detalizéts LPS viedoklis ir jau iesniegts
Tieslietu ministrija 2015. un 2016. gada).

4. Par iespéjamiem grozijumiem Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (saistiba ar LAPK
211.7 panta otras dalas izslégsanu no 2016. gada 1. septembra uzskatam, ka lidztekus novitatei- dalgjai
atbrivo$anai no naudas soda nomaksas, ir analiz€jami vel citi risindjumi administrativa soda
nenomaksasanas gadijuma. Pieméram, noteiktu tiesibu uz noteiktiem pakalpojumiem liegS§ana).

5. Par sadarbibu/informéSanu par tiesiska regul€juma aktualitatem (ligums atsaukties LPS
aicindjumiem skaidrot un stastit par aktualitatém saistibd ar ministrijas izstraddto un Saeima
izskatiSanai virzito tiesisko reguléjumu, pieméram, apbiives tiesibas, kadastrilas vértibas utt.).

Zemes reformas pabeigSana

6. Zemes reformas pabeig$ana (pieméram, kura institiicija pilda tiesu spriedumus par IpaSumu
atjauno$anu, kura institlicija atjauno zemi zem &kam, ja atglitas €kas saskana ar likumiem,
pabeig3anas jautdjumi Riga saistiba ar ipa§uma tiesibu atjauno$anu uz kompens&jamam zeme&m, utt.).

12. Rezerves zemes fonds pasvaldibam (péc tam, kad ir izvértéts rezerves zemes fonds, taja
atlikusas zemes pa$valdibas TpaSuma).

14. Parskatit tiesisko reguléjumu, kas saistits ar zemes reformas pabeigS8anu (lidz reformas
pabeig8anai/péc reformas pabeigSanas), lai neraditu pa$valdibam negativu fiskalu ietekmi (pieméram,
valstij piekritoSu dzivokla ipaSumu nodoSana paSvaldibam funkciju istenoSanai, rezerves zemes
izmanto$ana investiciju projektu TstenoSanai).

7. Par Civillikuma pielikumu aktualizaciju (virzit grozijjumus Civillikuma I pielikuma,
aktualiz&jot to atbilstosi spéka eso$ajam administrativajam iedalfjumam un noteiktajam novadu un
republikas pilsétu robezam, ka ari papildinot ar attiecigiem kadastra apzimé&jumiem un, iespgjams,
precizgjot publisko Gidepu platibas. Lidzigi preciz€jumi nepiecieSami ari Civillikuma II un III
pielikuma. Tas lautu izvairities no situacijas, kad viena administrativaja teritorija ir divi vai vairaki
ezeri ar vienadu nosaukumu (piemé&ram, vairaki Garie ezeri Kraslavas novada).

8. Par MK 2009. gada 27. oktobra noteikumu Nr. 1250 “Noteikumi par valsts nodevu par
ipaSuma tiesibu un kilas tiesibu nostiprinaSanu zemesgramata” 10.punktu (nepiecie§ams normativajos
aktos noteikt, ka valsts nodeva aprékinama, nemot veéra Centralds statistikas parvaldes noteikto
nabadzibas riska slieksni vai rast citu risindjumu).

9. Par ipaSuma tiesibu ierakstiSanu zemesgramata sapratiga termind un $adas prasibas
neesamibas raditajam problémam:

9.1. Dzivokla TpaSuma tiesibu nostiprina$ana privatizacijas rezultata;

9.2. [paSuma tiesibu nostiprina$ana mantojuma rezultata:

9.3. Citos gadijumos.

10. Par riipniecisko teritoriju sakartoSanu (pa$valdibai nav tiesiska pamata parpemt un nojaukt
zemesgramata neregistrétas biives un ékas).

11. Bezsaimnieka manta (pé&c likuma bezsaimnieka manta piekrit valstij, bet ta ka valsts
nerikojas, lai apsaimniekotu tai piekito$o bezsaimnieka mantu, aicindm mainit tiesisko reguléjumu un
noteikt, ka bezsaimnieka manta piekrit pa$valdibai).

13. Bivju kadastrdla uzmériSana (ta kd VZD ir garas rindas uz BKU un process ir dargs,
ierosinam BKU lidzigi ka zemes mérniecibu nodot briva tirgi).

15. Veértét tiesibu aktu projektu atbilstibu tiesibu sist€émai — taja skaita, vadoties no pasvaldibu
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tiesibu spektra, pieméram, ja pasvaldibai valsts uzliek jaunas funkcijas, tad valstij ir janodroSina arf
attiecigs izpildei nepiecieS8amais finans€jums.

LPS priek$sédis Andris Jaunsleinis un tieslietu ministrs Dzintars Rasnacs atkldj sarunas.
2. Finanséjums funkcionali nepieciesama zemesgabala parskatiSanai

LPS: Jautagjums pieteikts, lai $o sarunu protokola nostiprinatu tieslietu ministra izteikto atbalstu
finanséjuma pieskirSanai no valsts budZeta funkcionali nepiecieSama zemesgabala parskati$anai,
Saeimas Valsts parvaldes un paSvaldibas komisija, skatot likumprojektus saistiba ar dalitd ipaSuma
tiesisko attiecibu izbeigSanu.

TM atbalstis [€mumu, ja tas tiks virzits, taéu norada, ka 1€mumus par finans€juma pieskir§anu no
valsts budZeta pienem Ministru kabinets (turpmik — MK). Sobrid ir tris veidu funkcionali
nepiecieSamie zemes gabali (tadi, kur nav nepiecieSama parskatiSana, tadi, kur parskatiSana javeic no
jauna un tadi, kur nepiecieSamas lielakas vai mazakas korekcijas). Precizi aprékini javeic trispusgjas
sarunas, piedaloties LPS, Valsts zemes dienestam (turpmak — VZD) un Finan$u ministrijai (turpmak —
FM). Papildus norada, ka p&c Saeimas komisijas s€des, skatot likumprojektus saistiba ar dalita
IpaSuma tiesisko attiecibu izbeigSanu, nav zinams, kada redakcija likumprojekti tiks virziti, jo deputati
izteica daudz iebilZu un priekslikumu risindjuma pilnveidos$anai. Atbildigad komisija Sobrid konsultéjas
ar iesaistitajam institlicijim, nepieaicinot Tieslietu ministriju (turpmak — TM). TM ir uzrunajusi
atbildigo komisiju ar priekslikumu atjaunot darba grupu, lai parrunatu to, kads ir ieceréts regul&jums,
tai skaitd parrunatu jautdgjumu par laika planojumu likumprojektu virzibai. P&c tam, kad biis zinams
Saeimas viedoklis, varés aktualizet jautdjumu par finansgjumu pasvaldibam.

VZD informg, ka pie likumprojektu skatiSanas Saeima pasvaldibu izdevumu finansu aprékiniem LPS
tika lGgts sniegt provizorisku informaciju par parskatamo funkciondli nepiecieSamo zemes gabalu
skaitu, jo VZD riciba $§adas informacijas nav.

LPS norada, ka arT pa§valdibam nav pieejama informacija par to, cik funkcionali nepiecieSamie zemes
gabali biis japarskata, jo process sdksies bridi, kad personas vérsisies pasvaldiba ar ligumu tos
parskatit. Pé&c LPS provizoriskiem aprékiniem visu funkcionali nepiecieSamo zemes gabalu
parskatiSanail nepiecieSami maksimali 30 milj. eiro. Norada, ka, lai ari, iesp&jams, nebiis japarskata visi
funkcionali nepiecieSamie zemes gabali, parskatiSanas process var sadardzinaties atkariba no ta, kada
veida parskatiSana bils nepiecieSama (vienk@rSa parskatiSana vai detdlplanojums). Velas piefiksét, ka
arT TM, ka likumprojektu virzitdja Saeima, piedalisies sarunas par dalita ipaSuma tiesisko attiecibu
izbeigSanas un funkcionali nepiecieS§amo zemes gabalu parskati§anas Tstenosanu.

TM uzstdj, ka ir nepiecieSamas arl minimalas prognozes. Saeimas komisija tika diskutéts, ka, pemot
verd padvaldibu ricibd eso3o informaciju un to, kads potenciali varétu bt funkcionali nepiecie$amais
zemes gabals, ir iesp&jams izteikt aptuvenas prognozes, cik procentos no gadijjumiem paSvaldiba
potenciali varétu piepemt pozitivu l@mumu par to, ka zemes gabali parskatami. Lieldkaja dala
gadijumu pérskatiSana nav nepiecieSama, jo privatizacijas procesa un atjaunojot IpaSumtiesibas
pasSvaldibas léma atbilsto$i normativajam reguléjumam un gadijumi, kad funkcionali nepieciendmie
zemes gabali ir neatbilsto$i situacijai, ir izn@muma gadijumi. Lidz ar to no pasvaldibam nepiecie$ama
informacija par aptuveno prognozi par gadijumiem, kur funkcionali nepiecieSamie zemes gabali ir
nesamérigi un neatbilst normativajos aktos noteiktajam prasibam.

LPS aicina vienoties par kopé&ja poziciju, ka ir nepiecie$ams izbeigt dalitd ipaSuma tiesiskas attiecibas,
ka funkcionali nepiecieS§amo zemes gabalu parskatiSanai ir nepiecieSams finans€jums, ka valstij ir
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jalidzfinans€ minétais process un ka eso$as situacijas sakartoSanai biis nepiecieSams ilgs laika periods.

TM atbalsta un norada, ka Sobrid prognozes par izpirkto zemes gabalu apjomu ir 30%, tacu iespéjams,
ka §Ts apjoms var€tu biit mazaks, personas izvelgsies nomas attiecibas, ja tiks atrisinats jautajums par
funkcionali nepiecieSamajiem zemes gabaliem. P&c precizi veiktiem prognozétajiem apr&kiniem par
nepiecie$amo finans€jumu TM turpmakajos gados aicinds FM valsts budZeta veidoSanas procesa tos
nemt vera.

LPS papildus ierosina likuma ieklaut jaunu parejas noteikumu punktu par to, ka pa$valdibu faktiskie
izdevumi funkcionili nepiecieSamo zemes gabalu parmériSanai tick kompenséti no valsts budZeta un
uzstaj uz to, ka TM biitu javirza attiecigs l€mums pienemsanai MK.

TM nepiekrit, noradot, ka minétais nav TM kompetencé un ka 1émumus par finansgjuma pieskirsanu
pienem MK. TM konceptuali atbalsta risindgjumu, ka valstij butu vai nu pilniba, vai dal&ji jafinansé
izdevumi, kas ir saistiti ar funkcionali nepiecieSamo zemes gabalu noteik$anu, gadijumos, kad minétie
zemes gabali japarskata no jauna. Tieslietu ministrs pauZ politisku atbalstu tam, ka funkcionali
nepiecieSamo zemes gabalu parskatiSana ir jauzsak nekavéjoties. Piedava parskati$anas procesu uzsikt
kada no mazajam paSvaldibam ka pilotprojektu pirms normativa regul€juma virzibas, kur nebiitu
nepiecieS8ams liels finansgjums, piedavajot ieklaut 3adu vieno$anas punktu MK un LPS sarunu

protokola.

LPS aicina VZD eso8as funkcionali nepiecieSamo zemes gabalu robeZas uzlikt uz aktualas kadastra
kartes, lai T informacija blitu izmantojama parskatiSanas procesa.

Nemot véra, ka, lai pilotprojektu varétu Istenot, nepiecieSama pasvaldiba, kas vélas taja piedalities, péc
§1 sarunam LPS aptaujas paSvaldibas par vélmi piedalities pilotprojekta. LPS priek$sédis atbalsta
pilotprojekta IstenoSanu. Pilotprojekta ietvaros bitu iesp&jams konstatét problémjautdjumus, kas
likumprojektos nav paredzéti, vai arl mainit tajos paredz€tos risindjumus, iesp&ams, piedavijot
likumprojekta ietvert vairakus risindjuma variantus.

VZD norada, ka visu funkcionali nepiecieSamo zemes gabalu robeZas uzlikSana uz aktualas kadastra
kartes biitu nelietderigs process, tau ir VZD gatavs iesaistities pilotprojektd, sniedzot visu
nepiecie$amo ta riciba esoSo informaciju.

Puses vienojas:

— puses savstarpgji sadarbosies, lai nodro$inatu piespiedu dalita ipa$uma tiesisko attiecibu izbeig$anas
procesa Istenosanu;

— LPS virzis ieklauSanai MK un LPS 2017. gada vieno$anas un domstarpibu protokola vieno$anos par
pilotprojekta TstenoSanu funkcionali nepiecie$amo zemes gabalu parskatiSanai viend pa$valdiba, kura
LPS aptaujas rezultata bus izteikusi v€lmi Tstenot pilotprojektu, méginot rast risindjumu ar FM par
nepieciefamd finans€juma pieSkirSanas iespgjam no valsts budZeta. LPS apnemas sagatavot
pilotprojekta IstenoSanai paSvaldibai nepiecieSami finansgjuma aprékinus un TM (VZD) appemas
piedalities sarunds ar FM par nepiecie§amd finanséjuma paredzé$anu valsts budZetd minéta
pilotprojekta istenoSanai.

—pec LPS iniciativas, puses sadarbosies, lai LPS varétu veikt nepiecie§ama finanséjuma aprékinus
funkcionali nepiecie$amo zemes gabalu parskatiSanai, pieaicinot TM (VZD) un FM;

1. 2014. gada sarunu izpilde
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LPS vélas parrunat TM un LPS 2014. gada sarunu protokola 22. jautdgjumu “Par valsts nodevas
nepiemérosanu prasibam, kas tiek celtas par labu pa$valdibam, un par atbrivojumu no tiesas izdevumu
samaksas izpildu lietas par piedzinam valsts ienakumos” panaktas vienoSanas izpildi. Ir iepazinusies ar
TM sniegto viedokli, ka jautdjuma par valsts un pa$valdibu iestdZu atbrivoSanu no valsts nodevas
nomaksas konceptudla risinaSana ietilpst FM kompetence, savukart paSvaldibu atbrivoSana no
sprieduma izpildes izdevumu samaksas zv€rinatam tiesu izpilditajam (ieklauSana Civilprocesa likuma
(turpmak — CPL) 567. panta otraja dala) nav iespgjama bez papildu valsts budZeta nodro$ina$anas.
Tomér uzsver, ka nemot veéra, ka pasvaldibas ir ieklautas valsts parvaldg, §is princips biitu konsekventi
jaattiecina uz visiem normativajiem aktiem. A1l attieciba uz oficidlo publikaciju Latvijas Veéstnest
pa$valdibas saskaras ar analogiju situaciju, kad tie§as parvaldes institiicijas ir atbrivotas no maksas par
publikaciju, tadu, pieméram, republikas pilsétu domes, kuram japublicé saistoSie noteikumi, nav
atbrivotas no maksas. Lidz ar to nepiecieSams meklét risindjumu, jo dald izpildu lietu par piedzinu
izdevumi parsniedz ienakumus. Jautdjums paSvaldibam ir aktuals ilgsto$i un ir ierosinats sarunas ari
ieprieks. CPL grozijumu virziSana ir TM kompetencg.

TM piekrit, ka grozijumu virziSana CPL $aja gadijuma ir tehniskas dabas jautdjums. Jautdjums ir
attiecinams uz FM kompetenci, jo tas ir saistits ar ien€mumiem valsts budZeta un ar to, kada veida tiek
nodrodindts attiecigo personu finanséjums, lidz ar to bez izmaipam finans€juma avota nav pamata
virzit grozijjumus CPL. Tapéc, lai TM varétu virzit grozijumus CPL, ir nepiecieSams panakt
vieno8anos ar FM par finans€juma avotu.

LPS puse ierosina TM izstradat attiecigus grozijumus CPL un tad jautdjumu saskanot ar FM. Aicina
attiecibd uz izdevumu segsanu piemérot vienadus nosacijumus visai valsts parvaldei.

TM nepiekrit, noradot, ka tada gadijuma jautdjums tiktu uzskatits par TM prioritati, kur nepiecieSams
papildus finansgjums, tacu uzskata, ka $is ir paSvaldibu prioritars jautagjums, nevis tieslietu sist€mas
prioritars jautajums, lidz ar to, ja LPS ar FM panaks vienoSanos ar FM par finans€juma pardali, TM
izstradas attiecigus grozijumus CPL. TM nevar uzpemties ka savu jauno politikas iniciativu jautdgjumu
par finanséjuma pardali valsts parvaldé. TM jau ir virkne prioritaru jauno politikas iniciativu.

Tapat norada, ka valsts un paSvaldibu budZeti ir no$kirti, k& arT ministrijam (TM, FM, Vides
aizsardzibas un regionélas attistibas ministrijai (turpmak — VARAM)) ir atSkiriga kompetence.

Puses vienojas:
— LPS organizés Cetrpus€jas sarunas, pieaicinot FM, VARAM un TM, lai mekl€tu risindjumus
finans&juma avotam izdevumu seg8anai tiesu spriedumu izpildei nodok]u piedzinas lietas.

LPS vélas parrunat TM un LPS 2014. gada sarunu protokola 26. jautajumu “Sabiedriskie darbi ka
administrativa soda veids”. Pie izpildes informacijas ir min&ts, ka TM par piespiedu darbu, ki
administrativa soda veidu nav organizgjusi diskusijas. Lidz komentaru.

TM norada, ka pamatprobléma ir taja, kas uzraudzis sabiedrisko darbu izpildi. Valsts probacijas
dienesta (turpmak — VPD) kapacitate Sobrid nav tik liela, lai veiktu 3adu funkciju. Jarisina jautagjums
par funkcijas finansétdju un uzskata, ka tas biitu jadara tai pusei, kurai sabiedrisko darbu izpilde dod
ekonomisku labumu, un $aja gadijuma tas ir paSvaldibas. Pasvaldibam jadod iesp&ja izvéléties piedavat
vai nepiedavat sabiedriskos darbus ki alternativu administrativajam sodam.

LPS norada, ka lidzigs jautdjums tika risinats, kad stajas spéka Kriminallikums, kad piespiedu darbs
tika paredzeéts ka kriminalsods un ilgu laiku arestam nebija aizstaSanas mehanisma. Viena no
problémam, virzot priekSlikumu sabiedriskajiem darbiem k@ administrativd soda veidam — nebija
paredzgts aizstaSanas mehanisms.

Tieslietu ministrs rosina jautdjumu virzit apstiprindsanai tuvakaja laika. Pielauj iesp&ju uzraudzibu
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noteikt gan paSvaldibam, gan VPD, vienlaikus noradot, ka VPD Sobrid nav pietickamas kapacitites
$adu funkciju veikt.

TM precize, ka, iepriek$ virzot So jautajumu, TM iebilda tajas situacijas, kad persona izvélas pildit
sabiedrisko darbu administrativa soda vietd, tacu konkréta pasvaldiba §adu iespéju nepiedava, lidz ar to
nav parliecibas, ka §ada situdcija to nevar uzskatit par diskrimingjosu attieksmi. TM ir izstradajusi
attiecigo normativo regul€jumus, paredzot procediiru, ki ari veicot aprékinus, tau mehanisms ir
japaredz visds paSvaldibds. Aptaujdjot paSvaldibas, tika secinats, ka dala pa$valdibu atbalstija $adu
iespgju, tacu liela dala paSvaldiba to neatbalstija. Lidz ar to TM izstradaja citas alternativas
mehanismiem, kd mudinat personas izpildit administrativos sodus, kas ieklautas jaunaja
Administrativo parkapumu procesa likumprojekta, kura virziba Saeima ir smagnéja, lidz ar to biitu
nepiecieS§ams LPS atbalsts T likumprojekta virzibai pienems$anai. TM virzis izstraddto normativo
regul&jumu par sabiedriskajiem darbiem, ja §adam risindjumam piekristu visas pa$valdibas.

LPS prognozg, ka varétu saglabaties pretrunigais viedoklis no pa$valdibu puses. Uzsver, ka
nepieciefams risinat jautdjumu par aizstiSanas mehanismu. LPS atbalstitu normativd reguléjuma
virzibu, kas paredzetu pavaldibam brivpratigi izvéléties piedavat sabiedriskos darbus, nevis noteikt
uzraudzibu ka obligatu.

Puses diskusijas piedava pieeju, ka ta institiicija, kas piegem lémumu par administrativo sodu var
piedavat un var nepiedavat to aizstat ar sabiedriskajiem darbiem.

Puses vienojas:

— TM konceptuali atbalsta sabiedrisko darbu ka administrativa soda veida ievie$anu;

—Sobrid nav panakta vienoSands par uzraudzibas un kontroles mehanismu un jautdjjums risinams
ekspertu limeni, pé€c LPS iniciativas, sadarbojoties ar TM un VPD, péc iesp&jams drizak virzot
nepiecieS$amo normativo regul€jumu apstiprinaSanai.

LPS norada, ka ir nepiecieSams parrunat TM un LPS 2014. gada sarunu protokola 2.jautzgjumu
“Regulgjuma nepiecieS8amiba nodroSinat pilnigu dzivojamo maju privatizacijas procesa pabeig$anu ar
attiecigu ipaSuma tiesibu nostiprinaSanu Zemesgramata™, kas ir saistams ar §1 gada sarunam pieteikto
9. jautajumu “Par TpaSuma tiesibu ierakstiSanu zemesgramata sapratigd termind un $adas prasibas
neesamibas raditajam problémam”.

Tapat nordda, ka veiktie pasakumi Nekustama IpaSuma valsts kadastra informacijas sistémas (turpmak
— NIVK IS) un Valsts vienotds datorizétds zemesgramatas (turpmak — VVDZ) datu sakritibu
nodroSinaSand (TM un LPS 2014. gada sarunu protokola 6. jautajums) risinami péc iespgjas drizak, lai
neturpinatos eso$a situacija, kad dati minétajas sistémas nesakrit, tada veidd apgritinot nekustama
ipaSuma nodok]a administré$anu.

Ierosina nodroSinat, ka péc datu izmaindm Uzpémuma registra (turpmak — UR) registros, tie tiek
automatiski nodoti VVDZ.

TM attieciba uz datu sakritibas nodro§ind$anu NIVK IS un VVDZ informg, ka dati tiek sinhronizéti
atbilstosi pieejamajam finan3u un tehniskajam iesp&jam, procesu apziniti nekavéjot. Ar1 konsultgjoties
ar citam valstim, secinams, ka datu nesakritiba ir probléma, ko risina visa pasaulé. Piekrit, ka pie datu
sinhroniz&$anas jaturpina stradat.

Attiecibd uz datu nodoSanu no UR VVDZ, norada, ka var diskutét par gadijumiem, kad UR registros
tiek mainiti formali dati, pieméram, uzpémuma nosaukums, procesu vienkarSojot. Datu aktualizicija
vienkarSotd procesa var notikt ari pie noteiktiem reorganizacijas veidiem, ja no reorganizicijas biitibas
nevar izrietét Saubas par nekustama IpaSuma piederibu, pieméram, ja ir veikta uzpémuma
reorganizicija, kuras rezultatd no vairdkiem uzp@mumiem ir izveidots viens uzpémums. Savukart,
pretéja gadijuma, kad no viena uznémuma izveidojas divi, datu aktualizacija nevar notikt automatiski,
Jo reorganizacijas rezultata tiek lemts par ipa§uma pardaliSanu starp jaunajiem subjektiem. Ne UR, ne
zemesgramatu tiesnesis nevar uzmingt, ka privato tiesibu subjekti ir noregulgjusi Ipasumtiesibas, lidz
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ar to VVDZ nepiecieSams iesniegt jaunu nostipringjuma ligumu. Piekrit, ka jastrada pie ta, lai
uzpémumu reorganizacijas procesa datu nomaina VVDZ notiktu atrak, tadu valsts nevar risinit $o
jautdjumu privatpersonu vieta.

LPS norada, ka, mainoties datiem, UR registros subjekts beidz eksistét, tatu VVDZ dati netiek
nomainiti, Iidz ar to paSvaldibam ir jaspéj identificét, kuram subjektam jaaprékina nekustarna ipaSuma
nodoklis (turpmak — NIN). lerosina uznémumu reorganizacijas procesu izveidot tadu, lai
nostiprindjuma ligumi tiktu vienlaicigi iesniegti UR, informacijai automatiski nonakot pie
zemesgramatu tiesneSiem vertésanai.

TM pickrit, ka §ada veida var€tu jautdjjumu risinat, taCu norada, ka sisttmu savieto$anai ir
nepieciefams finans&jums. Sobrid papildus finansgjuma $adam mérkim nav un UR k& prioritarus ir
paredzgjis citus savu sistému uzlabojumus. Piekrit, ka, izveidojot $adu procediru, tiktu ietaupits laiks
un ticama publiska informacija biitu pieejama, tadu isteno$ana ir atkariga no finanséjuma pieejamibas.

Puses vienojas:

~uzp€mumu nosaukumu, vai noteiktos reorganizicijas gadfjumos Ipauma tiesibu mainas procesa
vienkarSoSana, atbilst administrativa sloga mazinaSanas mérkim un pasakums biitu ievieSams atkariba
no finans€juma pieejamibas;

—péc léemuma piepemSanas par pasikuma TstenoSanu UR sadarbiba ar Tiesu administraciju veiks
nepiecieSama finans&juma aprékinus, lai nodro§inatu datu un nepiecie§amibas gadijuma dokumentu no
UR automatisku nodo$anu (monitoringu) VVDZ.

Partraukums.
Sarunas atsak plkst.14.00

3. Par darfjumu apliecinas$anas funkciju barintiesam

LPS:

Nemot véra darba grupd, kas izveidota, lai izvertétu iespéju ieviest obligato notaridlo formu visiem
nekustamo TpaSumu atsavinaSanas darfjumiem, izteiktos neviennozimigos viedoklus (tai skaitd FM
viedoklis), ladz sniegt komentaru par esoSo situaciju, jo jautdjums ir saistits ar barigtiesu funkcijam un
So pakalpojumu pieejamibu laukos. IevieSot obligato notarialo formu, dalu no barintiesu darfjumu
apliecinaSanas funkcijam, iespgjams, vairs nevards veikt. Uzskata, ka bariptiesam darfjumu
apliecinasanas funkcija (summa lidz 8537 eiro) ir saglab3jama, lai neattdlinatu § pakalpojumu
sapemSanu lauku iedzivotdjiem. Tapat vertéjams jautdjums, vai obligatd notaridld forma nepieciesama
visos nekustama IpaSuma darfjumiem, vai ta ir attiecinama ari uz juridiskdm personam. Risindjums
tiek virzits, neskatoties uz to, ka vairakas institlcijas ir izteikusas iebildumus.

Jjautdjumu, tiks pieaicinati nekustama TpaSuma attistitdji (turpmak — attistitaji), zverinati notari, Valsts
tenémumu dienests (turpmak — VID). Reformas virziba pamatojama ar VID aprékiniem, saskana ar
kuriem Valsts kasei ik gadu gardm aiziet lieli Iidzekli. VID un zvérinati notari atbalsta reformas
veikSanu. Reformas rezultata valsts nodeva un valsts notaru atlidziba varétu samazinaties vismaz uz
pusi. Tadu norada, ka, nemot véra attistitaju iebildumus, tiks mekl&ts tads risinajums, kas attistitajiem
neraditu zaudéjumus. Piedava vienoties, ka minétaja sanaksmé piedalas ari LPS. Planots, ka saniksmé
VID un zverinati notari un attistitaji prezenté savus redzgjumus problémas risina$anai. Lai samazinitu
valsts nodevu un maksas pakalpojumu, ir japalielina darfjumu apjoms, jo fiktivo darfjumu ir daudz. Ari
Ministru prezidents vairakkart ir paudis atbalstu obligatas notaridlas formas ievie$anai ka vienam no
veidiem &nu ekonomikas apkaroSanai. Ilesp&jamais kompromiss starp atfistitdjiem un VID un
zverinatiem notariem varétu bit virziba uz vienas pieturas agentiiras principa ievieanu.
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LPS lidz komentaru par darfjumu apliecina$anas funkcijas saglabasanu barintiesam darijumiem lidz
8537 eiro.

TM norada, ka darba grupa tika panakts kompromiss attieciba uz barintiesas kompetenci, tas ir, ja
barintiesas var izpildit visas tas paSas prasibas, kas normativajos aktos ir noteiktas zvérinatiem
notariem attieciba uz darijuma parbaudi, nostiprindjuma liigumu elektronisku iesnieg8anu, tad pret §is
funkcijas saglabaSanu barintiesam konceptualu iebildumu nav, tai skaita, nemot véra 2015.gada veiktas
izmainas attieciba uz izglitibas un kvalifikacijas prasibam barintiesu locekliem, tis tuvinot zvérinatiem
notariem. Ari sabiedribas aptauja, kas tika veikta mdjaslapd www.tiesas.lv, tika pausts atbalsts

funkcijas saglabaSanai. Debates jautdgjuma vél nav noslégusas un tiks turpinatas jlinija paredzétaja
sanaksme.

LPS norada, ka, ja nepiecieSams, barintiesu apmaciba varétu investét papildus lidzeklus.

Jauta, vai obligata notariala forma attieksies arf uz darfjumiem, kas ir noreguléti normativajos aktos,
pieméram, publiskas personas mantas atsavina$ana, privatizacijas darfjumi, publiskd noma un Tre.
Katrs solis, ko publiska persona dara, atvasinot vai iegiistot ipafuma nekustamo TpaSumu, ir normativi
noreguléts, 11dz ar to ltdzek]u izs§k&rdésanas risks ir mazinats.

TM skaidro, ka reformu ir paredzéts veikt attieciba uz darfjumiem, kur pastdv riski. Funkcijas
saglabasana barintiesam ir sabiedribas interesés.

Puses diskuté par izmaksu samazina$anos reformas rezultatd, darijumu cenu un kadastralo vértibu
parskatiSanu.

Puses vienojas:
- sanéksmé par risinéjumiem obligﬁtﬁs notariélés formas ievieSanai darijumos ar nekustamo Tpaéumu

jautdjumus par darfjumu cenu, nekustamo IpaSumu tirgus veértibu, kadastrdlo vértibu un uznemumu
pamatkapitdld esoSajiem nekustamajiem Ipa§umiem.

4. Par iespéjamiem grozijumiem Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa

LPS ludz TM viedokli attieciba uz to, vai princips, kas ir Sobrid prioritari paredz&ts Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak — LAPK) 299." pants, ka, ja sods par administrativajiem
parkapumiem celu satiksmé nav samaksats 30 dienu laika, stajas speka tiesibu ierobeZojumi, varétu
tikt attiecinams ari uz citiem administrativajiem parkapumiem.

TM aicina visus priekSlikumus sodu nomaksas pilnveido3anai sadarbiba ar TM risinat Saeima, skatot
Jauno Administrativo parkdpumu procesa likumprojektu, kur ir ieklauta virkne daZadu ideju, tai skaita,
attieciba noteiktu tiesibu uz noteiktiem pakalpojumiem lieg§ana.

Piekrit, ka LPS minétais princips ir paplagindms, tadu attieciba uz LAPK 299.! un 2992 pantu norada,
ka mérkis bija pilota veida izméginat tos pantus, kur sadarbiba ar Valsts policiju TM veica riipigu
izpéti, tai skaitd veért&jot kaiminvalstu pleredn Ja Sie panti veiksmigi tiks piemeroti, tad TM, izvértgjot
pozitivos aspektus un triikumus, ir planojusi paplasinat pantu loku. Aicina ar konkrétiem
priekSlikumiem versties TM pastavigaja darba grupa Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa
grozijjumu izstradei.

Puses vienojas:
— LPS priekslikumus sodu par administrativajiem parkapumiem nomaksas pilnveido$anai iesniegs TM
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa pastaviga darba grupa izvérté$anai.

5. Par sadarbibu/informé$anu par tiesiska regulégjuma aktualitatem




LPS ludz rast iespgju LPS klatiené informét par jauniem tiesibu instititiem un to piemérosanu,
pieméram, par apblives tiesibam.

Puses vienojas:
—~TM turpinds sadarbibu ar LPS, tai skaita informéjot par jauniem tiesibu institiitiem un to

pieméro§anas praksi.

6. Zemes reformas pabeigSana (tiek skatits kopa ar 12. un 14. jautijumu)

LPS piesaka vairakas témas:

1) LPS Saeima jau ir pieteikusi jautdjumu par to, ka biitu nepiecie$ams izvertét zemes reformas
likumus, dzivotspgjigds normas (pieméram, normas par darfjumu izvértéSanas komisijam par
lauksaimniecibas zemem) ieklaujot Zemes parvaldibas likuma un normas, kas nedarbojas, atzit par
spéku zaud&jusam.

2) nepiecieSams vai nu rast risindjumu pabeigt zemes reformu atrak, vai pagarindt zemes
reformas pabeig8anu Rigas pilséta, jo daudzos gadijumos ir problémas ar Ipasumtiesibu atjaunosanu.

3) jautajums, kam japiever§ uzmaniba saistiba ar zemes reformas pabeig$anu, ir tiesu spriedumi,
kas ir piepemti saistibd ar IpaSumtiesibu atjaunoSanu, jo ¥obrid nav nevienas institiicijas, kas var
piegemt lémumus par IpaSumtiesibu atjauno3anu, ja ir bijis tiesvedibas process.

TM:

1) jautdjums par likumu parskatiSanu ir parrundjams, piedaloties ari VARAM, jo Zemes
parvaldibas likums ir VARAM kompetencg.

2) jautdjums par zemes pabeigdanas terminu ir likuma jautdjums, lidz ar to Rigas pilsetas
paSvaldibai priekSlikums mingto terminu pagarinat biitu javirza Saeima, skaidrojot eso$o situaciju un
iemeslus pagarinajuma nepiecieSamibai.

3) VZD norada uz problemu, ka personas nav noformuléjusas savu prasibu tiesai pilniba, prasot
noteikt institticiju, kurai blitu japiepem l&mums par ipaSumtiesibu atjauno$anu, lidz ar to tiesas
spriedums nav izpildams.

LPS ierosina virzit grozijumus Zemes parvaldibas likuma, ka rezerves zemes fonda palikusi zeme péc
izvértéSanas paliek pasvaldibu ipaSuma.

TM norada, ka tas ir politiskas iz3kir§ands jautdjums. Izpildvaras limeni tas ir VARAM piekritigs
jautdjums, gala lémumu pienemot Saeimai.

Puses vienojas:

— LPS organizés sarunu ar VARAM, pieaicinot TM, ZM un VZD par zemes reformu reglamentgjoso
normu ieklauSanu Zemes parvaldibas likuma;

— sadarbojoties ekspertu [imeni, LPS, TM un VZD izvértes nepiecieiamad normativa regulg&juma
izstradi taddas kompetentas institiicijas noteik$anai, kura pieskir zemi, ja IpaSumtiesibas atjaunotas ar
tiesas spriedumu, izvért&juma rezultata attiecigus priekslikumus iesniedzot Saeima.

7. Par Civillikuma pielikumu aktualizaciju

LPS piesaka jautgjumu: sakotngji Civillikumam tika ieklauts publisko fidepu saraksts, vélak tika
pievienota adrese, lai blitu pazime, p&c kuras upi vai ezeru varétu atrast, jo ipanieks bija viens —
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valsts. Nemot vera, ka padvaldibas ir publisko Gidenu valditdji sava administrativaja teritorija, ir
nepiecie$ams pievienot pazimi par to, kurai paSvaldibai publiskie tideni ir paklauti, jo esoSie vietvardi
vairs nav aktuadli. Japarskata Civillikuma gan I, gan II pielikums, risinot jautdjumu par pasvaldibu
tiestbam un iespgjam $is tiesibas realizét.

TM norada, ka nemot véra, ka pieteiktais jautdjums ir administrativi teritorialas reformas sekas,
jautdjums ir VARAM kompetencg.

Puses vienojas:

— LPS vérsisies VARAM jautdjuma par Civillikuma pielikumu aktualiz€$anu un VARAM tos virzis

talakai apstiprinaSanai.

Sarunu neslégumai puses vienojas, ka TM telpas rikos otru sarunu dalu, lai parrunatu darba kartibas
8., 9. (tai skaita TM un LPS 2014. gada sarunu protokola 2 jautdjumu), 10., 11., 13. un 15. jautajumu.

Sarunas tiek turpinatas 2016. gada 1. jiilija Tieslietu ministrija.

Sarunas vada:

Andris Jaunsleinis

Dzintars Rasnacs

Saruna piedalas:

— LPS priekssedis
- tieslietu ministrs

— no Tieslietu ministrijas puses:

Janis Iesalnieks
Iréna Kucina

Jekaterina Macuka

Anda Smilténa

Agnese Racene-Kriimina

Kristine Milevska
Zanda Stara
Jevgenija Kucane

Baiba Fisere
Uldis Svilpe

Andris Vitenburgs
—no LPS puses:
Kristine Kinéa
Aira Krastina

Vineta Reitere
Sanita Skiltere

Protokolé:
Sandra Seglina

Sarunas sak plkst.10.05

— parlamentarais sekretars

— valsts sekretara vietniece tiesu jautagjumos

— Nozaru politikas departamenta direktore

— Valststiesibu departamenta direktore

— Stratégijas departamenta direktore

— Tiesu sistémas politikas departamenta direktores vietniece

— Civiltiesibu departamenta Vispargjo civiltiesibu nodalas vaditdja

— Nozaru politikas departamenta Politikas izstrades un religijas lietu
nodalas vecaka referente

— Valsts zemes dienesta Rigas regionalds nodalas vaditaja vietniece

- Valsts zemes dienesta Kadastra departamenta Bivju kadastrilas
uzmériSanas dalas vaditajs

— tieslietu ministra preses sekretars

— priek8séZa padomniece juridiskajos jautdjumos

— Jelgavas pilsétas domes administracijas Juridiska sektora vaditajas
vietniece

— priekSséza padomniece juridiskajos jautdjumos

— priek8séZa padomniece finan§u un ekonomikas jautdjumos

— Tieslietu ministrijas Strat€gijas departamenta vecika referente

8. Par MK 2009. gada 27. oktobra noteikumu Nr. 1250 “Noteikumi par valsts nodevu par
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IpaSuma tiesibu un kilas tiesibu nostiprina$anu zemesgramata” 10. punktu

LPS: Nemot vérd, ka min€tai normai nav vienotas interpretacijas, nepiecie$ams normativajos aktos
noteikt, ka valsts nodeva aprékinama, nemot véra Centralas statistikas parvaldes noteikto nabadzibas
riska slieksni (So risindjuma variantu 2014. gada rekomend&ja VARAM) vai rast citu risinajumu.
Pagvaldibam nav skaidrs, k& min€to normu piemérot, lidz ar to nepiecieS8ams normu precizét. Pielauj,
ka biitu pietieckami preciz&€jumus veikt informativa veida.

TM: Piekrit, ka pastav dazadiba normas ievie$ana, tadu norada, ka nav saprotams, ki paSvaldibas
Sobrid nosaka pienakuma vertibu. Uzskata, ka, ja nodevu aprékinatu péc vienota kritérija, pieméram,
nabadzibas riska sliekSna, pastav risks, ka lauku regionos uztura ligumi netiks slégti, jo valsts nodevas
apmers, it 1pa$i, ja uztura Iigums tiek slégts starp personam, kurus nesaista radnieciba, ir liels.

LPS ierosina kartibu parskatit, bet ir biitiski rast risingjumu, lai nepalielinatos valsts nodevas apmérs.

Puses vienojas:

—TM, pieaicinot VARAM un padvaldibas, organizés sanaksmi, lai izvértétu iesp&jamos risindjuma
variantus vienotai pienakuma vértibas aprékinasanai, par izvértejuma rezultatiem informg&jot tieslietu
ministru;

— LPS pirms sandksmes izlases veida apkopos informaciju par atkirigajam pienakuma vértibam un to
aprékinasanas veidiem pa$valdibas.

9. Par ipaSuma tiesibu ierakstiSanu zemesgramata sapratiga termina un $adas prasibas
neesamibas raditajam problémam (saistits ar TM un LPS 2014. gada sarunu protokola 2 jautijumu)

LPS norada, ka mérkis ir visu Ipa§uma tiesibu ierakstisana VVDZ. Viena dala, kas ierakstama VVDZ,
ir dzivokla TpaSuma tiesibu nostiprinadana privatizacijas rezultata (darba kartibas 9.1. jautajums), kur
ipaSnickiem pédgjais solis procediira ir nostipringjuma liiguma iesniegSana. Uzskata, ka persona,
noslédzot privatizacijas ligumu, jau ir izteikusi vélmi kliit par Tpasnieku, lidz ar to ierakstiSanu VVDZ,
var organizet elektroniski. Probléma ir aktuala, jo apgriitina ar1 NIN administrésanu.

TM informé, ka turpinds darbs, lai nodrofinatu elektroniska nostiprinajuma liguma iesniegSanu
Ipafuma tiesibu ierakstiSanai VVDZ (ieviestas e-izsoles sprieduma izpildes proces3; slédzot ligumu
notariala akta forma, nostiprindjuma ligumu iesniedz zvérinats notars; turpinas darbs pie obligatas
notariala akta ievieSanas darjjumos ar nekustamo IpaSumu, kur viens no risindjuma variantiem ir
noteikt pienakumu zverinatam notaram elektroniski iesniegt nostiprindjuma ligumu). Ipa§uma tiesibu
registracija uz privatizacijas veico$as institlicijas iesniegtajiem dokumentiem vertéjama kritiski, jo
konceptuali maina lidz8ingjo kartibu.

LPS norada, ka pie §1 jautdjuma vélas risinat situaciju attieciba tikai uz pilnas privatizacijas procesi
privatizétajiem dzivokla IpaSumiem. Visu dzivojama maja eso$o dzivok]u ipaSumu ierakstifana ir
butiska, lai istenotu piespiedu dalita ipaSuma tiesisko attiecibu izbeig$anas regulgjumu, jo taja ir
paredzets, ka tikai dzivokla Tpasnieks var lemt par to, vai izpirkt zemi vai ne.

Puses vienojas:
—TM izvértes iesp&ju registrét VVDZ pilnds privatizacijas rezultdta privatizétos dzivoklu Tpasumus,
pamatojoties uz privatizacijas veico$as institlicijas iesniegtajiem dokumentiem.

LPS ierosina konceptuali mainit pieeju — savietot valsts informacijas sistémas (Iedzivotdju registrs,
VVDZ, NIVK IS, Mantojumu registrs u.c.), lai automatiski identificétu mirusas Latvijas
valstspiederigas personas, kuram ir piederéjis nekustamais Ipasums, to likumiskos mantiniekus, un
mingto informaciju nododot zvérinatam notaram vai citai personai, lai iespgjami atrak uzsaktu procesu
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mantojuma lietas ierosindSanai, tida veida samazinot privata sektora izdevumus, k& ari mazinot
iespéjas veikt krapnieciskas darbibas (darba kartibas 9.2. jautdjums).

TM noréda, ka $ads ierosindjums paredz pilnigu mantojumu sistémas mainu. Informé, ka TM tuvakaja
laika (iesp€jams nakama gada laika) ir planojusi veikt p&tijumu par mantojuma tiesibu sistSmu Latvija,
tajd skaitd, mantojuma pienemsanas tiesisko regulgjumu, lai konstatétu, vai speka eso$aja tiesiskaja
reguléjuma pastav problémas un nepiecie§amibas gadijuma meklétu to risindjumus. Tieslietu ministrs
norada, ka nepiecieSams identificét problémas, ko nepiecieSams risinat (liels skaits neapsaimniekotu
eku, iespgjas veikt noziedzigus darfjumus u.c.), un esoSajos forumos stradat pie risinajuma.

Puses vienojas:
— jautdjumi par mantojuma tiesisko regulgjumu ir skatdmi un diskutgjami TM izveidotaja darba grupa

Civillikuma Mantojuma tiesibu dalas modernizacijai.

LPS papildus piesaka jautdjumu attieciba uz NIVK IS un VVDZ apvieno$anu. VZD ir informgjis LPS
par to, ka, ievieSot Koncepciju par Nekustama Ipa§uma valsts kadastra informacijas un Valsts
vienotds datorizétas zemesgramatas vienotas sistémas izveidi, ir planots atteikties no kadastra
numuriem, kas ir IpaSumu identifikators, paliekot tikai kadastra apzim&umiem. Norada, ka no
kadastra numuriem nedrikst atteikties, jo pa§valdibu NIN programmatiira ir uzbiivéta, izmantojot
gan kadastra numurus, gan kadastra apzimé&jumus.

TM: Koncepcijas par Nekustamad ipaSuma valsts kadastra informacijas un Valsts vienotas
datorizetds zemesgramatas vienotas sistémas izveidi ievieSanai TM ir jaizstrada nepiecie$amie
grozijumi normativajos aktos. Norada, ka minéta koncepcija paredz atteik§anos no kadastra
numuriem. Koncepcija paredz, ka sistémas tiks savietotas, tam savstarpgji apmainoties ar
informaciju, un padvaldibam tiks nodoti kopgjie dati gan no vienas sistémas, gan no otras sistémas.
Ja LPS ir iebildumi pret koncepcija paredz&to risingjumu, aicina jautajumu risinat atseviski, ka ari
koncepcijas ievieSanai nepiecieS8amo normativo aktu grozijumu projektu izstrades procesa.

Puses vienojas:

—TM, sadarbiba ar VZD un TA turpinot darbu pie normativo aktu projektu izstrades Koncepcijas par
Nekustama ipaSuma valsts kadastra un Valsts vienotds datorizétds zemesgrimatas vienotas
informacijas sistémas izveidi ievieSanai, nems véra NIVK IS un VVDZ savieto$anas aspektus, iesaistot
LPS.

10. Par ripniecisko teritoriju sakiarto$anu un 11. Bezsaimnieka manta

LPS: Pajvaldibas ir noradijusas uz problému, ka tas nevar iesniegt tiesa prasibu par ipaSuma, ekas vai
bives atziSanu par bezipa$nieka mantu, jo tas nav to personu loka, kas ir tiesigas §adu prasibu celt.
Lidz ar to nepiecieSams veikt grozijumus Civillikuma vai Civilprocesa likuma, lai noteiktu
paSvaldibam tiesibas celt §adas prasibas.

TM norada, ka butu svarigi noskaidrot FM viedokli $aja jautajuma, jo tas kompetencé ir riciba ar
publiskas personas mantu, pemot arf véra, ka LPS piedavajums ir noteikt, ka bezipasnieka manta
piekrit paSvaldibai. Ja FM piekrit LPS ierosindjumam, TM nav iebildumu, ka tiek grozits Civillikuma
930. pants.

LPS par 10. jautdjumu — jautajums ir steidzams, lai pa$valdibas varétu sakartot riipnieciskds teritorijas,
kur privatizacijas process ir noticis, tadu &kas un biives nav registrétas VVDZ.

TM: Jautajums risindms p&c vispargja regul&juma par bezipadnieka mantu. Par bezipas$nieka mantu §is
€kas un blives var atzit tikai tiesa, saskana ar Civilprocesa likuma noteikumiem seviSkas tiesasanas
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kartiba, konstat&jot juridisko faktu par nekustama ipaSuma atziSanu par bezipasnieka lietu. Nepiekrit,
ka izpildvara varétu tiesas vietd lemt par nekustama ipafuma atzidanu par bezipasnieka lietu.

Puses vienogjas:

—TM izvértes speka esoSo Civilprocesa likuma regulgjumu par juridiska fakta konstatéSanu seviskas
tiesaSanas kartiba, ka arT apkopos tiesu praksi, lai noskaidrotu, vai pastav problémas, kas liedz vietgjai
paSvaldibai ka pieteicgjam vérsties tiesa, lai lgtu konstatét juridisko faktu par nekustama Tpasuma
atziSanu par bezipaSnieka lietu. Ja izvert€juma rezultata tiks konstatéts, ka pastav problémas tiesiskaja
reguléjuma, TM izvertés nepiecieSamibu grozit speka esoSo civilprocesualo regulgjumu. Ja probléma
vairak saistama par tiestbu normu piemérosanu, TM sagatavos apkartrakstu tiesam.

LPS par 11. jautdgjumu — probléma ir taja, ka ir bijusi dazadi restitficijas un privatizacijas veidi, lidz ar
to valsti ir daudz blivju nekustamo Ipagumu ar nenoskaidrotu piederibu, kas netiek apsaimniekoti, tadé]
nepiecieSams noteikt sapratigu terminu, kurd visam tre§ajam persondm biitu japiesaka savas Ipasuma
tiestbas uz $adam bavém ar nenoskaidrotu piederibu, un, §im terminam notekot, biives, uz kurdm
neviens nebls pieteicis savas Ipafuma tiesibas, automatiski atzistamas par bezipasnieka lietu, kas
piekrdt valstij.

TM norada, ka nepiecieS8ams FM viedoklis par $o jautajumu, jo TM kompetencé neietilpst jautdjumi
par ricibu ar valsts mantu. Jautdgjumi saistibd ar [idz galam nesakartotajiem privatizacijas procesiem
tapat bitu parrundjami ar Ekonomikas ministriju. Tapat norada, ka TM 2009. gada izstradaja
likumprojektu ,,Grozijumi Nekustama Ipa$uma valsts kadastra likuma”, kura bija paredzéts risinat
problémas attiecibd uz bivju ar nenoskaidrotu piederibu noteikanu un registré$anu Kadastra
informacijas sistéma. Likumprojekts paredzgja, ka zemes Ipasniekam ir piendkums ierosinat
nekustama ipaSuma objekta noteik3anu attieciba uz biivi ar nenoskaidrotu Ipadumu piederibu, kas
atrodas uz vina zemes. Saeimas Juridiska komisija noraidija $adu ierosinajumu, apgalvojot, ka tada
veida tiktu bitiski aizskartas personas ipa§umtiesibas.

Puses vienojas:
—Pec LPS iniciativas, pieaicinot EM, FM un TM, organizét saniksmi, lai parrunatu jautijumu par
ricibu ar tadam blivém, kuru piederiba nav noskaidrota.

13. Bavju kadastrala uzmérisana

LPS jautd, vai rindas bavju kadastralas uzmériSanas pasatijumu izpildei ir likvidétas? Norada uz
situdciju, ka ir daudz neuzméritu &ku kopipasuma un VZD nesen ir sdcis pieprasit vai nu visu
kopipa$nieku ieraanos VZD, vai nu vinu piekri$anu veikt kadastralo uzmériganu. Liidz pamatojumu,
jo kadastrala uzmériSana ir fakta konstatacija, ko var ierosinat jebkur§ Ipasnieks.

TM (VZD) informé, ka rindas ir mazinajusas. VZD dara visu iesp&jamo, lai nodrosindtu pasitijumu
izpildi, un Sobrid pasitijumu izpilde atpaliek par divam nedélam. TM var parbaudit VZD praksi
attieciba konkrétiem gadfjumiem, kad ir atteikta kadastralas uzmérianas pasiitiSanu kopipasuma.
Normativais reguléjums par pieteikumu pienemsanu nav mainits. Attieciba uz datu aktualizaciju
norada, ka normativais regul&ums paredz saskanojumu ar visiem kopipasniekiem.

Puses vienojas:

— organizgt atseviSku sanaksmi par kadastralas uzmériSanas pieteikumu pienemsanas praksi VZD, uz
kuru LPS apkopos informaciju par gadijumiem, kad VZD ir atteikts pienemt kadastralas uzmériSanas
pieteikumus un TM izvértés normativa regul&juma piemérosanas praksi VZD.

15. Vertet tiestbu aktu projektu atbilstibu tiesibu sistémai
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LPS: Latvija ir ratificgjusi Eiropas vietgjo paSvaldibu hartu, kur ir paredzetas ari tiesibas publisko
tiesibu joma, tai skaitd, ja valsts nav paredz€jusi finans€jumu, paSvaldibam uzliekot jaunu funkciju,
paSvaldibam ir tiesibas vérsties tiesd. Valsts nav ieviesusi $o normu praks€. Nemot véra, ka TM, rakstot
atzinumus par normativo aktu projektiem, ir javerté projekta atbilstiba tiesibu sistémai, aicina TM
pievérst atbildigds ministrijas uzmanibu principam, ja paSvaldibam tiek noteiktas jaunas funkcijas vai
uzdevumu, tam tiek paredzéts ari finans€jums, nemot ari veérd, ka paSvaldibas var realizét Eiropas
viet€jo paSvaldibu hartd paredzétas tiesibas. Ir gadijumi, kad TM atsauc savu §ada veida iebildumu jo
tas tie3a veida neskar tas kompetenci, lai ari LPS vai FM turpina to uzturét.

TM norada, ka gadijumos, ja tiesibu akta projekts acimredzami paredz valsts vai pasvaldibu
institiicijam jaunas funkcijas un tiesibu akta projekta anotacija III sadala ("Tiesibu akta projekta
ietekme uz valsts budZetu un pa3valdibu budZetiem") nav aizpildita, TM, sagatavojot atzinumu par
konkréto tiesibu akta projektu, parasti ver§ atbildigas ministrijas uzmanibu uz nepiecieSamibu vértét
projekta ietekmi uz valsts un paSvaldibu budZetu. Atzist, ka vesturiski ir bijuas netaisnigas situacijas
attieciba pret paSvaldibam un apliecina, ka turpmak pievérsis lielaku uzmanibu §adiem tiesibu aktu
projektiem. Norada, ka VARAM ir kompetenta ministrija attieciba uz finans€juma paredzé$anu jaunu
funkciju noteikSanas pa$valdibam gadijumos.

Puses vienojas:

—TM gadijumos, kad ta sava atzinuma par normativa akta projektu ir vérsusi atbildigds ministrijas
uzmanibu uz nepiecieSamibu veértét projekta ietekmi uz valsts un pa$valdibu budZetiem, péc iespéjas
uzturgs savu iebildumu lidz normativa akta apstiprina$anai MK;

—TM izvertés iespg§jamos risinajuma variantus Latvijas tiesibu sist€éma ieviest Eiropas vietéjo
paSvaldibu hartd paredzétas tiesibas pasvaldibai versties tiesd, ja, uzliekot tam jaunas funkcijas vai
uzdevumus to istenoSanai, nav paredzéts finans€jums.

Sarunas slédz plkst.12.00
Sarunu laika tika veikts audioieraksts, kas ir neatpemama ta sastavdala.

Tieslietu ministrs zintars Rasnads

Latvijas PaSvaldibu savienibas priekSsédis Andris Jaunsleinis

Protokolgja Sandra Seglina




