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1. Ievads

Sekmigai ES Kohézijas fonda un ERAF Iidzfinansg€juma apguvei 4.1. pasakuma
,Vide” 1. aktivitates ,,Udenssaimniecibas infrastruktiiras attisttba apdzivotas vietas ar
iedzivotaju skaitu Iidz 2000” un 5.1. pasakuma ,,Vides aizsardzibas infrastruktiira” 1.
aktivitates ,,Udenssaimniecibas infrastruktiiras attisttba apdzivotas vietas ar cilvéku
ekvivalentu lielaku par 2000” ietvaros, Udenssaimniecibas biivju biivniecibas projektu
vertésanas komisija (turpmak — UBK) veic denssaimniecibas attistibas projektu ieceru un
tehniski ekonomisko pamatojumu (turpmak — TEP) kvalitates izvert€éSanu un sniedz
ieteikumus efektivako risinajumu izvélei, lai talak projektu iesniedzgji varétu sagatavot
nepiecieSsamo dokumentaciju atbilstosi 28.07.2008. MK not. Nr.606 un 04.12.2007. MK not.
Nr. 836 un sanemt turpmak tikai ES fondu atbalstu (Valsts budzeta atbalsts KF projektiem un
ERAF projektiem nav pieejams kop$ 2009. gada vidus) tidenssaimniecibas infrastruktiiras
sakartoSanai un attistibai. Atskiriba no citam projektu veért€Sanas komisijam, kas veic ES
projektu iesniegumu izvertésanu, UBK lémums par TEP projektam nav noraidoss, ja akcepts
par TEP nav sanemts, bet TEP iesniedzgjs parstrada vai papildina TEP atbilstosi prasibam un
ieteikumiem, un iesniedz izveért€Sanai atkartoti. Atkartoto iesniegSanas reizu skaits nav
limitgts.

Parskata perioda uzaicinajums potencialajiem projektu iesniedzgjiem aktivitates
,,Udenssaimniecibas infrastruktiiras attistiba apdzivotas vietas ar cilvéku ekvivalentu lielaku
par 2000” ietvaros tika atlikts. Latvijas vides aizsardzibas fonda (LVAF) finans€jums
tdenssaimniecibas projektiem S$aja perioda nebija paredzets. 2009.gada septembri tika
izsludinats atklatas projektu iesniegumu atlases 2. karta aktivitaté “Udenssaimniecibas
infrastrukttiras attistiba apdzivotas vietas ar iedzivotaju skaitu Iidz 2000 ar pieteikSanos lidz
30. novembrim, pieteikSanas termins vélak tika pagarinats [idz 2009. gada 18. decembrim.

No &7 gada janvara ir mainijusies ari UBK faktiska atraSanas vieta, tagad ta ir Pils iela
17, bet juridiska adrese visas korespondences iesniegSanai ir saglabajusies iepriek$éja -
Peldu iela 25, Riga, 1.V-1494.

Saja UBK darbibas parskata sniegta informacija par UBK otraja darbibas gada
paveikto un nakotnes iecerém efektivakas darbibas uzlaboSanai, ka ari, sniegti ieteikumi par
optimalu idenssaimniecibas sabiedrisko pakalpojumu organiz€Sanu visa novada teritorija.

2. Vispareja informacija par komisijas darbibu

UBK darbiba uzsakta ar Vides ministra 2008. gada 19. februara rikojumu Nr. 46.
Komisijas izveidoSanas merkis ir nodroSinat projektu ieceru un tehniski ekonomisko
pamatojumu izvertesanu atbilsto$i Ministru kabineta 2007. gada 18. decembra noteikumiem
Nr. 912 ,,Udensapgades, notekiidenu savakSanas un attiriSanas baivju biivniecibas kartiba”
(turpmak — MK not.Nr.912), ka ar1 veikt apstiprinato projektu monitoringa atskaiSu
uzraudzibu un projektu registra datu bazes izveidoSanu un uzturé$anu.

Komisijas sastavs un uzdevumi S$aja parskata perioda nav mainijusies (detalizéta
informacija ir noradita UBK pirma darbibas gada parskata un Komisijas nolikuma, kas ir
pieejams Vides ministrijas mdjas lapa sadala Projekti/Udenssaimniecibas projekti).

Ka jau tika minéts iepriekseja UBK parskata, 2009. gada 22. maija ir veikti grozijumi
nolikuma, kas nosaka, ka Komisija séd@s izskata stratégiskos un konsultativos jautajumus un
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izvérte TEP sarezgitakos risinajumus, savukart Komisijas sekretariats Komisijas
priekSsédetaja uzraudziba izverte tipisko gadijumu dokumentus un lielaka dala lémumu
pienemsana nav saistita ar komisijas s€zu biezumu.

Sis atskaites gada laika UBK s&des notika vidgji vienu reizi 6 nedglas. Pielagojoties
iesniegto TEP intensitatei, atzinumu sniegSanai papildus tika pieaicinati finanSu un tehniskie
eksperti. No aprila [idz septembrim finanSu eksperts sniedza atzinumus par 12 potencialo
Kohezijas fonda projektu TEP. Savukart novembri-decembri finanSu eksperti sniedza
atzinumus par 30 potencialo ERAF projektu TEP un tehniskais eksperts- par 12 potencialo
ERAF projektu TEP.

3. Optimala tdenssaimniecibas sabiedrisko pakalpojumu sniedzéja modela izveide
novada un organizétie seminari

Nemot vera, ka novadu reforma atnesusi izmainas arT idenssaimniecibas pakalpojumu
organizéSana novada teritorija, ES finans€juma piesaistei nepiecieSams planot attistibu
ilgtermina - novadam jasagatavo tidenssaimniecibas pakalpojuma sniegSanas institucionalas
attistibas ilgtermina izvert&jums.

Lai arT novadu reformas mérkis viennozimigi bija ekonomiski efektivakas
saimniekoSanas veicinaSana, ta radijusi paSvaldibam papildu uzdevumus savas saimnieciskas
darbibas nodrosSinaSanai. Viens no biitiskakajiem paSvaldibu uzdevumiem ir atrisinat tas
juridiskas un saimnieciskas problémas, kas saistitas ar ES Ilidzfinanséjuma piesaisti
sabiedrisko pakalpojumu nodro$inasanai. Lidz administrativajai reformai tidenssaimniecibas
attistibu planoja katra pagasta teritorijas ietvaros. Paslaik tidenssaimniecibas infrastruktiira,
kura Iidz reformai bija pagasta pasvaldibas 1paSuma, ir nonakusi novada pasvaldibas Ipasuma.
Pirms pretendét uz ES lidzfinans€jumu tdenssaimniecibas aktivitateés novadam japienem
butisks 1émums, ka organizét tdenssaimniecibas pakalpojumu visa novada teritorija.
Vieglakais, bet ne efektivakais risinajums ir tad, kad katra pagasta parvalde risina problémas
pati, retos gadijumos budZetu papildus planojot arT no novada resursiem. Diemzgl $ads
risinajums nav atbalstams ne no tidenssaimniecibas pakalpojuma kvalitates, ne no finansu un
cilvékresursu optimalas izmantoSanas viedokla. Vairakas pagasta parvaldes katra sava
teritorija nesp€ nodroSinat tidenssaimniecibas pakalpojumu péc iespg€jas efektivak un
atbilstosa kvalitate, tapéc novada pasSvaldibas uzdevums butu veidot vienotu sist€mu
tidenssaimniecibas pakalpojuma nodroSinasanai visa novada teritorija.

Veidojot vienotu sisttmu Udenssaimniecibas pakalpojuma nodroSinasanai,
nepiecieSams nemt veéra izveidojuSos situaciju pagastos, kas var biitiski atSkirties, — var bt
situacija, kad udenssaimniecibas pakalpojumu jau pirms novadu reformas sniedza
komercsabiedriba, ka arl situacija, kad tidenssaimniecibas pakalpojumu nodroSina pasas
pagasta parvaldes. Izvert§jot pasvaldibas finansialas iesp&jas, veidojot vienotu sistemu
idenssaimniecibas pakalpojuma nodrosinasanai, jaatceras, ka, ja pakalpojumu sniedz pagasta
parvalde, tad visbiezak pakalpojumu dot€ no budzeta lidzekliem, nesedzot pakalpojuma
izmaksas no tarifa ien€mumiem.

Stratégiski un finansiali ekonomiski optimalakais risinajums butu novada izveidot
vienu tidenssaimniecibas sabiedriska pakalpojuma sniedz&ju — komercsabiedribu, kas sniedz
tidenssaimniecibas pakalpojumu visa novada teritorija. Lai gan sakotng&ji Sis process prasis
daudz lielakus cilvekresursu ieguldijumus neka pakalpojuma sniegSana katra atseviska
pagasta parvaldes teritorija ar pagasta parvaldes starpniecibu, ilgtermina Sie ieguldijumi
atmaksasies — tiks ieekonometas pakalpojuma sniegSanas administrativas izmaksas, tadgjadi



samazinot slodzi uz tarifu, kas dos iespg&u visiem pasvaldibas iedzivotajiem atbilstoSi to
maksatsp€jai izmantot So pakalpojumu.

No §1 gada 5.februara lidz 17. februarim potencialajiem sabiedrisko pakalpojumu
sniedzgjiem Udenssaimniecibas un atkritumu saimniecibas jomas tika organiz€ti seminari,
kuros tika ieklauti jautajumi par sabiedriska pakalpojuma definiciju un pamatnosacijumiem,
ka arT par komercdarbibas atbalsta kontroles prasibam. Kopuma notika 4 seminari:

5. februari- Valmieras novada Miirmuiza;
10.februari- Brocénos;

15.februari- Rézekng;

17 februari- Riga.

Nosléguma seminara ietvaros (17. februari - Riga) tika organizetas ar1 diskusijas ar
projektu pieteicgjiem, konsultantiem u.c. interesentiem gan par optimala sabiedrisko
pakalpojumu sniedz€ja modela izveidi novada p&€c administrativas reformas, gan par
lielakajam neskaidribam un sarezgTjumiem, kas rodas sagatavojot idenssaimniecibas attistibas
projektu TEP.

S1 seminara materidli un informacija par citiem Vides ministrijas organizétajiem
seminariem ir pieejama Vides ministrijas majas lapa, sadala ,,Fondi un investicijas”
http://www.vidm.gov.lv/lat/finansu_instrumenti/kohez/?doc=8834

Nemot véra 2009. gada septembri izsludinato atklatas projektu iesniegumu atlases
2.kartu ERAF finanséjuma sapems$anai, sadarbiba ar regionalajiem ES struktarfondu
informacija centriem tika organizéti konsultativie seminari katra no planoSanas regioniem par
idenssaimniecibas projektu TEP dokumentacijas sagatavo$anu, UBK darba sastopamajam
raksturigakajam neatbilsttbam un problémjautajumiem, tika sniegtas ari praktiskas
konsultacijas labako tehnisko risinajumu un institucionalo jautajumu IstenoSana.

2009. gada septembri/oktobri norisinajas 8 regionalie seminari:

22 .septembri- Jelgava;

25.septembri- Kekava;

28.septembri- Daugavpilt un Jekabpili;

1.oktobr1- Rézekng;

6.oktobr1- Brocénos un Aizput€;

7.oktobr1- Gulbeng.

Arl turpmak tiek planots organizét lidzigus seminarus, lai inform&tu potencialos
projektu pieteic€jus gan par finans€taja prasibam, gan labako tehnisko un institucionalo
risingjumu piemerosanu. Ka ari, joprojam tiek turpinata individualo konsultaciju sniegSana
TEP sagatavotajiem (paSvaldibu un konsultantu firmu parstavjiem), gan elektroniski, gan uz
vietas Riga.



4. Darbibas parskata kvantitativie rezultati

Parskata perioda tika iesniegta TEP dokumentacija, lai pretendétu uz atbalsta
sanemSanu no Kohézijas fonda, ERAF vai LVAF, diemzél LVAF finans€jums
tidenssaimniecibas projektiem 2009. gada netika paredzéts. Papildus, tika izstradata un ar
Regionalas attistibas paSvaldibas lietu ministriju tika saskanota nepiecieSama TEP detalizacija
ERAF Latvijas-Lietuvas parrobezu sadarbibas programmas projektiem un tika izvertets 1 §is
aktivitates idenssaimniecibas projekta TEP.

Laika no 2009. gada 1. aprila Iidz 2010. gada 1. martam UBK atzinuma sanemsanai
tika iesniegti 172 tehniski ekonomiskie pamatojumi, $aja laika posma tika izverteti:

1) 30 Kohézijas fonda (KF) tehniski ekonomiskie pamatojumi, no tiem izsniegti 7
akcepti;

2) 153 Eiropas regionala attistibas fonda (ERAF) TEP, no tiem izsniegti 60
akcepti;

3) 2 Latvijas Vides aizsardzibas fonda (LVAF) TEP, no tiem izsniegti 2 akcepti;

4) 2 TEP projektiem, kurus tika planots finansét par paSvaldibas budzeta

lidzekliem, no tiem izsniegti 2 akcepti;
5) 1 Latvijas-Lietuvas parrobezas sadarbibas programmas projekta TEP, izsniegts
akcepts.

TEP iesniegSanas sadalijums joprojam ir loti nevienmerigs, 1pasi izteikts tas ir
pretendentiem uz ERAF lidzfinans€jumu, kuru iesniegSanai ir izteikta tendence pieaugt,
tuvojoties izsludinatajam projektu atlases kartas nosleégumam. Dalgji tas ir saistits ar
nepiecieSamibu aktualiz€t jau ieprieks iesniegtu TEP, jo tikai neliela dala iesniegto TEP
kvalitate pirmreizgji atbilst noteiktam TEP detalizacijas prasibam, pie tam laika posms starp
pirmo un katru nakamo iesniegSanas reizi samazinas lidz ar atlases kartas nosléguma
tuvosanos.

Iesniegto TEP dinamika redzama 4.1. attéla.

4.1. attels. Iesniegto TEP dinamika.
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Par TEP izstrades kvalitati liecina sanemto akceptu skaits attieciba pret kop&jo
iesniegto TEP skaitu - no 188 vértétajiem TEP tikai 72 projekti (t.i., 38 %) ir sapemusi UBK
akceptu, bet 62 % nav izstradati atbilstosi noteiktajam detalizacijas prasibam.

4.2. attels. Izsniegto TEP akceptu skaits
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TEP izstrades kvalitati raksturo arT atkartotai vertéSanai iesniegtie TEP. Ka atseviskus
gadjjumus var minét piecas reizes iesniegto TEP dokumentaciju projektam
,,Udenssaimniecibas attisttba Daugavpils rajona Bikernieku pagasta ciema Bikernieki”
(Izstradatajs — ,,SIA One Baltics”) un Cetras reizes iesniegto TEP dokumentaciju projektam

,,Udenssaimniecibas attisttba Skankalnes pagasta Skankalnes ciema, Il karta” (izstradatajs-
SIA ,,GeoConsultants™).

TEP izstrades neatbilstosas kvalitates tipiskakie iemesli detalizéti tiek apskatiti UBK
darbibas parskata kvalitativo rezultatu analize.

Attieciba uz ERAF lidzfinans&jumu, akceptu par TEP $aja laika posma ir sapémusi 60
projektu pieteicgji par 62 apdzivotam vietam. Akceptéto TEP iedalijums pa regioniem ir
att€lots 4.1.tabula.

4.1. tabula. Akceptéto ERAF TEP iedalijums pa regioniem.

Regions Akcepteti TEP Kopgjas attiecinamas
(skaits) izmaksas
Vidzeme 15 5141178
Latgale 14 3589 699
Riga 10 2 537574
Zemgale 12 2 486 702
Kurzeme 9 2395672
Kopa 60
akcepti




4.3, attéls. Akceptéto ERAF TEP iedalijums pa regioniem.

Izsniegtie ERAF TEP akcepti pa regioniem
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UBK verte ar iesniegtos jau apstiprinato projektu TEP papildinajumus, kas tiek izverteti
saskana ar jau ieprieks akcepteéto TEP un ir nepieciesami, lai jau apstiprinata projekta ietvaros
realiz€tu iepirkumu rezultata raduSos ietaupijumu . Par iesniegtajiem TEP papildinajumiem
tiek sniegts atzinums par nepiecieSamo papildus pamatojumu vai papildinats akcepts. Parskata
perioda ir sniegti 16 atzinumi (t.sk. 2 akcepti) par papildinajumiem apstiprinatajos Kohezijas
fonda 1.grupas projektos un 5 atzinumi (t.sk. 2 akcepti) par papildinajumiem ERAF
1.projektu atlases kartas projektos..

5. Darbibas parskata kvalitativie rezultati

Ka jau minéts, perioda no 2009. gada aprila lidz 2010. gada 1. martam UBK ir vertéti
188 TEP, no kuriem ir sanemti 72 akcepti (38 % no iesniegto TEP skaita):

» 54 TEP iesniegts vienu reizi, no tiem 23 sane@musi akceptu (43%)

» 57 ir iesniegti atkartoti 2 reizes, no tiem 34 sanémusi akceptu (60%)

» 23 iesniegti atkartoti 3 reizes, no tiem 14 sanémusi akceptu (61%)

= 2 TEP iesniegts atkartoti 4 reizes, no tiem ir sanemts 1 akcepts

» 1 TEP atkartoti iesniegts 5 reizes, akcepts nav sanemts (izstradatajs - SIA ,,One
Baltic”).

Atkartoti iesniegto TEP procentualais sadalfjums un sanemto akceptu skaits uzskatami
redzams 5.1. attela.



5.1. attels. Sanemto akceptu relativais daudzums.

Sanemtie akcepti (%)

@ akcepts izsniegts
pirmaja TEP

1% iesniegSanas reizé

m akcepts izsniegts otraja
TEP iesniegSanas reizé

20%

O akcepts izsniegts
treSaja TEP
iesniegSanas reizé

0O akcepts izsniegts

479

% ceturtaja TEP

iesniegSanas reizé

TEP sakotngjie izvert§jumi 68 % gadijjumu liecina par neefektivu un nelietderigu

investiciju planojumu, kas sadardzina ne tikai planoto projektu, bet atbilstoSi planotajiem
tarifiem atsaucas uz patérétajiem. Sadus rezultatus ari var uzskatit par bitiskako UBK
ieguldijumu ne tikai attieciba uz planoto ES fondu, valsts vai pasvaldibu budZeta efektivu
investiciju izlietojumu, bet arT sekundari aizstavot paterétaju intereses.

Aktualie piemeri parskata perioda sastopamajos TEP. planojot neefektivas investicijas ERAF

projektos ir joprojam, gan ari iepriek§ UBK parskata perioda noraditie, gan no jauna:

1))

2)

3)

4)

5)

6)

Dzerama {idens sagatavoSanas iekartu (USI) izbiive projekta teritorija, kur tas nav
nepiecieSams (urbuma tdens tiek iegiits atbilstoSas kvalitates, bet tas biitiski pasliktinas
nolietotos caurulvados). TEP dzerama iidens sagatavoSanas stacija tiek planota bez
veiktam dzerama tidens analizém, kas nepamato nepiecieSsamo USI;

Ciema ir 6 urbumi, no kuriem 5 plano rekonstruét, tomér paterétaju vajadzibas (planotais
tdens paterins 2015.gada 148 m3/dnn) ir iesp&jams nodroSinat ar divu aku darbibu (109
m3/dnn un 104 m3/dnn);

Tiek planota jaunu NAI izbiive ar jaudu 150 m3/dnn, kas butiski parsniedz prognozgto
notekiidenu apjomu ilgtermina — 68 m3/dnn, pamatojot to ar koncentrétu notekiidenu
izplidi no sabiedriskas iestades un nerisinot $o problému ar taukk&raja uzstadiSanu,
tadejadi neieverojot ar1 principa ,,piesarnotajs maksa” ieverosanu. Lidzigs piemérs, kad
notekiidenu attiriSanas iekartu jaudas projekta teritorija, kur tiek novaditi specifiski
razoSanas tdeni, tiek planotas 3 — 4 reizes augstakam hidrauliskam jaudam, ka tas
nepiecieSams. Netiek ieverots princips ‘piesarnotajs maksa’, jo vairak maksatu iedzivotaji,
nevis razotajs, kurs rada piesarnojumu;

TEP tiek uzradits loti mazs pieslegumu skaits, bet kartografiskaja materiala visa projekta
teritorija ir noklata ar tikliem. Tiek planots izbuivét papildus rezerves sistemu rezerves
urbumam, vienlaikus dalu esoSo tiklu rekonstrugjot un blakus vél izbiivgjot no jauna.
Analizgs tiek uzradits paaugstinats amonija un sulfatu daudzums, tacu projekta paredzeta
tikai iidens atdzelzoSanas stacijas izbuive, noradot, ka amonijs izgaros fidens rezervuara,
kas nav pamatoti un tidens kvalitate netiek nodroSinata;

TEP tiek izvirzita investiciju zipna dargaka alternativa tidensapgades centraliz&tai
nodro$inaSanai — pieslégSanas lielakai pilsétai, bet centralizétas kanalizacijas
nodro$inaSanai tiek izveléta Ietaka alternativa investiciju zina, kura ir dargaka
ekspluatacija. Nav nemts veéra ari vides faktors notekiidenu attiriSanas kvalitates



7)

8)

9)

uzlaboSanai, pievienojoties lielakai pils€tai, kur tiktu nodroSinata ar1 slapekla un fosfora
attiriSana.

TEP tiek planota tiklu rekonstrukcija viena piesleguma kvalitates nodrosinasanai,
Skersojot privatipaSnieku zemes. Nav sniegts tehnisko ieguvumu pamatojums, jo netalu
paraléli ar1 ir izbuivéts esoSs tidensvads un optimiz&jot tras€jumu, par lidzigiem apjomiem
btitu iesp&jams projekta rezultata sasniegt butiskakus ieguvumus.

TEP noradits, ka urbumu debits ir pietickams patérina pieaugumam un citas tehniskas
neatbilstibas dzerama tdens ieguvei nav noraditas, tomér IIP ieklauta 2 esoSo aku
renovacija un vel vienas jaunas akas izbtive.

Projekta ietvaros tiek planots izbiiveét papildus rezerves sisttmu (Izbiivgjot ~ 1 km
savienojoso uUdensvadu, rekonstrugjot fidenstorni) rezerves tdensgiitves nodrosinasanai,
kas projektu sadardzinaja par aptuveni 30 %, lai arT netika izvertéta alternativa par jauna
urbuma izbiive esosaja idensgiitve.

Bez minéto tehnisko risinajumu nepilnibam biezi TEP ir sniegta normativiem neatbilstoSa un

nelogiska informacija. Dazi piemeéri no parskata perioda iesniegtajiem dokumentiem ir :

1) iekartu jauda neatbilst planotajam pat€rinam:

= planotas USI jauda 150 m3/dn, lai gan prognozétais maksimalais idens patérins ir
[idz 180 m3/dn;

= planoto NAI jauda 300 m3/dn, lai gan prognozetais maksimalais notekiidenu
apjoms - 180 m3/dn.

= 2006. gada ciema tika izbuvétas jaunas NAI ar jaudu 50 m3/dnn. Tiek planots
izbuvet vel vienas NAI ar jaudu 50 m3/dnn blakus esosajam NAI, kas tiek
pamatots ar nepietickamu attiriSanas jaudu, kaut gan planotas pliismas atbilst no
jauna izbiivéto NAI jaudam.

2) informacija TEP analitiskaja dala neatbilst karteém:
= TEP tiek noradits neliels pieslegumu skaits, bet kartografiskaja materiala visa

teritorija ir parklata ar tikliem.

» Informacija par 12 km jaunu ftiklu izbiivi vizuali neatbilst pievienotajam
shematiskajam materialam, ka arT nav saprotams $ads risinajums, nemot vera, ka
Sobrid 82, 5% pieslégumam ir izvilkti 8400 m tikli, savukart atlikuSajiem 17, 5 %
tiek planots 12000 m tikli.

= TEP noradits, ka 2 sist€émas ir nepiecieSamas, jo ir griiti nodrosinat pakalpojumus
aiz upes, tomer shematiskaja materiala IIP tikli Skérso upi.

= Karte ir noraditas divas akas, tacu eso$aja situacija ir aprakstita tikai viena aka.

* Regionalas vides parvaldes atzinuma sniegta informacija, ka projekts neietekmées
ipasi aizsargdjamas dabas teritorijas, bet atbilstosi shematiskajam materialam
jaunas NAI atrodas 1pasi aizsargajama dabas teritorija.

3) laika grafika nav ieklautas nepieciesamas komponentes:
= laika grafika pirma aktivitate ir projektéSana, nakosa - buivdarbi, nav planots laiks

projekta iesnieguma iesniegSanai un apstiprinaSanai, iepirkumu veiksanai u.c.;

= noraditais laiks biivuzraudzibai un autoruzraudzibai ir viens gada ceturksnis, lai
gan planoto biivdarbu ilgums ir daudz garaks.

= Laika grafika tiek planota projekteSana vienlaicigi ar buvdarbiem.

4) TEP tiek analizéta informacija par apdzivotam vietam, kas neattiecas uz TEP
nosaukuma noradito administrativo teritoriju;

5) Apdzivotas vietas dala tiek noradita arpus projekta teritorijas, savukart aglomeracija
tiek nosaukta $1s apdzivotas vietas varda ka projekta teritorija, Iidz ar to nav saprotams
kada projekta teritorija tiek apskatita.

6) TEP tiek noradits, ka projekta teritorija nav ieve€rojamu razoSanas uzn€mumu, lai gan
teritorija atrodas, pieméram, putnu fabrika un dz€rienu razotne;



7) TEP noradits, ka izveletas alternativas, kuru ievieSana ir ekonomiski vispamatotaka un
sniedz lielako ieguldijumu vides aizsardziba, tom&r $ads apgalvojums nav pamatots, jo
alternativas no vides aspekta nav analiz&tas;

8) TEPa ir atsauces uz spéka neesoSiem normativiem u.c.;

9) TEP sniegta informacija, ka péc PrIP 50 % iedzivotaju tiks nodroSinats pieslégums
tidensapgadei, kas sastada papildus 15 % jeb ap 300 iedzivotajus, nemot vera, ka PrIP
ietvaros tiek planots paplaSinat tikai 60 m tidensvadu.

10) Projekta nav ieklauti pasakumi notekiidenu attiriSanas iekartu (NAI) darbibas
uzlaboSanai, kaut arT fiziskais nolietojums iekartam ir uzradits 100 %;

11) Projekta tiek planota 2 sist€ému savienosana. Prioritaraja investiciju programma (PIP)
tiek ieklauta otras sist€mas urbuma tamponaza, bet abu sisttmu tiklu savienoSana
paredzeta tikai llgtermina investiciju programma (IIP), tadgjadi iedzivotaji, kas
pieslégti 2. sisteémai lidz IIP realizacijai paliks bez tidens;

12) USI uzstaditas 2006.gada, bet fiziskais nolietojums ir 70%, tehniskais stavoklis
neapmierinoss, tidens netiek attirits atbilstoSi prasibam, netiek sniegti art skaidrojumi
$adam neatbilstibam un problemam;

13) Ciema deklareti 420 iedzivotaji, bet faktiski dzivo 271 iedzivotajs. Visa projekta
teritorija ir noklata ar tidensapgades tikliem, bet reali pieslégumi ir nodroSinati 60%
iedzivotaju (60 % no 420 deklarétajiem iedzivotajiem), bet TEPa pienem, ka
pieslégumi ir 100 %, jo centraliz€tas Gidenssaimniecibas pieslégumu nodroSinajums ir
pieejams visiem ciema faktiski dzivojoSajiem iedzivotajiem.

14) Projekta teritorija tiek definéta ka apdzivotas vietas centrs, analiz€jot tikai ciemata
centra dzivojosos iedzivotajus.

15) TEP balstits uz klidainiem piep@émumiem un aprékiniem, kur noradits, ka 250
iedzivotajiem patéréjot 12 l/c/d dzerama iidens veidojas 30 m3/dnn, ka ari tiek
summeétas dazadas mervienibas.

16) Esosais tidens zudumu apjoms noradits 5 %, p&c IIP planots samazinat tidens zudumu
apjomus par 5 %, bet péc PIP tidens zudumu samazinajums planots 50 %.

17) Dazam iekartam tiek noradits apmierinoSs tehniskais stavoklis, par citam tiek sniegta
informacija, ka iekarta ir pilnigi nolietojusies, izbtives gadi ir atskirigi, tomér visam
iekartam noradits vienads fiziskais nolietojums — 90 %.

Papildus neefektiviem un neatbilstoSiem tehniskajiem risinajumiem, loti daudzos
gadijumos projektos tiek planotas neatbalstamas darbibas vai neattiecinamas izmaksas
(ieklaujot tas attiecinamajas) atbilstosi aktivitaSu normativos noraditajam, kas rezultata butiski
maina planoto projekta apjomu. Tipiskakie pieméri ir projektos neieklaujamas ekspluatacijas
izmaksas (meéritaji dzivoklos, maju ievados, tiklu skalosana, skataku nomaina u.c.),
investicijas, kas ir saistitas ar lokalu ugunsdzesibas prasibu nodro$inasanu, biezi vien planojot
diku tiriSanu un pievadcelu rekonstrukciju So projektu ietvaros, projektu vadiba,
institucionalas attistibas programmas, audita izmaksas u.c.
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5.1. tabula. Biezak minétas neattiecinamas izmaksas.

Kopaias Neattiecinamo
Neattiecinamo wopejas izmaksu apjoms (%
vl q q q attiecinamas e
Neattiecinamo izmaksu veids izmaksu summa izmaksas no kopejam
(LVL) attiecinamam
(LVL) . .
izmaksam)
Udens skaititaju uzstadisana 4620
(33 gab. eku 272 622,16 1,7%
ievados)
26 436
(43 gab. uz 328 535,98 8
esosajiem maju °
ievadiem)
8305 0
(33 gab.) 353 859,30 23%
25000
(25 kompl. 176 073 14,2 %
skatakas)
2 680 0
(67 gab. ekam) 345393 0,77 %
Asfalta atjaunoSana
8745 152 683 57 %
Udenstorna demontaza,
labvlekavrtosana. (apzalulinosan.a, 13 500 353 859,30 3.8 %
nozogosana, piebraucamie celi),
argjie elektrotikli
Veca lidensvada atslégS§ana no dziv.
majam 242 171 138,78 0,14 %
Argjie elektrotikli
10 000 361 980,45 2,76 %
5000 271779 1,8 %
Labiekartosana (noZogo$ana, 165 257
piebraucamie celi) un 15 000 9 %
arejie elektrotikli
Kanalizacijas trasu skaloSana 10 750 383 717 2.8 %
Udensapgades tiklu skaloSana 2 400 350 402 0.68 %
Udens uzskaites mezglu izbiive
§42_gab), piebraucama la.uku'l.na 351 402,00 .
izbuive (KSS), teritorijas 16 416 4,7 %
vertikala  planéSana  (KSS),
elektroapgade.
Darbinieku apmaciba un audits 22118 912 201 2,42 %
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Vispargjie izdevumi 49 000 14 117 368

0,35 %

TEP izstrades kvalitate liela méra ir saistita ar sadarbibas kvalitati starp projekta
pieteicgju un TEP izstradataju un vairuma gadijumu projekta pieteicgjs ir izvelgjies TEP
izstradei piesaistit konsultantu ,,no arpuses”. Lai izvertetu sadarbibas kvalitati starp projekta
pieteicgju un TEP izstradataju, tika veikta projektu pieteicju aptauja. Lielaka dala atzina, ka
konsultanta piesaiste visvairak ir nepiecieSama TEP izstrade. Salidzinajuma ar pagajuso gadu
ir pieaudzis to projekta pieteicgju skaits, kas uzskata, ka konsultantu piesaiste sakotngjas
projekta ieceres un projekta iesnieguma izstrad€ nav nepiecieSama. Rezultati par konsultantu
nepiecieSamibu ar projektu saistitas dokumentacijas izstrade ir apkopoti 5.2.attela.

5.2.attels. NepiecieSamiba pec konsultanta pakalpojumiem projekta dokumentacijas izstrade.

100

Konsultanta nepiecieSamiba:

O Ir nepiecieSams

90 -

m Nav nepiecieSams

70

60

50 -
40 -
30 |
20 -
10

leceres izstrade TEP izstradé lesnieguma
izstradé

TEP izstradataju veikta darba kvalitati raksturo sanemto akceptu skaits, kas apliecina
TEP atbilsttbu MK not. Nr. 912, tomér to, ka sadarbiba ar konsultantu var sniegt gan
pozitivus, gan negativus rezultatus, liecina 5.3. att€la redzamie rezultati.

5.3.att€ls. Problému risinajums ar konsultantu.

Problému risinajumi ar konsultantu TEP izstrades

gaita:
neesam
apmierinati ar
_ risinajumu problému nav
problemu 13% bIjIS
risindjums bija 20%
sarezgits
8%
vairuma
gadijumu
risinajums tika
atrasts
50%
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No anketas min&tajiem pieme&riem ir noradits, ka sadarbiba ar konsultantu ne vienmér
bijusi veiksmiga un pie noraditajiem negativajiem aspektiem var minét Sadus:

» neiedzilinas konkréta pagasta situacija, projekta tiek jaukti dazadu pagastu dati un
pielautas kluidas netiek pilniba novérstas (IK "Dual Group");

= joprojam paSvaldibas 4 pagastiem nav izstradats TEP (SIA ,,Attistiba regioniem”);

= radusas problémsituacijas ar SIA ,,Content” netika Iidz galam atrisinatas, ka
rezultata viena gadijuma projekta pieteikumu par papildus izmaksam sagatavoja cita
firma, bet otra gadijuma projekts palika nesagatavots un neiesniegts.

Tomeér, raksturojot sadarbibas kvalitati starp projekta pieteicgju un TEP izstradataju,
kopuma pozitivo atsauksmiju ir vairak ka negativo.

Atsaucoties uz vairaku potencialo projektu pieteicéju liigumu sniegt informaciju par
profesionalu konsultantu firmam, $ogad §is jautdjums tika ieklauts UBK aptaujas anketas,
intervéjot projektu pieteicgjus, un, projektu pieteicEju iesiititajas anketads minctas Sadas
konsultantu firmas, ar kuram tiek ieteikts sadarboties art citiem projektu pieteic€jiem:

= SIA ,,Vides projekti” (precizi, noraditajos terminos solitais, planotais precizi tika
izpildits. Loti atsaucigi, vairakkart iepazinas daba ar Gdenssaimniecibu, atri reagéja uz
TEP projekta konstat€tajam nepilnibam un atri tds noversa. Analiz€ja pasiititaja
viedokli un izverteja pasiititaja priekslikumus, darbiniekiem augsta Iiment ir pozitivas
sadarbibas prasmes);

= SIA ,,Partner Consulting” (veiksmigi tika veikta TEP aktualizacija. Kvalificéti
specialisti, noteikta termina izpildits darbs);

= SIA ,,)Firma L4” (firma strada kvalitattvi, atri, ir versti uz sadarbibu un TEP izstradé
iedzilinas no sirds. Pieredzgjusi un profesionali. Var pielagoties pasititaja vajadzibam.
Neprasa papildu samaksu par niecigiem papildindjumiem. SaprotoSi attiecas uz
informacijas sagatavosanas tempu. Konsultants bija ieinteres€ts darba rezultata un
sniedza skaidrojumu par optimalakajiem risinajumiem);

= SIA ,Firma L4” sadarbiba ar SIA ,,Cowi Latvia” ( laba icinteresétiba, daudz
jautajumu);

= SIA ,,Profin” (Augsts profesionalais [imenis, operativitate. Sp&ja operativi sadarboties
ar UBK sekretariatu);

= SIA,, AkordA”, SIA ,,HidroTehnologijas”, SIA ,,HidroTehServiss” (pretimnakosi,
ja piedavajums neder, parstrada saskana ar UBK prasibam);

= SIA ,,Vides konsultantu agentiira” (icinteresétiba pozitiva gala rezultata, gatavi
stradat lidz tiek sasniegts pozitivs rezultats);

= SIA ,,Ekolat” (pieredze, profesionalitate);

= SIA ,,Ekoprojekti” (kompetenti, atsaucigi, sava jautajumu loka zinosi);

= SIA ,,Eiropas Savienibas projektu agentiira” (pozitiva atticksme pret pasttitaju un
vina tidenssaimniecibas problémam, kas nosaka visa darba veiksmigu gaitu);

= SIA ,,Global Partners” (konsultants bija gatavs sadarboties. P&c tam, kad UBK vai
pasvaldibas parstavji bija noradijusi uz nepiecieSamajiem labojumiem, konsultants
sp€ja veikt precizéjumus, Konsultants bija atsaucigs un sniedza konsultacijas par
atseviSkiem jautajumiem ari arpus liguma paredzetajam saistibam, kas bija bitiski, lai
sagatavotu projekta iesniegumu. Atsaucigi un uzticami sadarbibas partneri);

= SIA ,,Proventus projekti” (atsaucigi un uzticami sadarbibas partneri);
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= SIA ,,E.Tilgalis un partneri” (Iesaku ari citiem sadarboties ar Siem konsultantiem,
bet savlaicigi paintereséties par konsultantu kapacitati TEP izstradei uz konkréto laika
posmu).

Vadoties no pieredzes, UBK norada, ka licla nozime ir tam, kadi cilveki no
konsultantu firmas tiek piesaistiti katra konkréta dokumenta izstradg, jo vienas firmas ietvaros
izstradato dokumentu kvalitate var butiski atskirties.

ArT par sadarbibas kvalitati ar UBK projektu pieteicjiem atsauksmes ir dazadas, gan
pozitivas, gan negativas. Projekta pieteicgju veért€jums par sadarbibu ar UBK ir redzams 5.4.
attela.

5.4. attéls. Projekta pieteicgju vértejums par sadarbibu ar UBK.

Projektu pieteicéju sadarbiba ar UBK

slikta
neapmierino$a 3%

9% loti slikta
(o]

0%

vidéja
6%
apmierino$a

6% |oti laba
(o]

58%

laba
18%

Projektu pieteicgju anketas minétas atsauksmes par UBK un ieteikumi citiem projektu
pieteicgjiem :

» Valsti ir jatiek skaidriba ar makroekonomiskiem raditajiem, lai tie butu publiski
pieejami jebkuram, kuram tie ir nepiecieSami. Nevis méneSiem jagaida, kad Valsts
strukttras tos aktualizes, parskatis. Ja TEP akcepts ir iesniegts uz 2 gadiem, tad
valstij ir janodefiné atbilsto§i makroekonomiskie raditaji, lai TEP izmaksu —
ieguvumu dala nebitu jaaktualizé 2 gadu laika perioda. Katra TEP aktualizacija
tidenssaimniecibas pakalpojumu sniedzgjam rada papildus izmaksas.

= Pagvaldibam ieteicams slégt pakalpojumu ligumu ar pieredzgjusiem profesionaliem
un nepalauties tikai uz savu atjautibu. Tas var izmaksat dargak biivdarbu laika.

= TEP tada sarezgitibas pakapé, ja netiek pielauta iesp&ja veikt taja precizéjumus —
izmesta nauda, jo ar1 Vides ministrija ar laiku sak atbalstit dazadus citus
risingjumus_- stic€jmasinas, dizelgeneratorus, utt., par ko iepriek§ nevargja
ieming&ties. Esam zaudéetaji.

= Bitu vairak vélams produktivs UBK sekretariata darbs, sadarbojoties ar
pasvaldibam, nepiecieSams veicinat to, lai paSvaldibas un tdenssaimniecibas
uzn@mumi pasi izstradatu TEPus un projektu pieteikumus, jo tiesi vini biis atbildigi
par fidenssaimniecibas stavokli un attistibu pasvaldiba, nevis konsultanti.

= UBK sekretariata darbs paslaik ir Joti birokratisks un formals (pieturé$anas pie burta
prasibam), vajadzetu vairak iepazities ar stavokli ,,uz vietam”. UBK sekretariats
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ideala veida var€tu biit ta institiicija, kas nodroSina praktisko saikni realaja dzivé
starp Vides ministriju un pasvaldibam tidenssaimniecibas joma. Atliek tikai ceret, ka
finansu krizes rezultata UBK funkcijas netiks vél vairak saSaurinatas, formaliz&tas
un birokratiz&tas, paslépjot to kada departamenta dzilakaja kakta.

= Sadarbiba visuma nemot ir laba un saprotama; Varbiit vienigi var vairak piesttit
rakstisku informaciju par projektu IstenoSanas jautdjumiem (iepirkumi,
gramatvediba), jo projektus Tstenos parvaldes - bet tajas vairs nav kompetentu
specialistu iepirkumu jautajumos (visi juristi parvaldes ir atlaisti), u.c.

= Sadarbiba ir laba, tikai mainoties komisijas atrasanas vietai bija griitibas sazinasana.
Majas lapa biitu jaievieto precizaka informacija par UBK darbibu. Kopuma misu
pasvaldibai ir laba , normala, uz darbu rosinosa sadarbiba gan ar TEP izstradatajiem,
gan ar Vides ministriju, gan ar UBK. Labi ir UBK rikotie seminari.

= Sadarbiba bija Joti laba un atsauciba no ministrijas konsultantu puses pozitiva.

» Turpinat godpratigi un profesionali stradat, lai maksimali tiktu sakartota
tidenssaimnieciba Latvijas teritorija!

= Dazreiz trikst vienots viedoklis par TEPa ieklauto informaciju starp UBK
darbiniekiem. Dazreiz trukst kompetence par tehniskiem jautajumiem.

=  Kopuma pozitivi vértéju UBK sniegtas konsultacijas, rikotos seminarus. Problemu
rada neskaidra situacija valstl, kas apgritina makroekonomisko raditaju
prognozesanu. Lidz ar to rodas jautdjums, cik ticama, realitatei atbilstosa un
lietderiga ir finanSu analize, ja makroekonomiskas prognozes ir mainigas un
nenoteiktas.

Komisijas loceklu viedoklis par veikto darbu rezultatiem ir apkopots ieprieksgja UBK
parskata un Saja parskata perioda tas nav biitiski mainijies.

6. Secinajumi par darbibas parskata rezultatiem

Ka jau minéts, §1 darbibas gada laika ar UBK Ilidzdalibu ir sanemti 72 akcepti
tdenssaimniecibas projektu istenosanai ar ES Kohézijas fonda un ERAF finanSu palidzibu.
Tatad atbilstosi valsts strategiskajam mérkim gan pilsétas, gan pagastos notiek virziba uz ar
tdeniem saistito ES direktivu un nacionalo standartu prasibu sasniegSanu. Salidzinajuma ar
ieprieksgjo parskata periodu, izsniegto TEP akceptu daudzums ir mazaks, kas ir skaidrojams
ar to, ka uzaicinajums iesniegt Kohé&zijas fonda iesniegumu tika atlikts, nebija pieejams
LVAF finansgjums un ERAF 2. atlases kartai vairs nebija pieejams valsts budZzeta
lidzfinansgjums. Saja parskata perioda aktivakie regioni attieciba uz projektu pamatojumu
izstradi un projektu pieteikSanu Iidzfinanséjumam bija Vidzemes un Latgales regioni, nedaudz
mazak projektu pieteic&ju ir no Kurzemes, Zemgales un Rigas regioniem.

Kopuma var secinat, ka UBK arT sava otraja darbibas gada ir stradajusi ar
nevienmerigu darba ritmu, kas joprojam ir tiesi saistits ar TEP iesniegSanas neregularitati un
TEP skaitliska daudzuma straujo pieaugumu, tuvojoties projektu pieteikumu otras atlases
kartas beigam. Ka ieteikumu TEP iesniedz&jiem varétu minét TEP savlaicigu iesniegSanu, jo,
iesniedzot projekta pamatojumu neilgi pirms atlases kartas nosléguma, sekas ir laika trukums
nepiecieSamajiem precizéjumiem un — nokavéta projektu iesniegSanas karta. Nemot véra, ka
paSvaldibu sédes parsvara notiek reizi ménesi, UBK uzsak vertet TEP ari tad, ja tam ir
pievienots paSvaldibas l@muma projekts par TEP apstiprinaSanu vai saskanosanu, spéka esoss
pasSvaldibas lémums ir jaiesniedz, lai sanemtu TEP akceptu.
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Nemot vera 2009. gada maija mainito vertéSanas kartibu, ir saisinati TEP izveértésanas
termini (pie normalas TEP iesniegSanas intensitates). Ari TEP veért€§jums péc projekta
pieteicgja pieprasijuma tiek nosutiti arT elektroniski, uzreiz péc lémuma pienemsanas. Lai
paatrinatu TEP laboSanas un papildinaSanas procesu, gadijumos, kad neatbilstibas nav
butiskas un to korigéSana nemaina projekta un to korigé€Sana nemaina projekta mérki,
tehniskos risindjumus un ieguvumus, projekta pieteicgjs, ieprieks saskanojot informaciju ar
atbildigo UBK sekretariata darbinieku, 3 darba dienu laika var veikt labojumus TEP
dokumentacija.

Joprojam turpinas ar1 individualo konsultaciju sniegSana TEP sagatavotdjiem gan
elektroniski, gan telefoniski, gan tiekoties klatieng Riga.

UBK darbiba joprojam ir vérsta uz sadarbibu ar projekta pieteicEjiem un
konsultantiem, lai ar minimaliem resursiem sasniegtu maksimali pozitivu un efektivu projekta
risinajumu.

7. Turpmakas ieceres Komisijas darbibas efektivitates uzlaboSanai

No TEP pieteicgju puses ir sanemti 3adi ieteikumi UBK darbibas uzlabo3anai:

o leteikt pasvaldibam firmas, kas pakalpojumus sniedz par sapratigu cenu;

e Rikot vairak informativos seminarus par aktualitat€ém, konkursiem, jautajumu
risinasanai.

o TEP ieklaut Ekonomisko dalu analogu ka Projekta iesnieguma.

o Savstarpgja informeSana, t.sk. ieteikumu izsttiSana no UBK par perspektiva esosiem
projektiem.

o NepiecieSami seminari ar UBK iniciativu ari mazajas (L2000CE) pasvaldibu
komunalsaimniecibas tidenssaimniecibas perspektivas attistibas veicinasana.

o Jeteikums vienoties par prasibam, kadas tiek izvirzitas TEP izstradei un projekta
iesnieguma sagatavoSanai, lai noverstu situaciju, ka TEP ieklautas cenas, gatavojot
projekta iesniegumu, ir japarrekina, piemeérojot inflacijas koeficientu.

o UBK dalibniekiem pirms [@mumu pienemsanas tomér butu vélams apskatit teritoriju
par kuras attistibu tiek pienemts Iémums, nevis pienemt l€mumu vadoties tikai no
iesniegtiem dokumentiem.

Tiks izvertéti mingtie priekslikumi un $o ierosindjumu ieklausana UBK darbiba tiks izvértéta
nakamaja darbibas gada parskata.
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