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Eiropas Savienibas nauda,
zemnieki un politika

Sallija Benfelde
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Pedéja laika izskan bazas gan par to, vai spesim nodrosinat lidzmaksajumus struktirfondu
finanséjumam, gan — cik racionali sanemto fondu naudu térésim. Dala Latvijas zemnieku, kas
sanem tieSos maksajumus vides kopsanai un saglabasanai no Eiropas, ir parliecinati, ka viniem

paredzéto tieSo maksajumu naudu atnem.

iropas Savienibas platibu maksajumu viena no
apakSnodalam ir Pasakums agrovide, kura ir pie-
ejams maksajums par biologiskas daudzveidibas
uzturéSanu zalajos jeb, citiem vardiem sakot, tiek
maksats par to, lai saglabatu dabiskas plavas ar vi-
siem vertigajiem biotopiem. Neizpratni par to, ka sanemta
nauda ir jaatmaksa un ka zemnieki nesaprot, kadi tad Tsti ir
noteikumi, nacies uzklausit ne reizi vien. Pieméram, An-
dris Dzérve no Abavas senlejas Drubazam, kur§ apsaim-
nieko biologiski vertigos zalajus (BVZ), sacija: «Pie manis
ir braukusi arzemju zinatnieki un dazadi specialisti, un vini
nav slépusi, ka Eiropa ir ar mieru maksat mums naudu, lai
mes saglabatu savas dabas vertibas un tas nenobendétu.
Gan vinu tirgus tad jutas drosiba, gan dabiska vide sagla-
bajas. Més domajam, ka ta ar biis. Bet miisu ierédni visu

ir apgriezusi otradi un naudu tiko dot miisu lielraZotajiem,
nevis tiem, kas kopj, saglaba un saudze dabu.»

Savukart Guntars Dolmanis, kas saimnieko Jaunpie-
balgas pagasta Lielkriizes, teica: «Regulas, kas nosaka miisu
darbibu, nonak pretrunas pasas ar sevi, tas ir formalas, bet
reiz€m no mums prasa to, kas péc biitibas ir kaitnieciba gan
pret dabu, gan pret dzivnieku.»

Vai viss ir tik vienkarsi?

Daudzi uzskata, ka, pirmkart, Eiropas regulas ir neprecizi
iztulkotas no anglu valodas un péc tam arT tiek skaidrotas un
piemérotas, vadoties péc mirkla vajadzibas, un, otrkart, vini
ir parliecinati, ka Lauku atbalsta dienests (LAD) tikai formali
ir gatavs atbalstit vides saglabasanu, bet patiesiba naudu §im
noliikam negrib dot, tapéc meklé formalus iemeslus, lai Eiro-
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Baltkrieviju. Ir noslégts parstavniecibas ligums ar Iriju. Do-
maju, ka nav bitiski — ES vai NVS tirgus. Galvenais ir atrast
labus sadarbibas partnerus, kas strada $ajos tirgos. RaZzojam
ripnieciski Latvija un varam piedavat lielus apjomus ar loti
zemu vairumtirdzniecibas cenu. Tagad stradajam ar vairum-
tirgotajiem, veikaliem, piedalamies izstades, populariz€jam
produktu ar miisu majaslapas starpniecibu,» teic Grike.

Izveido maju
rupnieciskas razosanas tehnologija

«Latvijas uznémums SIA Livas grupa ir izstradajis pild-
reZgu majas projektésanas un ripnieciskas raZzosanas tehno-
logiju, kas ir vieniga pasaulé. Musu firma jau vairakus gadus
ir raZzojusi daudzus produktus, no kuriem sastav maja, — lo-
gus, durvis, kapnes, limétas koka detalas un citus izstradaju-
mus. Uzkrata pieredze lava efektivi stradat pie maju razoSa-
nas tehnologijas izveides. Tapéc bija likumsakarigi salikt to
visu kopa. Jaunpilf atrodas eksperimentala raZotne tehnolo-
&iju pilnveidoSanai. Nesen sanemts viena Somijas uznému-
ma, kas komplekte riipniecisku maju raZzo$anu, priekslikums
iegadaties miisu tehnologiju. Sobrid gan savu veikumu ne-
esam juridiski aizsargajusi, jo to nav viegli formulét. Esam
pieversusies ripnicas veidoSanai, kur So produktu raZotu loti
atra tempa — divas majas diena. Tas ir viens no veidiem, ka
samazinat cenu,» uzsver Agris Smelteris, SIA Livas grupa
valdes priek§sedétajs.

Vins stasta, ka ir iecere piedavat vairakus maju tipus
par atSkirigu cenu, tai skaita ta saukto budzeta namu. Ne-
raugoties uz stingrajiem tehnologiskajiem ramjiem, gala
produkts jeb majas var biit loti daudzveidigas. Tas, piemé-
ram, var but vienstavu, divu un tris stavu &kas, var uzbiivét
ne tikai privatmajas, bet arl bernudarzus, skolas, viesu na-
mus un cita veida celtnes.

«Pirms uzsakam inovativos mekl&jumus, interes€jamies
ari par uzkrato pieredzi citas valstis. Maju raZoSanas tehno-
logijas izveidoSana aiznéma aptuveni piecus gadus. Izstrades
izmaksas sedzam no saviem lidzekliem, ka arT ar banku kre-
dita palidzibu. Eiropas naudu neizmatojam, jo uzskatu, ka ir
javelta neatbilstosi daudz energijas un laika So lidzeklu pie-
saistiSanai. Seviski gribétu izcelt paSu projektéSanas procesu
un izgatavoSanas precizitati, ka arT majas energoefektivitati.
Ilgu un ripigu eksperimentu cela ir izstradati $ai tehnologijai
atbilstosi statnu soli. Secindjam, ka katram uznémumam $is
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statnu Skersgriezums ir atSkirigs. Sos izmérus un soli starp
tiem var nosaukt par firmas pildreZgu maju raZosanas teh-
nologijas «zelta griezumu». Lai nodro$inatu tehnologisko
procesu, Jaunpils specialisti, kas péc savas izglitibas ir elek-
troniki, ir izveidojusi originalas datorprogrammas. Tadas
ir raditas katram darbgaldam. Sis produkts ir pilniba masu
izstradats un maksimali piemerots Baltijas tirgus apstakliem.
Tapéc nakamais posms — informét patérétajus arpus Latvijas
robezam, parrunas notiek ar Vacijas, Krievijas, Ukrainas par-
stavjiem,» par uznémuma nakotnes planiem teic Smelteris.

Valstij jamaina prioritates

Visi aptaujatie uzn€meji atzist, ka valsts attieksme pret
raZotajiem ir neieintereséta un neprognozejama. «Nav par-
domata nodoklu politika, nav arT mérka
atbalstit raZotajus un attistit ripniecibu.
RaZotajiem noteikti vajadzétu pieskirt
nodoklu atlaides, jo 1pasi tapéc, ka vi-
niem ir jaiegulda nopietnas investicijas,
kas atmaksasies tikai ilgtermina. Valst
pastav loti liela birokratija — tas attiecas
gan uz dazadiem kontroles dienestiem
un to darbibu, gan uz neskaitamajam iz-
zinam, kas nepiecieSamas,» runajot par
uznémejdarbibu bremzgjosajiem fakto-
riem, uzsver Plakans.

«Arkartigi nepieciesams ir valsts atbalsts. Nepietiek vien
ar programmam, kas dalgji finansé projektus un izstrades. Ir
nepiecieSama nauda marketingam, ko neparedz neviena pro-
gramma. Latvija ir loti daudz gudru un talantigu izgudrotaju,
kvalitativu raZotaju. Valstij biitu jarod finansu atbalsts, lai
Latvijas uznéméji sekmigi startétu ar saviem raZojumiem
arvalstis. Miisu raZotajiem un tirgotajiem vajadzetu vairak
koopereties, dalities informacija un pieredze, palidzét ar
partneru atraSanu arvalstis un atbalstit Latvijas raZzojumu
tirdzniecibu vietgja tirgd,» ierosina Grike.

«Daudzas problémas jau krajusas gadiem. Valstij ir
jabit citam prioritatém — pamats ir lauksaimnieciba un
razoSana. Nevar ta biit, ka bankas, valsts iestades, dazadas
starpnieku organizacijas iedomajas, ka visu saprot un visu
noregulés un razotaji un lauksaimnieki ir raditi, lai stradatu
vinu laba,» par razZoSanas sektora nozimi tautsaimnieciba
parliecinats Smelteris.m

ilgtermina.

Razotajiem noteikti
vajadzetu pieskirt nodoklu
atlaides, jo 1pasi tapéc,

ka viniem ir jaiequlda
nopietnas investicijas,

kas atmaksasies tikai
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pas maksajumus atnemtu. Aizvien biezak zemnieki sanemot
no LAD véstules ar bridinajumiem par to, ka tiek samazinata
ta teritorijas dala, par kuru var sanemt maksajumus. Vel vai-
rak — LAD bieZi pieprasa jau sanemto naudu atdot atpakal, jo
zemnieki apmaksajamas platibas esot deklar€jusi nepareizi.
Sads LAD lémums nozimé, ka turpmak zemniekiem vairs
nebis naudas, lai platibas apkoptu, bet biezi vien «parads»
valstij kltist arT par izdzivoSanas jautdjumu, jo daudziem
citu ienakumu un cita biznesa nav — vides saglabasana prasa
daudz laika un spéka, ta nav brivo dienu nodarbe.

No ekspertiem gadijies dzirdét, ka visa $aja konfliktu un
nesapraSanas jukli launpratibas neesot ne no vienas puses.
Terédni esot izstradajusi laikam pat visa Eiropa visértak ad-
ministréjamo fondu izmaksu mehanismu, kas pasiem ieréd-
niem esot gana labs, bet vides saglabaSanai un zemniekiem
radot problémas, jo patiesiba esot izcili sarezgits. Patiesiba
saprast $o sistemu esot loti griti, tapéc par parkapgju klast
gandriz vai katrs zemnieks. Ja vél nem veéra, ka daudzi je-
dzieni tieSam tiek traktéti péc ierédnu izpratnes, konflikti un
problémas ir neizbégamas.

Savukart Zemkopibas ministrijas LAD ES TieSo mak-
sajumu departamenta direktore Solveiga Ozola un vinas
vietniece Laura Graudina saka: pirmkart, LAD ir tikai iz-
pildinstitiicija, kas rikojas péc MK noteikumiem un citiem
dokumentiem, neizdomajot un nepapildinot noteikumus
un Eiropas regulas. Otrkart, zemniekiem esot jasaprot, ka,
nolemjot pieteikties platibu maksajumiem par BVZ uztu-
réSanu, esot jaatceras, ka saistibas vini uznemas uz pieciem
gadiem. Turklat vajadzetu izpétit, kadas ir $is saistibas un
noteikumi, lai kaut kas netiktu parkapts, pasiem to negribot.
Lai ka bitu, politiskos 1emumus un nostadnes veido politi-
ki, tapéc, péc Ozolas un Grantinas domam, jautajumi batu
jauzdod viniem.
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ieprieksgjo platibu vairs neietilpst apmaksajamas platibas,
ieprieks€jos gados tatad nauda, pec LAD domam, sanemta
nepamatoti un ir jaatmaksa. Ja skatas «péc burta», lidzekli
sanemti nepamatoti, bet, ja raugas pec bitibas, ta ir atsevis-
kas sarunas téma: ka Latvija visu ir sakar-
tojusi un noregul&jusi.

Uzidausa, bet nedzird «Musu ierédni visu ir

Piedavajam ieskatu Latvijas Dabas fonda padomes lo-
cekla, biologa, dabas zinatnu magistra Viestura Larmana,
kas savulaik bija §a fonda projekta Ziemelgaujas ielejas aiz-
sardziba un apsaimniekoSana vaditajs, viedokIi.

Latvija pati ir radfjusi sistemu, kura ; ve i
sarezgitu BVZ apkopSana un uzturéSa- dapg riezusi otra dl un
na — vietas, kur reljefs ir nelidzens, kur nau i m T S
ir kaut kadi koki, kadiku audzes vai ; dy t E(O d0t U. u r
kriimi, vietas, kuras applust, parkveida | lielrazotajiem, nevis tiem,
plavas — aizvien vairak sak sanemt attei- fic 5
kumus atbalsta maksajumiem. Pec LAD kas kO_pJ ;549 | d ba un
vai, precizak, Zemkopibas ministrijas | Sdll dzeé dabu.»

Vai LAD izpratné par BVZ apsaimniekosanu pédéjo

gadu laika kaut kas ir mainijies?

Varétu teikt, ka mis, dabas aizsardzibas specialistus,
aizvien vairak uzklausa, bet no ta jégas ir aizvien ma-
zak. (Smejas.) Nopietni runajot, pirmaja gada Latvija uz
maksajumiem par BVZ uzturéSanu bija pieteikti aptuveni
9000 hektari BVZ, tagad ap 28 000. To varétu uzskatit
par progresu, tomér no dabas aizsardzibas viedokla tas
veél nav pat puscels, jo Sobrid uzkarteti ap 61 000 hektaru
BVZ, un apléses liecina, ka ir v€l daudz neatrasto BVZ un
kopsumma daba to varétu bat ap 100 000 hektaru. Tatad
maksajumi sasniedz tikai ap 28% no vélama. Tas ir maz,
ja zinam, ka zem vienota nosaukuma BVZ daba patiesiba
ir Putnu un Biotopu direktivu saistibu objekti, kurus Lat-
vija apnémusies nosargat visos 100%.

Attieciba uz atbalstu zemniekam, uz to, ka So proce-
su varétu redzeét zemnieks, lietas ir virzijusas parsvara uz
slikto pusi. Maksajuma apmeérs ir samazinajies — sakotngjo
138 eiro/ha vieta nu ir 123 eiro/ha. Pats launakais, ka aiz-
vien pieaug to zemnieku skaits, kam LAD konstaté neparei-
zi deklarétas platibas un prasa naudas atmaksasanu par ie-
prieksgjiem gadiem. Ir pat situacijas, kad izradas — pat puse

interpretacijas, $adas platibas jau no
pasa sakuma nav bijusas tiesigas sanemt platibmaksajumus,
lai arT daudzos gadijumos to uzturésanai ir izcila nozime bio-
logiskas daudzveidibas aizsardziba un ES Putnu un Biotopu
direktivu un pasiem sava Sugu un biotopu likuma ievieSana.
Jau no pasa sakuma bija probléma, ka visvertigakas un
visretakas plavas, kas atrodas griti apsaimniekojamas vie-
tas un kuram buitu vajadzigs visvairak naudas, to nesanem
pietiekama daudzuma — tagad ir daudzi gadijumi, kur tiek at-
maksajuma apmers ir nepietiekams, bet vietam varbit tiek
parmaksats, bija nojauSams jau sen. Tapéc pec Zemkopibas
ministrijas pasttijuma savulaik Dabas fonds veica aprékinus
atbalsta maksajumu diferenciacijai atkariba no apsaimnieko-
Sanas griitibu pakapes. Aprekinus veicam kopa ar lauksaim-
niecibas ekonomistiem un secinajam: ja izdala devinas ap-
saimnieko$anas grutibu pakapes, tad ekonomiski pamatotam
apmaksas apméram starp pirmo un devito griitibas pakapi
biitu jaat¥kiras pat desmit reizu (augstakaja pakapé — tas butu
ap 350 eiro/ha). Ir plavas, kuras ir tik cinainas un ar tik sta-
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vam nogazeém un ieplakam, ka darbu iesp&jams paveikt, tikai
patérgjot tam daudzas reizes vairak laika neka parasta plava,
un bieZi tiek sabojata lauksaimniecibas tehnika. Ir loti mitras,
purvainas plavas, kur starp ciniem ir Gdens, un faktiski tam
var tikt klat tikai sala laika.

BVZ atbalsta maksajuma apmera aprékina pamatideja
kopuma balstas uz parastas un «neparastas» zalaja apsaim-
niekoSanas prakses salidzinagjumu. Maksajuma apméram
vajadz&tu but tadam, lai BVZ apsaimniekoSana zemniekam
dotu tikpat lielas ienakumu iespgjas, ka kultivéta zalaja ap-
saimniekoSana, un lai zemniekam vienmér butu izdevigak
izveléties tieSi BVZ maksajumu, nevis citus, kuru nosaci-
jumi stimulé BVZ dabas vertibu iznicinaSanu. PaSreizgjais
maksajums ta arT ir aprékinats, bet probléma ir ta, ka tas visos
gadijumos ir vienads neatkarigi no loti atSkirfgajiem dabas
apstakliem dazadas situacijas.

Ja runajam par to, ka zemnieki bieZi deklaré maksajumu
nosacijumiem neatbilstosas platibas, tad jautajums ir — kapéc
tik daudzi cilveki biezi kludas? Péc LAD sniegtas informa-
cijas (LBLA Biletens Nr. 8 (68)), ap 30% no kontrolétajiem
atbalsta sanéméjiem ir pardeklargjusi (pieteikusi vairak pla-
tibas, neka ir LAD akceptétas atbalsttiesigas platibas) tada
apmera, ka viniem tiek noteiktas sankcijas. Tas nozimé,
ka ievérojama dala iepriek$€jos gados pieskirtas naudas no
zemniekiem tiek prasita atpakal. Griiti izt€loties, ka varétu
bt tik daudz apzinatu «laundaru». Acimredzot kaut kas nav
kartiba pasa atbalsta pieSkirSanas sisttma. Manuprat, miisu
valsts parvalde, un konkréti — LAD, lai cik tas lepotos ar sa-
vas sistémas efektivitati, attieciba uz BVZ patiesiba ir radijis
cilvékiem griiti saprotamu sistému, kas pati par sevi zem-
niekus provoce uz neapzinatiem parkapumiem. Pat man, kas
esmu piedalijies visu So procesu tapSana un apsprie$ana un
palidzgjis vecakiem, kuriem ir sava saimnieciba laukos, aiz-
pildit veidlapas, ir gruiti izsekot dazado maksajumu nosactju-
mu savstarp&jam attiecibam, kas mainas arT pa gadiem.

Par BVZ — ir gadijumi, kad ir pieejami pat Cetri dazadi
maksajumi par §im plavam un katram ir savi nosacijumi,
bet visi tie pieejami tikai par tam platibam, kuras atbilst vie-
noto platibu maksajuma (VPM) un laba lauksaimniecibas
un vides stavokla nosacijumiem. Sie nosacijumi ir tas, caur
ko visbiezak rodas ta BVZ platibas neatbilstiba noteiku-
miem. Tie faktiski ir nodefinéti no intensivas saimniekoSa-
nas viedokla, un saprotams, ka ar teju vai sentévu metodém
apsaimniekots lauks izskatas stipri atskirigi no misdienu
intensivas lauksaimniecibas vides. Tacu tas nenozimé, ka
lauks netiek apsaimniekots un ES tam liedz pieeju atbalsta
maksajumiem, ka to bieZi mégina skaidrot amatpersonas.
Ir vairakas Eiropas valstis, kur ir atrasti risinajumi atbal-
sta sniegSanai tadam pas$am platibam, kadas Sobrid Latvija
tiek izslégtas no atbalsta tiesigajam. Tas, ka BVZ platibam
«uzstiepj» VPM nosacfjumus, ir Latvijas vietgjais, ne ES
izgudrojums.

Patiesiba tas ir lielais jautajums, ko vienmeér prasa
zemnieki, — ka var izvirzit vienas prasibas intensivajai
lauksaimniecibai un, pieméram, BVZ? Pirmaja gadiju-
ma notiek intensiva lauksaimnieciskas produkcijas razo-
Sana, bet otraja — tiek saglabata vide.

Paslaik tas ir absurds, bet to varétu atrisinat, nodefingjot,
ka mums laba lauksaimniecibas un vides stavokla nosaciju-
mi ir at8kirigi — intensivas lauksaimniecibas vid€ vieni un citi
«senajiem» laikiem raksturigaja vai dabas aizsardzibai 1pasi
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nozimiga lauksaimniecibas vide, kura par labu lauksaimnie-
cibas praksi tiek uzskatits kaut kas no intensivas saimniekosa-
nas diezgan atSkirigs. No dabas aizsardzibas viedokla, valsts
parvaldes skatfjumam vajadz&tu but tadam: saskana ar ES
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Putnu un Biotopu direktivu un LR Sugu
un biotopu likumu Latvija ir apnémusies
saglabat visus 1pasi aizsargajamo zalaju
veidus ne mazaka ka to sakotn&ja dau-
dzuma un tiek veiktas mérktiecigas dar-
bibas, lai §is saistibas izpilditu, apzino-
ties, ka neizpildes gadtjuma tiek parkapts
pasu pienemtais likums un starptautiskas

LAD biezi pieprasa jau
sanemto naudu atdot
atpakal, jo zemnieki
apmaksajamas platibas
esot deklarejusi nepareizi.

saistibas, kas var beigties ar sankcijam

daudzu miljonu apmera. Attieciba pret ES saistibam, ST ap-
nemsSanas juridisku speku ieguva 2004. gada — tatad neviena
1pasi aizsargajamo zalaju veida platiba nedrikst nokrist zem
2004. gada daudzuma. Sugu un biotopu likums ar biitiba
tadu pasu apnemsanos tika pienemts jau 2000. gada.

Ja paraugamies lauku attistibas programma (LAP) vai
jebkuros citos ar dabas aizsardzibu saistitos dokumentos, ne-
kur nav redzams, cik ipasu aizsargajamo zalaju veidu un ka-
das platibas Sobrid tiek mérktiecigi uzturéti. Tas, iesp&jams,
liecina, ka valsts parvalde ne visai labi apzinas, ka sugu un
biotopu aizsardziba starptautisko saistibu konteksta nozimé
kaut ko loti konkrétu un izméramu.

Domaju, ja ta turpinasies, galu gala Latvija parkaps sais-
tibas un bis spiesta maksat miljoniem latu vertas sankcijas.
Megs, nevalstiskas organizacijas, par $o iespgjamo attistibu
valsts parvaldi inform&jam regulari un atgadinam, ka valsts
parvaldes uzdevums ir ieviest gan ES direktivas, gan pasu
valsti pienemto likumu. Esam diezgan parliecinati, ka jau So-
brid 1pasi aizsargajamo zalaju stavoklis Latvija starptautisko
saistibu konteksta ir kritisks. Tie zalaji, kur mums jasaglaba
noteiktiem biotopiem vai putnu dzivotn€m atbilstoss sta-
voklis, aiznem aptuveni 100 000 hektaru. Var stridéties par
nians€m, vai visur batu jaievero tiesi tik stingri un tiesi tadi
saimnieciskas darbibas ierobezojumi, kadi paslaik noteikti
BVZ, tau nav Saubu, ka saistibas paredzetais zalaju bioto-
pu daudzums un ar zalajiem saistito sugu populacijas mums
kaut kada veida ir jasaglaba ne mazaka daudzuma, ka tie
bijusi 2004. gada. ArT péc tam, kad atbildigas amatpersonas
ir informetas par notikumu gaitu, tas mierigi turpina virzit
politiku vecaja virziena — tatad faktiski apzinati ved valsti uz
sankcijam, tiesu procesiem, konfliktiem u.tml.

Kapeéc ir ta, ka eso$a maksajumu administréSanas
sistéma nenosedz BVZ uzturésanas vajadzibas?

Domaju, ka tas ta ir tapéc, ka vide, kur top laukiem sais-
toSi likumi, noteikumi un administréSanas sistéma, ikdiena
proporcionali niecigu vietu ienem dabas aizsardzibas jautaju-
mi un sistému veidojoSajiem cilveékiem vienkarsi pat neienak
prata, ka vinu labi domata sistéma var $aja zina radit kadas
problémas. Vini varbit labi izjit un prot prognozet aspektus,
kas saistiti ar misdienu intensivi razojoSo lauksaimniecibu
tai raksturigaja ainava, bet diez vai ta dzili izprot un ikdiena
patur prata to specifiku, kas saistas ar lauksaimniecibu biti-
ba arhaiskos apstaklos, kadi nereti ir BVZ. Nozime noteikti
ir arT tam, ka nav skaidra politiska uzstadijuma, ka noteikti
butu japanak visu ipasi aizsargajamo zalaju uzturéSana un
arT dabas aizsardziba pienemtie likumi ir jauztver nopietni.
Iesp€jams, ta noticis tapéc, ka lielie zemnieki, intensivie ra-
Zotaji savas intereses prot un var aizstavet labak.m

x




