Par pirmas un otras atlases kartas projektu iesniegumu sagatavosanu

45.1.punkta noteikts, ka ,,....iesniedzéjs iesniedz projekta iesniegumu par summu, kas nav
lielaka par 50% no minéta 28.punkta finanséjuma apmeéra....”. Césu pilsétas dome gatavojas
uz pirmo atlases kartu sniegt divus projektu pieteikumus, tacu kopa projektu finanséjums
nedaudz parsniedz Sos 50%. Vai tas biis nopietns parkapums, ja tiks parsniegti Sie procenti
(mums sanak kadi 54%)?

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Pasvaldibai, iesniedzot projekta iesniegumus 3.6.1.1. aktivitaté ,Nacionalas un redionalas nozimes
attistibas centru izaugsmes veicinaSana lidzsvarotai valsts attistibai” pirmaja un otraja atlases karta, ir
jaievéro nosacijums, ka projekta iesniegumu summa nav lielaka par 50% no pasvaldibai noteiktas
maksimali pieejamas summas.

Isti nav skaidrs par administrativajam izmaksam (t.i. algam projekta vadibas komandai). Es
ta saprotu, ka tas ir neattiecinamas izmaksas (43.8.punkts), ja més neesam rakstiski
vienojusies ar sadarbibas iestadi. Ka notiek Sada vienosanas?

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

AtbilstoSi Ministru kabineta 2008.gada 2.septembra sédes protokollémumam Nr. 61, administrativas
izmaksas Eiropas Regionalas attistibas fonda un Kohézijas fonda gadijuma finans€juma sanéméjs neplano
ka projekta izdevumus. Valsts budZeta iestades un pasvaldibas administrativos izdevumus var planot ka
neattiecinamas izmaksas neparsniedzot piecus procentus no kopg&jam projekta attiecinamajam tieSajam
izmaksam.

21.punkts nosaka, ka finanséjumu varés sanemt ari to projektu istenosanai, kuriem ir
jabut pabeigtam vai tas vel var istenoties??? Ta isti Sis punkts nav skaidrs, jo projekta
iesnieguma veidlapas 8.sadala ,Apliecinajums” projekta iesniedzeéjam jaapliecina, ka Sis
projekts netiek un nav ticis lidzfinanséts no citiem ES finanSu avotiem. Bet sanak, ka ja
finans€jums ir izsmelts, tad jau tas projekts tapat ir lidzfinanséts no ES? Kaut kada pretruna
sanak... Ka tad isti ir ar So punktu?

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

2008.gada 27.maija Ministru kabineta noteikumu Nr. 377 ,Noteikumi par darbibas programmas
JInfrastruktlra un pakalpojumi” papildindjuma 3.6.1.1.aktivitati "Nacionalas un redionalas nozimes
attistibas centru izaugsmes veicinaSana [idzsvarotai valsts attistibai”” 21.punkts nosaka, ka projekta
iesnieguma planotas darbibas neparklajas ar darbibam (projektu vai ta daju), kas paredzétas citu Eiropas
Savienibas fondu aktivitasu ietvaros un kur projekta iesniedz&js var but pasvaldiba. Pasvaldibas var
pretendét uz atbalstu arl tadu projektu TstenoSanai, kuriem tas ir izmantojuSas iesp&ju sanemt
finans€jumu citu Eiropas Savienibas struktlirfondu un Kohézijas fonda aktivitasu ietvaros, bet sanemtais
atbalsts nav bijis pietiekams pasvaldibas definétas probleémas atrisinasanai. Tas nozimg, ka pasvaldiba var
iesniegt projekta iesniegumu 3.6.1.1.aktivitaté tikai tad, kad ir pienemts Iémums par projekta
apstiprinasanu vai ir izpilditi [Emuma par projekta apstiprinaSanu noteiktie nosacijumi taja ES fondu
aktivitaté, kas dotaja gadijuma ir defingjama ka papildinosa.

Man ir loti tehnisks jautajums par dokumentu sasiisanu un tému tehniskais projekts. Sodien
suvam pieteikumu projektam par velocelinu izbiivi un piesit jau skicu projektu bija loti
grati, gandriz neiespéjami. Vai butu iespéjams MK. Noteikumu 47.3. paredzétaja kaste
tehniskos projektus ievietot atseviski, nepiesujot pie pieteikuma un parejiem dokumentiem.
Jo tehniskais projekts musu gadijuma ir vairakas biezas mapeés, ari ras€jumi, sakot sist
caurumus, tur viss saks jukt. Ludzu iesakiet- ka rikoties.

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Saskana ar Ministru kabineta 2008.gada 27.maija noteikumu Nr.377 ,Noteikumi par darbibas
programmas ,Infrastruktira un pakalpojumi” papildinajuma 3.6.1.1.aktivitati ,Nacionalas un redionalas
nozimes attistibas centru izaugsmes veicinasana lidzsvarotai valsts attistibai”” 36.4.apakSpunktu projekta
iesnieguma originaleksemplaru (taja skaita pavaddokumentus), ko iesniedz personigi vai nosiita pa pastu,
caurSuj. Gadijumos, kad projekta iesnieguma veidlapa un projekta iesnieguma pavaddokumenti tiek
iesniegti atseviski caurStti, uz projekta iesnieguma pavaddokumentiem ir neparprotami janorada, ka
minétais pavaddokuments ir projekta iesnieguma veidlapas pielikums. Vienlaikus vérSam uzmanibu, ka
projekta iesniegums (taja skaita projekta iesnieguma pavaddokumenti) ir jaiesniedz ievietots aizzimogota




iepakojuma (aploksne vai kaste).

Vel cits tehnisks jautajums- par elektronisko kopiju. Kam tur ir jabut? It ka nav noteikts, kas
jaraksta virsu.

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Ja projekta iesniegums tiek iesniegts atbilstosi 27.05.2008. MK noteikumu Nr.377 ,,Noteikumi par darbibas
programmas ,Infrastruktiira un pakalpojumi” papildinajuma 3.6.1.1.aktivitati ‘Nacionalas un redionalas
nozimes attistibas centru izaugsmes veicinasana lidzsvarotai valsts attistibai” 47.3.apakSpunktam papira
forma, tad elektroniska datu nesgja jabut ieklautiem Sadiem dokumentiem:

1. Eiropas Redionalas attistibas fonda projekta iesnieguma veidlapa;

2. Eiropas Regionalas attistibas fonda projekta iesnieguma veidlapas 1.pielikums ,Projekta istenoSanas
laika grafiks”;

3. Eiropas Regionalas attistibas fonda projekta iesnieguma veidlapas 2.pielikums ,Projekta finanséSanas
plans”;

4. Eiropas Regionalas attistibas fonda projekta iesnieguma veidlapas 3.pielikums ,Projekta budzeta
kopsavilkums, tai skaita indikativais projekta izmaksu plans (LVL)”

5. Pasvaldibas integrétas attistibas programma.

Velejos pajautat, vai, sagatavojot projekta pieteikumu iesniegsanai ERAF $aja gada, jaievero
lidzsinéjas vizualas identitates vadlinijas vai ari jaievéro jaunas vizualas identitates
vadlinijas?

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Lai ieverotu Eiropas Savienibas fondu vizualas identitates prasibas, Eiropas Savienibas fondu finans€juma
sanéméjiem 3.6.1.1.aktivitates ,Nacionalas un regionalas nozimes attistibas centru izaugsmes veicinasana
lidzsvarotai valsts attistibai” ietvaros ir jaizpilda vizualas identitates prasibas atbilstosi Ministru kabineta
2007.gada 26.junija noteikumos Nr.441 ,Eiropas Savienibas fondu publicitates un vizualas identitates
prasibu nodroSinasanas kartiba” ietvertajiem nosacijumiem, ka ari 2006.gada 8.decembra Komisijas
regulas (EK) Nr.1828/2006, kas paredz noteikumus par to, ka istenot Padomes Regulu (EK) Nr.
1083/2006, ar ko paredz visparigus noteikumus par Eiropas Regionalas attistibas fondu, Eiropas Socialo
fondu un Kohézijas fondu, un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr.1080/2006 par Eiropas
Regionalas attistibas fondu, II nodalas 1.iedalas 8. un 9.panta noteiktajam.

Lagums paskaidrot sekojoso:
1) Saskana ar grozijumiem MK noteikumos ka dokuments, kas apliecina, ka infrastruktiras objekts
atrodas pasvaldibas bilancé ir izzina par atrasanos pasvaldibas bilancg, ko izdod pati pasvaldiba.

Jautajums- vai Si izzina ir brivas formas dokuments ar vaditaja parakstu vai ka lielakaja dala
programmu pamatlidzeklu analitiskas uzskaites un nolietojuma aprékina karte.

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

AtbilstosSi Ministru kabineta 2008.gada 27.maija noteikumu Nr.377 "Noteikumi par darbibas programmas
"Infrastruktlra un pakalpojumi" papildingjuma 3.6.1.1.aktivitati "Nacionalas un regionalas nozimes
attistibas centru izaugsmes veicinasana lidzsvarotai valsts attistibai”” 36.2.9.apakSpunktam projekta
iesniegumam ir japievieno izzina par infrastruktlras objekta atrasanos pasSvaldibas bilancé (izzinu
nepiecieSams sagatavot ievérojot dokumentu noformésanas prasibas) un Valsts zemes dienesta kadastra
izzina par infrastruktiras objektu. Pamatlidzeklu analitiskas uzskaites un nolietojuma aprekina kartes
iesniegSana nav nepiecieSama.

Ja nepiecieSama pamatlidzeklu analitiskas uzskaites un nolietojuma aprékina karte vai ta
nepiecieSama sekojosi:

Variants Nr.1. Zeme zem ielas.

Variants Nr.2 Iela ka buve. (Infrastrukttras objekts)

Variants Nr. 3 Abas kartites.

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Pamatliidzeklu analitiskas uzskaites un nolietojuma aprékina kartes iesniegSana nav nepiecieSama.

Nakosais jautajums par 3.pielikumu Projekta budzeta kopsavilkums.

Lai labak saprastu jautajumu pielikuma pievienoju jau aizpilditu 3. pielikumu.

Izskatas loti divaini. Jautajums - kas ir Sis jédziens daudzums? Apjoms? Kaut kadas tames
pozicijas? Paskaidrojumos zem tabulas teikts, ka izmaksu pozicijas janorada saskana ar




noraditajam attiecinamo izmaksu pozicijam. Pagaidam meés to esam uzskatijusi lielakaja
dala gadijumu par ligumu. Pieméram 1 bivniecibas ligums. Ludzam precizét - vai ta ir
pareizi? Vai biitu pareizak buvniecibas ligumus sadalit atbilstosi lokalajam tamém?
Metodiskie noradijumi saka, ka janorada vienibu nosaukumi un daudzums. It ka pareizi. Bet
jautajums- kur ir Sis vienibas nosaukums? Tabulas Nr. 3 Otra kolona ir ,Izmaksu pozicijas
nosaukums” Vai japievieno jauna kolona ,Vienibu nosaukums”?

Vel cits jautajums par noapalosanu. Lai sanaktu Excel precizi, jaapstaj 5 zimes. Vai ta var
darit?

Savukart_publicitates pasakumiem més paradam So pasakumu skaitu, jo pasakumi bus
dazadi. Sada daudzumu dazada interpretacija nesniedz prieksstatu par projekta budzetu
kopuma. Lugums sniegt skaidrojumu, ka rikoties.

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Projekta iesnieguma 3.pielikuma ,Projekta budzeta kopsavilkums, tai skaita indikativais projekta izmaksu
plans (LVL)" ailé ,Daudzums” ir janorada atbilstosas izmaksu pozicijas mérvienibas skaitliska vértiba
(pieméram — 1 ligums, 20 kvm., 5 publikacijas utml.). Vienlaikus vérS8am Jisu uzmanibu, ka (projekta
iesnieguma veidlapas 3.pielikuma parskatamibas noluka) var tikt veikta izdevumu pozicijas pardale
apakspozicijas, lidz ar to vienkarSojot meérvienibu skaitlisko vértibu atspogulosanu.

AtbilstoSi Eiropas Regionalas attistibas fonda projekta iesnieguma veidlapas aizpildiSanas metodikas
7.2.sadala noteiktajam, projekta iesnieguma visas projekta ietvaros planojamas izmaksas ir janorada ar
diviem cipariem aiz komata.

Saskana ar MK noteikumu punktu 55.6.1. projekta iesniegumam japievieno bivvaldes apstiprinats
tehniskais projekts.

Jautajums- vai ta var bat buvvaldes apstiprinata tehniska projekta kopija?

Jo saskana ar zemak minéto ir 3 originalie eks. un visiem ir noraditas atrasanas vietas.
Ministru kabineta noteikumi Nr.112

Riga 1997.gada 1.aprili (prot. Nr.17 1.8)

Visparigie buivnoteikumi

Izdoti saskana ar Buvniecibas likuma 2.panta ceturto daju

4.9. Buvprojekta akcepts

102. Izstradata buvprojekta originalu trijos eksemplaros (ar atbildigo vaditaju un pasititaja
originaliem parakstiem, saskanojumiem un zimogu nospiedumiem uz biivobjekta
dgeneralplana raséjuma lapas) un, ja nepieciesams, biivprojekta ekspertizes atzinumu
iesniedz buvvaldée. Buvvalde 30 dienu laika pienem Iemumu akceptét buivprojektu vai sniedz
pamatotu rakstisku atteikumu. Akceptéta buvprojekta viens eksemplars tiek glabats
bavvalde.

(MK 30.09.2003. noteikumu Nr.547 redakcija, kas grozita ar MK 26.06.2007. noteikumiem
Nr.420)

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Saskana ar 1997.gada 1.aprila Ministru kabineta noteikumu Nr.112 ,Visparigie blvnoteikumi” 102.punktu,
blvprojekta akcepta sanemsanai izstradata buvprojekta originalu trijos eksemplaros (ar atbildigo vaditaju
un pasititdja originaliem parakstiem, saskanojumiem un zimogu nospiedumiem uz biivobjekta
generalplana raséjuma lapas) un, ja nepiecieSams, biivprojekta ekspertizes atzinumu iesniedz bavvalde.
Ja tiek pienemts lemums akceptét blvprojektu, bivvaldé tiek glabats tikai viens akceptéta blvprojekta
eksemplars.

Nemot vera augstak mineto, ka ari, ievérojot 2008.gada 27.maija Ministru kabineta noteikumu Nr. 377
»Noteikumi par darbibas programmas ,Infrastruktira un pakalpojumi” papildinajuma 3.6.1.1.aktivitati
»Nacionalas un regionalas nozimes attistibas centru izaugsmes veicinasana lidzsvarotai valsts attistibai””
36.2.apakspunkta noteikto, projekta iesnieguma veidlapai pievieno bivvaldes akceptéta tehniska projekta
originalu, notariali apstiprinatu kopiju vai kopiju, uz kuras ir attiecigas iestades apliecinajums par kopijas
atbilstibu originalam.

Lddzu sniegt atbildi uz jautajumiem par 2008. gada 27. maija Ministru kabineta noteikumu Nr. 377
~Noteikumi par darbibas programmas ,Infrastruktira un pakalpojumi” papildinajuma 3.6.1.1. aktivitati
»Nacionalas un regionalas nozimes attistibas centru izaugsmes veicinasana lidzsvarotai valsts attistibai”:
»55.6.1. izstradats un projekta iesniegumam pievienots blvvaldes apstiprinats tehniskais projekts,
apstiprinata bavniecibas izmaksu tame (buvniecibas gadijuma) un izstradata iepirkumu dokumentacija —
Cetri punkti;”

Izstradatajai iepirkuma dokumentacijai ka Nolikuma pielikums ir buvdarbu apjomi, kas ir loti
liels dokuments. Vai ir pielaujama $i pielikuma iesniegSana CD, nevis papira forma?




Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Ja projekta iesniegums tiek iesniegts papira forma, tad visiem pavaddokumentiem, taja skaita iepirkuma
dokumentacijai, jabit iesniegtiem papira forma, nemot véra, ka atbilstosi Ministru kabineta 2008.gada
27.maija noteikumu Nr.377 ,Noteikumi par darbibas programmas ,Infrastruktira un pakalpojumi”
3.6.1.1.aktivitati ,Nacionalas un redionalas nozimes attistibas centru izaugsmes veicinaSana lidzsvarotai
valsts attistibai”” (turpmak - MK noteikumi Nr.377) 36.punktam pavaddokumenti ir projekta iesnieguma
sastavdala.

VérSam Jusu uzmanibu, ka, ievérojot MK noteikumu Nr.377, 36.4.apakSpunkta noteikto, projekta
iesnieguma originaleksemplaru (taja skaita pavaddokumentus), ko iesniedz personigi vai nosiita pa pastu,
caurSuj. Gadijumos, kad projekta iesnieguma veidlapa un projekta iesnieguma pavaddokumenti tiek
iesniegti atseviski caurStti, uz projekta iesnieguma pavaddokumentiem ir neparprotami janorada, ka
minétais pavaddokuments ir projekta iesnieguma veidlapas pielikums.

Tehniskais projekts sastav no vairakiem séjumiem, kopuma lidz pat 50 cm biezuma. Vai
projekta iesniegumam ir japievieno visi tehniska projekta s€jumi pilna apjoma?
2.1. Pirma buvprojekta sastavs:

- S&jums Nr.1 - Vispariga dala

- Saskano3anas séjums - Generalais plans (GP), Udensapgade un kanalizacija, ar&jie tikli (UKT),
Melioracija

- S&jums Nr.2 - Siltumapgades tikli siltuma mezgls (SAT, SM)

- S&jums Nr.3 - Elektroapgade, aréjie tikli (ELT)

- Séjums Nr.4 - VEjstravas, argjie tikli (VST)

- S&jums Nr.5 - Arhitekturas dala (AR), Iekartu izvietojums (IE)

- S&jums Nr.6 - Buvkonstrukciju dala (BK)

- S&jums Nr.7 - Udensapgades un kanalizacijas iek3gjie tikli (UK)

- S&jums Nr.8 - Apkure un ventilacija (AVK)

- S€jums Nr.9 - Elektroapgade, ieksgjie tikli (EL)

- S&jums Nr.10 - Vejstravas, ieksgjie tikli (automatiska ugunsgréka atklasanas un trauksmes

iekartas, apsardzes signalizacijas, datoru,
telefonu un televizijas tikli (VS, AUS)

- S&jums Nr.11 - Tame (T)
2.2.  Oftra buvprojekta sastavs:
S€jums Nr.1 - InZeniergeologiska izpéte (GI)
- S&jums Nr.2 - Reverberacijas laika mérijumi
- S&jums Nr.3 - Genplans. Arhitektura (GP, AR)
- S&jums Nr.4 - Vispariga dala. Genplans. Buvdarbu organizacijas projekts (VS, GP,
DOP)
- S&jums Nr.5 - Arhitektura (AR)
- S&jums Nr.6 - Udensapgade un kanalizacijas tikli, lietus Gdens, drenaza (UKT)
- S&jums Nr.7 - Elektroapgade, argjie tikli (ELT)
- S&jums Nr.8 - Buvkonstrukcijas (BK)
- S&jums Nr.9 - Udensapgades un kanalizacijas tikli (UK)
- S&jums Nr.10 - Védinasana un kondicionésana (AVK)
- S&jums Nr.11 - Apkure un siltumapgade (AVK)
- S&jums Nr.12 - Elektroapgade, ieksgjie elektrotikli. Fasades izgaismosana (EL)
- S&jums Nr.13 - Centralizéta izzinoSanas sistéma. Apsardzes signalizacija. Sakaru un

datoru tikli. TV tikli. Videonoverosanas sistema.
Piekluves kontroles sistéma (VS)

- S&jums Nr.14 - Automatiska ugunsdzésibas signalizacija (UAS)

- S&jums Nr.15 - Siltumapgade, argjie tikli, sitummehanika (SAT, SM)
- S&jums Nr.16 - Interjers un iekartas (IN, IE)

- S&jums Nr.17 - Vispariga dala. Slédzieni un atzinumi (VS)

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Projekta iesniegumam ir japievieno tehniskais projekts pilna apjoma, sagatavojot to atbilstosi Ministru
kabineta 1997.gada 1.aprila noteikumiem Nr.112 ,Visparigie buvnoteikumi”.

Mums ir radies jautajums attieciba IIA sadalu ,Finansu resursu analize - finansiala ilgtsp&ja”
— vai_atbilstoSi programmas kritérijiem ir pielaujams, ka projekta naudas plisma ir




negativa?

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Regionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas pieméra par izmaksu-ieguvumu analizes veidlapas
aizpildisanu veiktaja projekta pieméra finansu analizé ir negativa naudas plisma. Vienlaicigi (7.pielikuma
4.1. un 4.2. punkta) projekta pieméra ENPV ir 9 647 37 LVL un ERR ir 19%, kas nozim€, ka projekta
piemérs izpilda 2008.gada 27.maija MK noteikumu Nr.377 "Noteikumi par darbibas programmas
"Infrastruktira un pakalpojumi" papildingjuma 3.6.1.1.aktivitati "Nacionalas un regionalas nozimes
attistibas centru izaugsmes veicinasana lidzsvarotai valsts attistibai"™" 33.punkta noteiktas prasibas:

e Projekta ekonomiska neto pasreiz&ja vértiba (ENPV) ir lielaka par nulli.

e Projekta ekonomiska ienesiguma norma (ERR) ir lielaka par socialo diskonta likmi (5,5%).

Par neparedzétajiem izdevumiem projekta: ja projektétajs buvniecibas izdevumiem klat ir
paredzéjis 3% no buvniecibas izmaksam (bez PVN) ka izdevumus neparedzéetiem darbiem,
vai projekta iesniedzéjs drikst paredzet vel papildus 5% no kopéjam attiecinamajam
izmaksam (atskaitot sagatavosanas izmaksas) ka neparedzetos izdevumus (tas ir 3% + 5%)
? Vai ar $ajos 5% jaieklauj projektétaja paredzetos 3% un iesniedzejs var paredzét vel tikai
2% (tas ir 3% + 2%) ?

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Atbilstosi 2008.gada 27.maija Ministru kabineta noteikumiem Nr. 377 ,Noteikumi par darbibas
programmas ,Infrastruktira un pakalpojumi” papildinajuma 3.6.1.1.aktivitati ,Nacionalas un regionalas
nozimes attistibas centru izaugsmes veicinaSana lidzsvarotai valsts attistibai””, rezerve neparedzétiem
izdevumiem 5% apmeéra ir projekta netiesSas izmaksas, kas var tikt ieklautas ar Valsts redionalas attistibas
adentlras ka sadarbibas iestades rakstisku atlauju veicot attiecigus grozijumus projekta. Savukart,
atbilstosi 2006.gada 19.decembra Ministru kabineta noteikumu Nr.1014 ,Noteikumi par Latvijas
blvnormativu LBN 501-06 ,Bivizmaksu noteikSanas kartiba”” 22. punktam - pasititaja bivniecibas
koptamé ietver pasititdja finanSu rezervi neparedzétiem darbiem un izdevumiem — bivdarbu izpildes
laika atklatu papildus veicamo darbu un sadardzindjumu finanséSanai. Tas nozimg, ka finansSu rezerve
bivdarbu izpildes laika atklatu papildus veicamo darbu un sadardzinajumu finanséSanas izmaksu ir
klasificjama ka projekta tieSas izmaksas, kas tiks ieklautas paSvaldibas un pasitijuma izpilditaja
savstarpéji noslégtaja liguma.

ERAF darbibas programmas "Infrastruktura un pakalpojumi" prioritates 3.6. "Policentriska
attistiba" pasakuma 3.6.1. "Atbalsts ilgtspéjigai pilsétvides un pilsétregionu attistibai"
aktivitates 3.6.1.1. "Nacionalas un regionalas nozimes attistibas centru izaugsmes
veicinasana lidzsvarotai valsts attistibai" projekta pieteikumu veidlapas sadala 2.12.
Projekta sasniedzamie uzraudzibas (iznakuma un rezultata) raditaji, kas versti vismaz uz
vienu no sekojoso raditaju izpildi, ir divas tabulas:

- Iznakuma raditaji un

- Rezultata raditaji.

Péc ERAF projekta iesnieguma aizpildiSanas metodikas viena no tabulam jaaizpilda atbilstosi
MK noteikumu 32.punktam. Tas butu skaidrs.

Péc LZA Terminologijas komisijas atzinuma vardiem "iznakums" un "rezultats" ir viena un ta
pati nozime.

Lidz ar to rodas jautajums, ar ko aizpildit otru tabulu, jo abas divas ir vienadas pozicijas?

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Atbilstosi Ministru kabineta 2008.gada 27.maija noteikumu Nr. 377 ,Noteikumi par darbibas programmas
JInfrastruktlra un pakalpojumi” papildindjuma 3.6.1.1.aktivitati ,Nacionalas un redionalas nozimes
attistibas centru izaugsmes veicinasana lidzsvarotai valsts attistibai”” 1.pielikuma ,Eiropas Regionalas
attistibas fonda projekta iesnieguma veidlapa” 2.12. sadalai, pasvaldibai ir nepiecieSams definét projekta
sasniedzamos (iznakuma un rezultata) raditajus.

Skaidrojam, ka ar jédzienu ,rezultata raditaji” tiek saprasti projekta ietvaros sasniegtie rezultati
(pieméram, izblivéta telpa ar kop€&jo platibu n m2, izblveéts vai atjaunots cels n km u.tml.).

Savukart, ar jedzienu ,iznakuma raditaji” tiek saprasti raditaji, kuri atspogulo projekta ietvaros sasniegto
rezultatu ietekmi uz konkrétas teritorijas attistibu, pieméram, ja ,rezultata raditajs” ir cela seguma
atjaunosana, tad ka ,iznakuma raditajs” var but noradits celu satiksmes negadijumu skaita
samazinajums. Ka piemérus ,znakuma raditajiem” jamin ari bezdarba limepa samazinajums (%,
registréto bezdarbnieku skaits pret darbsp&jas vecuma iedzivotaju skaitu), iedzivotaju ienakuma nodokla
apmeérs uz vienu iedzivotaju (latos), demografiskas slodzes limenis, pastavigo iedzivotaju skaita izmainas
u.c.




MK noteikumu nr. 377 36.2.4. nosaka, ka projekta pieteikumam japievieno pasvaldibas
domes lemuma izraksts par pasvaldibas integrétas attistibas programmas apstiprinasanu un
elektroniskaja datu nes€ja japievieno integrétas attistibas programmas kopija.

Minetajam pasvaldibas Iémumam ir pielikums uz aptuveni 350 lapam, lidz ar to rodas
jautajums, ka to visu varés sasut ar pieteikumu. Joprojam neatbildéts ir jautajums par
tehniska projekta pievienosanas veidu projekta dokumentacijai. Visus sesus vai astonus
séjumus ir neiespéjami piesiit pie pieteikuma. Ka mums rikoties?

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Skaidrojam, ka atbilstosi Ministru kabineta 2008.gada 27.maija noteikumu Nr.377 "Noteikumi par
darbibas programmas "Infrastruktira un pakalpojumi" papildindjuma 3.6.1.1.aktivitati "Nacionalas un
redionalas nozimes attistibas centru izaugsmes veicinaSana [lidzsvarotai valsts attistibai™”
36.2.4.apakSpunktam pasvaldibas integrétas attistibas programma kopija ir jaiesniedz saglabata
elektroniskaja datu nes€ja. Saskana ar Ministru kabineta 2008.gada 27.maija noteikumu Nr.377
"Noteikumi par darbibas programmas "Infrastruktira un pakalpojumi" papildingjuma 3.6.1.1.aktivitati
"Nacionalas un redionalas nozimes attistibas centru izaugsmes veicinasana lidzsvarotai valsts attistibai””
36.4.apaksSpunktu projekta iesnieguma originaleksemplaru (taja skaita pavaddokumentus), ko iesniedz
personigi vai nosiita pa pastu, caurSauj. Gadijumos, kad projekta iesnieguma veidlapa un projekta
iesnieguma pavaddokumenti tiek iesniegti atseviSki caursiti, uz projekta iesnieguma pavaddokumentiem
ir neparprotami janorada, ka minétais pavaddokuments ir projekta iesnieguma veidlapas pielikums.

Vienlaikus vérSsam uzmanibu, ka projekta iesniegums, taja skaita projekta iesnieguma pavaddokumenti, ir
jaiesniedz ievietoti aizzimogota iepakojuma (aploksné vai kaste).

Jautajums ir par 1. pielikumu- projekta istenosanas grafiks.

Viena no Jusu sniegtajam atbildem Jis noradiet, ka ir iespejams papildinat ar laiku ieprieks-
t.ii. 2007. un 2008. gadu, kad reali notika tehniska projekta un tehniski- ekonomiska
pamatojuma izstrade.

Tatad es nomainu dotas tabulas sakuma 2009. gadu ar 2007. gadu, kad tika izstradats
tehniski- ekonomiskais pamatojums, lidz ar to pedejais gads sai tabula ir 2013. gads, nevis
2015. gads, ka sakotneja tabula. Vai sadas izmainas ir pielaujamas? Lai labak saprastu
jautajuma butibu pievienoju jau aizpilditu tabulu.

Lugums sniedzot So atbildi sasaistit ar 2. pielikumu- projekta finansésanas plans un agrak
veikto izmaksu atspogulosanu, ari sadalijuma starp ERAF, valsts un pasvaldibu finanséjumu.
Ka Seit jaatspogulo sadalijums.

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Skaidrojam, ka projekta iesnieguma veidlapas 1.pielikuma ,Projekta istenoSanas laika grafiks” un
2.pielikuma ,Projekta finanséSanas plans” ir jaatspogulo tie kalendarie gadi, kuros attiecigi tiek veiktas
projekta noraditas darbibas vai tiek paredzeta izmaksu veikSana.

Vai iesniedzot projektu ir nepiecieSams pievienot uzaicinajuma vestules kopiju (saistiba ar
kritériju punktu par to, ka pretendentam jabut uzaicinatam)?

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Saskana ar Ministru kabineta 2008.gada 27.maija noteikumu Nr.377 ,Noteikumi par darbibas
programmas ,Infrastruktlira un pakalpojumi” papildingjuma 3.6.1.1.aktivitati ,Nacionalas un redionalas
nozimes attistibas centru izaugsmes veicinasana lidzsvarotai valsts attistibai”” 36.2.apakSpunktu projekta
iesnieguma veidlapai ir nepiecieSams pievienot $adu pavaddokumentu originalus, notariali apstiprinatas
kopijas vai kopijas, uz kuram ir attiecigas iestades apliecinajums par kopijas atbilstibu originalam:

36.2.1. tehniski ekonomisko pamatojumu, tai skaita izmaksu un ieguvumu analizi (3.pielikums);

36.2.2. buveksperta apstiprinatu bivniecibas izmaksu tami (4.pielikums), buvvaldes apstiprinatu
planoSanas un arhitektliras uzdevumu, projekta iesnieguma paraksttiesigas personas apliecinajumu, ka
projekta iesniedz€js seSu ménesSu laika péc projekta apstiprinasanas iesniegs biivvaldes apstiprinatu
tehnisko projektu vai biivvaldes apstiprinatu tehnisko projektu un biveksperta apstiprinatu bidvniecibas
izmaksu tami;

36.2.3. Vides parraudzibas valsts biroja atzinumu par ietekmes uz vidi novérté€juma nosléguma zinojumu
vai lémumu par ietekmes uz vidi novérté&juma procediras nepiemérosanu;

36.2.4. paSvaldibas domes lemuma izrakstu par paSvaldibas integrétas attistibas programmas
apstiprinasanu, pasvaldibas integrétas attistibas programmas kopiju elektroniskaja datu nesgja;

36.2.5. pasvaldibas iestades nolikuma kopiju, ja projekta iesniegumu iesniedz pasvaldibas iestade;

36.2.6. projekta vadiba iesaistita personala dzives gaitu aprakstus (Curriculum Vitae);




36.2.7. izrakstu no Koordinacijas padomes sédes protokola par projekta idejas turpmaku virzibu Eiropas
Regionalas attistibas fonda finans&juma sanemsanai;
36.2.8. projekta iesniedz€&ja aptaujas lapu par pievienotas vértibas nodok|a piemérosanu (6.pielikums).

Nemot véra augstak mineto, inform&jam, ka projekta iesniegumam nav japievieno uzaicinajuma véstules
kopija.

Veléjamies jautat, ar ko tiesi atskiras Ministru kabineta noteikumos Nr. 377 , Noteikumi par
darbibas programmas "Infrastruktira un pakalpojumi" papildinajuma 3.6.1.1.aktivitati
"Nacionalas un regionalas nozimes attistibas centru izaugsmes veicinasana lidzsvarotai
valsts attistibai"" minétas ADMINISTRATIVAS izmaksas (54.22. punkts) un
ADMINISTRESANAS izmaksas (43.8 punkts)

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Saskana ar Ministru kabineta 2008.gada 27.maija noteikumu Nr.377 ,Noteikumi par darbibas
programmas ,Infrastruktira un pakalpojumi” papildinajuma 3.6.1.1.aktivitati ,Nacionalas un redionalas
nozimes attistibas centru izaugsmes veicinasana lidzsvarotai valsts attistibai”” (turpmak — MK noteikumi)
43.8. projekta administréSanas (administrativas) izmaksas ir noteiktas ka neattiecinamas, kuru apjoms
saskana ar MK noteikumu 54.22.apakSpunktu nedrikst parsniegt piecus procentus no projekta kopé&jam

attiecinamajam tieSajam izmaksam.

Vai aktivitates ietvaros projekta iesnieguma pamatojosas dokumentacijas (t.i., tehniski
ekonomiska pamatojuma) aktualizacijas izmaksas projekta iesnieguma ir atspogulojamas ka
attiecinamas izmaksas?

Projekta tehniski ekonomiskais pamatojums izstradats lidz metodikas izmaksu — ieguvumu
analizes veikSanai 3.6.1.1.aktivitates ,Nacionalas regionalas nozimes attistibas centru
izaugsmes veicinasana lidzsvarotai valsts attistibai” (turpmak teksta —Metodika)
apstiprinasanas.

Tehniski ekonomiska pamatojuma aktualizacija veikta atbilstosi Metodikai.

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Atbilstosi 2008.gada 27.maija Ministru kabineta noteikumu Nr.377 ,Noteikumi par darbibas programmas
JInfrastruktlra un pakalpojumi”” 3.6.1.1.aktivitati ,Nacionalas un regionalas nozimes attistibas centru
izaugsmes veicinasana lidzsvarotai valsts attistibai” 40.2.1. apakSpunktam, attiecinamas ir projekta
sagatavoSanas izmaksas (iznemot veidlapas aizpildiSanas izmaksas), kas radusas péc 2006.gada
24.oktobra, tai skaita izmaksas, kas saistitas ar projekta tehniski ekonomiska pamatojuma sagatavosanu.

Nemot véra augstak minéto, noradam, ka tehniski ekonomiska pamatojuma aktualizacija atbilst
attiecinamo izmaksu pozicijai, ievérojot nosacijumu, ka projekta sagatavoSanas izmaksu apmeérs
neparsniedz 10 procentus no projekta kop&jam tieSajam attiecinamajam izmaksam.

Jautajumi:

1. Kad pasvaldiba var sanemt valsts budZeta dotaciju? P&c projekta pabeigSanas? Vai to var sanemt ka
starpmaksajumu, avansu? Kada ir kartiba?

2. Kads ir atmaksas princips - vai tiek maksats atbilstosSi padaritajiem darbiem, audit€jamam véertibam,
pret rékiniem?

3. izmaksu un ieguvumu analizes metodikas 4.1. sadalas ,Projekta ievieSanas alternativu analize” tabula
(4.1.10. aile ,Alternativu analize - salidzingjums un apraksts”). Vai ir javeic projekta investiciju
alternativa, ja projekta ir planota objekta rekonstrukcija, bet metodika ir noteikts, ka projekta investiciju
alternativa jasalidzina ar situaciju bez projekta gadijumos, kad projekts paredz ieviest jaunu risinajumu
vai izveidot jaunu infrastruktdru (pamatiidzeklus, aktivus), nevis aizvietot ko esoSu?

4. Kur ir nepiecieSams atspogulot biivprojekta sagatavoSanas izmaksas (atspogulojot 2009.gada
izmaksas)?

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbildes:

1. Saskana ar Ministru kabineta Ministru kabineta 2008.gada 27.maija noteikumu Nr.377 ,Noteikumi par
darbibas programmas ,Infrastruktira un pakalpojumi” papildinajuma 3.6.1.1.aktivitati ,Nacionalas un
regionalas nozimes attistibas centru izaugsmes veicinaSana lidzsvarotai valsts attistibai”” (turpmak — MK
noteikumi) 5.pielikumu ,Maksajumu pieprasijumu iesniegSanas grafiks”, pasSvaldibai péc vienoSanas
noslégsanas par projekta istenoSanu ir nepiecieSams iesniegt informaciju par planoto finansgjuma
pieprasijuma apméru sadalljuma pa finanséjuma avotiem, t.sk. par pieprasito valsts budZeta dotacijas




apmeéru sadalijuma pa ceturkSniem un pieprasito avansa apméru, kas sastada ne vairak ka 40 procentu
apméra no projektam pieskirta Eiropas Savienibas finans&juma un valsts budZeta dotacijas. Atsaucoties
uz augstak minéto, pasvaldiba varés sanemt valsts budZeta dotaciju atbilstoSi maksajumu pieprasijumu
iesniegSanas grafika noteiktajam.

2. Atbilstosi MK noteikumu 87.punktam finans€juma sanéméjs sadarbibas iestadé iesniedz maksajuma
pieprasijumu ar izdevumus attaisnojoSo dokumentu kopijam (t.i. pamatojoties uz veiktajiem izdevumiem)
terminos un kartiba, ko nosaka vienoSanas par projekta istenosanu.

3. Skaidrojam, ka projekta planota objekta rekonstrukcija (ieverojot metodikas izmaksu — ieguvumu
analizes veikSanai 3.6.1.1.aktivitates ,Nacionalas un regionalas nozimes attistibas centru izaugsmes
veicinasana lidzsvarotai valsts attistibai” projekta iesniegumiem sadalas ,,Projekta realizéSanas alternativu
apzinasana” 4.1.10.apakSpunkta noteikto) ir uzskatama par jauna risinajuma ievieSanu. Lidz ar to ir
iesp€jams veikt analizi, kura tiek analizeta ,situacija ar projektu” vai ,situacija bez projekta” (t.i. situacija
veicot objekta rekonstrukciju vai rekonstrukciju neveicot). Inform&jam, ka atbilstosi minétas metodikas
sadalas ,Projekta realiz€Sanas alternativu apzinasana” 4.1.10.apakSpunktam — situacija bez projekta ir
gadijumi, kad netiek paredzetas nekadas izmainas vai ieguldijumi situacijas uzlabosana.

4. Projekta iesnieguma sagatavoSanas izmaksas, kas ietver ari blvprojekta sagatavoSanas izmaksas ka
atseviska izdevumu pozicija ir jaatspogulo MK noteikumu projekta iesnieguma veidlapas 3.pielikuma
~Projekta budZeta kopsavilkums, tai skaita indikativais projekta izmaksu plans (LVL)". Savukart projekta
iesnieguma veidlapas 2.pielikuma ,Projekta finanséSanas plans” projekta sagatavosSanas izmaksas ir
jaatspogulo ta kalendara gada ail€, kura Sis izmaksas radusas.

Specialisti, kuri strada celu joma, partaisa mums TEP péc noradijumiem uzdod sekojosu
jautajumu:

-par projekta atlikuso vertibu ( misu valsts celu projektiem netiek rekinata un ieklauta
aprekinos, jo nav noteiktas autocelu vértibas)?

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Atlikust vertiba tiesa veida ietekmé finanséjuma lidzfinans€juma likmi (t.i. lielaka atlikusi vértiba - lielaki
ienémumi un mazaka ldzfinans&juma likme).
NoteikSanas kartiba tika ari minéta seminara - ir divi varianti ka to noteikt:

1) péc tirgus vértibas

2) péc bilances vertibas (pamatojot ar nolietojuma aprékinu).
Ja projekts nav ienémumus nesoSs (pasSvaldibas celu projektu gadijuma), projekta atlikusi vértiba ir
vienada ar projekta dzives cikla planotajam investicijam un uzturéSanas izdevumiem, lidz ar to R nevar
but mazaks par 100%, kas saskana ar Ministru kabineta 2008.gada 27.maija noteikumu Nr.377
"Noteikumi par darbibas programmas ,Infrastruktira un pakalpojumi” 3.6.1.1.aktivitati ,Nacionalas un
regionalas nozimes attistibas centru izaugsmes veicinaSana lidzsvarotai valsts attistibai” nozimg, ka
Eiropas Regionalas attistibas fonda lidzfinanséjuma likme ir 85%.

MK noteikumos Nr. 1014 punkta nr. 22 “. Pasutitaja buivniecibas koptameé ietver pasutitaja
finansu rezervi neparedzetiem darbiem un izdevumiem - biivdarbu izpildes laika atklatu
papildus veicamo darbu un sadardzinajumu finansésanai".

Jautajums- vai gadijuma, ja koptamé paredzéta sada rezerve, var paredzét 5%
neparedzétiem darbiem. Kada péec bitibas ir So divu planoto finanséjumu izmantosanas
atskiriba?

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Atbilstosi 2008.gada 27.maija Ministru kabineta noteikumiem Nr. 377 ,Noteikumi par darbibas
programmas "Infrastruktira un pakalpojumi" papildinajuma 3.6.1.1.aktivitati "Nacionalas un redionalas
nozimes attistibas centru izaugsmes veicinaSana lidzsvarotai valsts attistibai””, rezerve neparedzétiem
izdevumiem 5% apmeéra ir projekta netiesSas izmaksas, kas var tikt ieklautas ar Valsts redionalas attistibas
adentlras ka sadarbibas iestades rakstisku atlauju veicot attiecigus grozijumus projekta. Savukart,
atbilstosi 2006.gada 19.decembra Ministru kabineta noteikumu Nr.1014 ,Noteikumi par Latvijas
blvnormativu LBN 501-06 "Bivizmaksu noteikSanas kartiba”” 22. punktam - pasititdja bivniecibas
koptamé ietver pasititdja finanSu rezervi neparedzétiem darbiem un izdevumiem — bivdarbu izpildes
laika atklatu papildus veicamo darbu un sadardzindjumu finanséSanai. Tas nozimg, ka finansSu rezerve
bivdarbu izpildes laika atklatu papildus veicamo darbu un sadardzinajumu finanséSanas izmaksu ir
klasificjama ka projekta tieSas izmaksas, kas tiks ieklautas paSvaldibas un pasttijuma izpilditaja
savstarpéji noslégtaja liguma.

Saskana ar MK noteikumu 36.2. punktu papildus dokumentu saraksta nav minéts
pasvaldibas |Iémums par dalibu projekta, lidzfinanséSanu un prieksfinanséSanu. Vieniga
vieta, kur minéts lidzfinanséjuma apjoms ir 8.1 ,projekta iesniedzéja apliecinajums™. Vai




tieSam ta ir? Vai saja apliecinajuma lidzfinanséjuma apjoms japaredz nemot vera valsts
dotaciju, musu gadijuma 30%, jo esam 2. grupa. Konkretizéjot — vai Seit jaraksta
finans€juma apjoms atbilstosi 15% vai 10,5%.

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Atbilstosi 2008.gada 27.maija Ministru kabineta noteikumu Nr. 377 ,Noteikumi par darbibas programmas
"Infrastruktira un pakalpojumi" papildinajuma 3.6.1.1.aktivitati "Nacionalas un regionalas nozimes
attistibas centru izaugsmes veicinasana lidzsvarotai valsts attistibai””, paSvaldibas lidzfinanséjuma apjoms
ir janorada 1.pielikuma ,Eiropas Regionalas attistibas fonda projekta iesnieguma veidlapa” 8.1.sadala
«Projekta iesniedz&ja apliecinajums” un projekta finanséSanas plana sadala ,Attiecinamais pasvaldibas
budzeta finans&jums”.

Informé&jam, ka projekta iesniedz&ja apliecinajuma Ndzfinans€juma apjoms ir janosaka, nemot véra, ka
projekta iesniedz&ja finans€jums nav mazaks par 15 procentiem no projekta kop€jam attiecinamajam
izmaksam.

1. pielikuma Projekta istenosanas grafika minéts, ka tam jasakrit ar 2.8. punkta noraditas
aktivitates numuru. Jautajums, kur lai paredz projekta sagatavosanas izdevumus, ja tabula
sakas ar 2009. gadu, bet faktiski gan tehniskais projekts izstradats, gan apmaksats 2007.
gada. Savukart 2. pielikuma , Projekta finansésanas plans" ir iespé&jas paradit 2007. gadu XX
vieta. Bet tad tabulas nesakrit. Ka Seit jarikojas?

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Regionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrija inform&, ka, lai nodroSinatu savstarp&ji saistitu
informaciju par projekta iesnieguma planotajam darbibam, nepiecieSamibas gadijuma 2008.gada
27.maija Ministru kabineta noteikumu Nr. 377 ,Noteikumi par darbibas programmas "Infrastruktiira un
pakalpojumi" papildindjuma 3.6.1.1.aktivitati "Nacionalas un regionalas nozimes attistibas centru
izaugsmes veicinasana lidzsvarotai valsts attistibai”” 1.pielikumu ,Projekta istenoSanas laika grafiks” aili
+Projekta istenosanas laika grafiks (ceturkSnos)” ir iesp&jams papildinat ar 2007.gadu un 2008.gadu.

Vai projekta pieteikumam ir japievieno kads dokuments, kas pamato tehniska projekta un
tehniski - ekonomiska pamatojuma izmaksas. (Ligums? Maksajumu uzdevums? Rekins?
Nekas?)

Ja nekas, ka tiks parbaudits, vai esam ieklavusi pareizas izmaksas.

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

AtbilstoSi  Ministru kabineta 2008.gada 27.maija noteikumos Nr. 377 ,Noteikumi par darbibas
programmas ,Infrastruktlira un pakalpojumi” papildingjuma 3.6.1.1.aktivitati ,Nacionalas un redionalas
nozimes attistibas centru izaugsmes veicinasana lidzsvarotai valsts attistibai”” (turpmak — MK noteikumi)
36.2.apaksSpunkta noteiktajam, projekta iesnieguma veidlapai japievieno noteiktus pavaddokumentu
originalus, notariali apstiprinatas kopijas vai kopijas, uz kuram ir attiecigas iestades apliecinajums par
kopijas atbilstibu originalam, taja skaita:

e tehniski ekonomisko pamatojumu, taja skaita izmaksu un ieguvumu analizi;

e biiveksperta apstiprinatu bivniecibas izmaksu tami, biivvaldes apstiprinatu planoSanas un
arhitektdras uzdevumu, projekta iesnieguma paraksttiesigas personas apliecinajumu, ka projekta
iesniedzéjs seSu méneSu laika péc projekta apstiprinasanas iesniegs bivvaldes apstiprinatu
tehnisko projektu vai blvvaldes apstiprinatu tehnisko projektu un buveksperta apstiprinatu
bivniecibas izmaksu tami.

Inform&jam, ka MK noteikumos ka obligata prasiba nav noteikta projekta iesniegumam pievienot
dokumentus, kas pamato tehniska projekta un tehniski ekonomiska pamatojuma izmaksas. Minétie
dokumenti jaiesniedz Valsts redionalas attistibas adentlirai ka sadarbibas iestadei péc projekta
iesnieguma apstiprinasanas, saskana ar MK noteikumu 87.punktu, kas nosaka, ka finans€juma sanéméjs
sadarbibas iestadé iesniedz maksajuma pieprasijumu ar izdevumus attaisnojoSo dokumentu kopijam un
projekta progresa parskatu terminos un kartiba, ko nosaka vienoSanas par projekta istenoSanu.

Atsaucoties uz Jusu 2008.gada 15.septembra e — pasta véstuli, inform&jam, ka atbilstosi 2008.gada
27.maija Ministru kabineta noteikumu Nr. 377 ,Noteikumi par darbibas programmas ,Infrastruktira un
pakalpojumi” papildindjuma 3.6.1.1.aktivitati "Nacionalas un regionalas nozimes attistibas centru
izaugsmes veicinasana lidzsvarotai valsts attistibai”” (turpmak — MK noteikumi) 55.6.apakSpunktam, kas
nosaka, ka, ja projekta iesniedz&js iesniedz 55.6.1. apakSpunkta minéto dokumentaciju - izstradatu un
projekta iesniegumam pievienotu buvvaldes apstiprinatu tehnisko projektu, apstiprinatu bvniecibas
izmaksu tami (bdvniecibas gadijuma) un izstradatu iepirkumu dokumentaciju, vértéSanas procesa tiek
sanemti Cetri punkti, savukart, ja projekta iesniedz€js iesniedz 55.6.2. apakSpunkta minéto dokumentaciju




- projekta iesniegumam ir pievienotu apstiprinatu bivniecibas izmaksu tami, bdvvaldes apstiprinatu
planoSanas un arhitektliras uzdevumu un paraksttiesigas personas apliecinajumu, ka [idz atbildigas
iestades noraditajam terminam tiks iesniegts bivvaldes apstiprinats tehniskais projekts (buvniecibas
gadijuma) un izstradatas tehniskas specifikacijas, vértéSanas procesa tiek sanemti divi punkti.

Ja projekta iesniedzgjs plano kopa ar projekta iesniegumu iesniegt iepirkumu dokumentaciju, tada
gadijuma tai ir jabiit sagatavotai atbilstosa kvalitate, lai varétu veikt iepirkumu saskana ar publisko
iepirkumu regul€joSiem normativajiem aktiem, tacu ta var nebiit apstiprinata iepirkumu komisija un
nositita saskanoSanai Iepirkumu uzraudzibas birojam.

Vai projekta sagatavosanas izmaksas tiek atspogulotas tikai PPV (projekta pieteikuma
veidlapas) 2.pielikuma ,FinanséSanas plans” un 3.pielikuma ,Projekta budzeta
kopsavilkums” ? Ka ari PPV punktos 2.8., 2.9. un 2.12.?

Vai projekta sagatavosanas izmaksas ir jaatspogulo PPV 2.pielikuma ,, Projekta istenosanas
laika grafiks”

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Ieverojot 2008.gada 27.maija Ministru kabineta noteikumu Nr.377 ,Noteikumi par darbibas programmas
"Infrastruktira un pakalpojumi" papildingjuma 3.6.1.1.aktivitati "Nacionalas un regionalas nozimes
attistibas centru izaugsmes veicinaSana lidzsvarotai valsts attistibai”” (turpmak —noteikumi) 1.pielikuma
(Eiropas Regionalas attistibas fonda projekta iesnieguma veidlapa) noteikto sadalas ,Projekta budzeta
kopsavilkums, tai skaita indikativais projekta izmaksu plans” struktiiru, Saja sadala ir janorada visas
projekta istenoSanai nepiecieSamas izmaksas (taja skaita ari projekta sagatavoSanas izmaksas).
Vienlaikus vérSam Jisu uzmanibu, ka visas projekta istenoSanai nepiecieSamas izmaksas (taja skaita ari
projekta sagatavoSanas izmaksas) ir janorada ari noteikumu 1.pielikuma sadala ,Projekta finanséSanas
plans”.

Savukart noteikumu 1.pielikuma sadalas Nr. 2.8. ,Raksturot planotas projekta darbibas”, 2.9.
»Sasniedzamie rezultati projekta ietvaros” un 2.12. ,Projekta sasniedzamie uzraudzibas (iznakuma un
rezultata) raditaji” un sadala ,Projekta istenoSanas laika grafiks” ir janorada projekta planotas darbibas,
to ietvaros sashiedzamie rezultati vai raditaji.

Lugums precizet sekojoso:

4. pielikuma “Bivniecibas izmaksu tames standartveids 1. tabula “Lokala tame” ped€ja kolona saucas
“leklauts atbalstamajas izmaksas”, ka ar1 tabulas beigas ir * Atzimét, ja ieklauts attiecinamajas izmaksas.
Jautajumi:

1. vai atbalstamas un attiecinamas izmaksas ir viens un tas pats ?

2. ka atzimét- pielikt* vai noradit skaitlos, kas peéc tam tiek saskaititi.

3.Vai planojot publicitates pasakumus, janem véra www.esfondi.lv publicétais ES fondu komunikacijas
stratégijas 2007.-2015.gadam projekts vai cits dokuments?

4. Ligums definét starpibu starp jédzieniem rezultati, iznakumi un rezultatu raditaji.

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbildes:

1. Inform&jam, ka Ministru kabineta 2008.gada 27.maija noteikumu Nr.377 ,Noteikumi par darbibas
programmas ,Infrastruktira un pakalpojumi” papildinajuma 3.6.1.1.aktivitati ,Nacionalas un redionalas
nozimes attistibas centru izaugsmes veicinasana lidzsvarotai valsts attistibai”” (turpmak — MK noteikumi)

4.pielikuma terminiem ,atbalstamas izmaksas” un ,attiecinamas izmaksas” ir vienada nozime.

2. Skaidrojam, ka MK noteikumu 4.pielikuma tabula ,Lokala tame” paredz kolonnu, kas atspogulo darba
apjomu kopé&jo summu, lidz ar to tabulas kolonna ,Ieklauts atbalstamajas izmaksas” ir jaatzimeé ar X", ja
konkrétas darba izmaksas ir ieklautas projekta attiecinamajas izmaksas.

3. Projekta iesniedz&jam, planojot projekta ietvaros veicamos publicitates pasakumus, ir jaievéro Ministru
kabineta 2007.gada 26.junija noteikumos Nr.441 ,Eiropas Savienibas fondu publicitates un vizualas
identitates prasibu nodroSinasanas kartiba” ietvertie nosacijumi, ka ari 2006.gada 8.decembra Komisijas
regulas (EK) Nr.1828/2006 kas paredz noteikumus par to, ka istenot Padomes Regulu (EK) Nr.
1083/2006, ar ko paredz visparigus noteikumus par Eiropas Regionalas attistibas fondu, Eiropas Socialo
fondu un Kohézijas fondu, un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr.1080/2006 par Eiropas
Regionalas attistibas fondu II nodalas 1.iedalas 8.pantu.

4. Atbilstosi MK noteikumu 1.pielikuma ,Eiropas Regionalas attistibas fonda projekta iesnieguma veidlapa”
2.12. sadalai, paSvaldibai ir nepiecieSams definét projekta sasniedzamos (iznakuma un rezultata)
raditajus. Skaidrojam, ka ar jédzienu ,rezultata raditaji” tiek saprasti projekta ietvaros sasniegtie rezultati
(pieméram, izblvéta konferencu telpa ar kopg&jo platibu 1800 m2, 2 norazu zimes uz celiem utml.).

Savukart, ar jédzienu ,iznakuma raditajs” MK noteikumu izpratné tiek saprasti teritorijas attistibas indeksa




apréekinasanai nepiecieSamie raditaji, ko nepiecieSams noradit projekta iesnieguma veidlapa:

1. bezdarba limenis, % (registréto bezdarbnieku skaits pret darbsp&jas vecuma iedzivotaju skaitu);
2. iedzivotaju ienakuma nodokla apmérs uz vienu iedzivotaju, latos;

3. demografiskas slodzes limenis (bérnu un pensijas vecuma iedzivotaju skaits pret darbspéjas
vecuma iedzivotaju skaitu, reizinats ar 1000),

4, pastavigo iedzivotaju skaita izmainas péd€jo piecu gadu laika, % (starpiba starp pastavigo

iedzivotaju skaitu perioda beigas un perioda sakuma pret iedzivotaju skaitu perioda sakuma, reizinata ar
100).

Informé&jam, ka augstak minetie raditaji veido teritorijas attistibas indeksu, kas noteikts ka iznakuma
raditajs darbibas programmas ,Infrastruktira un pakalpojumi” papildinajuma un projekta iesnieguma
veidlapa raditajus nepiecieSams noradit pilsétas ietvaros.

Policentriskas _ aktivitates ietvaros planojam iesniegt projektu "TRANSPORTA
INFRASTRUKTURAS SAKI_\R",I'OSANA PILSETAS CENTRA UN APKARTEJO TERITORIJU
SASNIEDZAMIBAS UZLABOSANAI” . Projekta ietvaros paredzéta ielas posma pilna
rekonstrukcija (1180 m) . Minéetaja posma paredzéets izveidot 4 joslu brauktuvi, atjaunot
asfalta segumu, izveidot gajeéju ietves un velocelinus, rekonstrueét aréjo apgaismojumu,
uzstadit jaunas sabiedriska transporta pieturas vietas. Tapat projekta ietvaros paredzéta
ielas posma esoso inZenierkomunikaciju rekonstrukcija un biivnieciba.

Jautajums — vai esoso udensvada arejo tiklu un to atzaru pilna rekonstrukcija un jaunu tiklu
izbuve ielas sarkano liniju robezas, jaunu virszemes hidrantu izbiive, esoSo kanalizacijas
aréjo tiklu pilna rekonstrukcija jaunu kanalizacijas arejo tiklu izbuve ielas sarkano liniju
robezas ir attiecinamas izmaksas.

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

AtbilstoSi  Ministru kabineta 2008.gada 27.maija noteikumiem Nr. 377 ,Noteikumi par darbibas
programmas ,Infrastruktiira un pakalpojumi” papildinajuma 3.6.1.1.aktivitati ,Nacionalas un redionalas
nozimes attistibas centru izaugsmes veicinasana lidzsvarotai valsts attistibai”” (turpmak — MK noteikumi)
attiecinamas ir izmaksas, kas minétas MK noteikumu 40.punkta, ka ari ja tas atbilst MK noteikumu
42.punkta noteiktajam.

Informé&jam, ka minétas izmaksas ir attiecinamas ar nosacijuma, ja tas atbilst darbibam, kas ir tiesi
saistitas ar pasvaldibu autonomajam funkcijam. Gadijuma, ja tas nav tieSi saistitas ar paSvaldibu
autonomajam funkcijam un to izpildi, atbalstamas ir darbibas, kuras funkcionali nav atdalamas no
projekta IstenoSanas nepiecieSamajam darbibam, lai veicinatu pasvaldibu autonomo funkciju veikSanu.
Vienlaikus vérSam uzmanibu, ka minétaja situacija svarigs ir jautajums par rekonstrugjamas un
izblivéjamas inzenierkomunikacijas Tpasumtiesibam, jo atbilstosi 2008.gada 16.septembra Ministru
kabineta noteikumiem Nr.760 "Grozijumi Ministru kabineta 2008.gada 27.maija noteikumos Nr.377
"Noteikumi par darbibas programmas "Infrastruktira un pakalpojumi" papildingjuma 3.6.1.1.aktivitati
"Nacionalas un regionalas nozimes attistibas centru izaugsmes veicinaSana lidzsvarotai valsts attistibai””,
ir precizets iesniedzamo pavaddokumentu saraksts, nosakot, ka paSvaldibai iesniedzot projekta
iesniegumu 3.6.1.1.aktivitates "Nacionalas un redionalas nozimes attistibas centru izaugsmes veicinasana
lidzsvarotai valsts attistibai" ietvaros projekta iesniegumam ir japievieno izraksts no zemesgramatas vai,
ja tadas nav, izzina par atrasanos pasSvaldibas bilancé un Valsts zemes dienesta kadastra izzina par
infrastruktiras objektu vai objektiem, kuros ir planots veikt ieguldijumus.

1.Ludzu komentét Mk.not.Nr.377 punktu 54.30., kur teikts, ka , Ja projekta iesniedzejs plano
finanset projektu no kredita lidzekliem, tas pievieno Pasvaldibu aiznémumu un galvojumu
kontroles parraudzibas padomes atzinumu un kreditiestades garantijas véstuli”. Livanu
novada domes dalé&ji projektu plano finanset ar valsts kases aizdevumu. Vai $aja gadijuma ir
japievieno kads papildus dokuments? Valsts kase Iémumu par aizdevuma pieskirSanu
projekta realizacijai izskatis un pienems tikai péc tam, kad biis noslégts ligums par projekta
realizaciju, Iidz ar to, nekadi dokumenti no valsts kases netiks sapemti lidz projekta
iesniegSanai. Vai ir atseviski japievieno domes Iémums (izraksts no sédes protokola) par
dalibu projekta un projekta finansésanu?

2. Ja projekta iesniedzeéja finans€juma dala ir tikai 15% (tas ir minimala), ko ir jaatzime
projekta iesnieguma veidlapas 5.1.p-ta, ja tur ir paredzetas atzimesanas iespé€jas tikai tad,
ja pasu finanséjuma dala ir lielaka neka minimums? Vai saja gadijuma var neatzimét
nevienu variantu, tas netiks uzskatits ka neaizpildita veidlapas sadala?

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbildes:
1. 2008.gada 27.maija Ministru kabineta noteikumu Nr. 377 ,Noteikumi par darbibas programmas




JInfrastruktlra un pakalpojumi” papildindjuma 3.6.1.1.aktivitati "Nacionalas un redionalas nozimes
attistibas centru izaugsmes veicinaSana lidzsvarotai valsts attistibai””(turpmak — Ministru kabineta
noteikumi) 80.punkts nosaka, ka, ja finans€juma sanéméjs lidzfinansé projektu no kredita lidzekliem, tas
30 darbdienu laika péc vienoSanas noslégSanas par projekta istenoSanu iesniedz sadarbibas iestadé
Pasvaldibu aiznpémumu un galvojumu kontroles un parraudzibas padomes atzinumu par aizdevuma
pieskirSanu un kreditiestades garantijas véstuli. Lidz ar to Ministru kabineta noteikumos ka obligata
prasiba nav noteikta projekta iesniegumam pievienot kadu papildus dokumentu, pieméram, pasvaldibas
lemumu (izrakstu no sédes protokola) par dalibu projekta un projekta finanséSanu.

2. Inform&jam, ka saskanpa ar Ministru kabineta noteikumu 1.pielikumu ,Eiropas Regionalas attistibas
fonda projekta iesnieguma veidlapa”, 5.1. sadala ,Projekta ietekme uz prioritati ,makroekonomiska
stabilitate” ir nepiecieSams aizpildit tikai aprakstoSo daju, noradot, ka pasvaldibas finansgjums sastada
15% (minimali noteiktais) no projekta kop&jam attiecinamajam izmaksam.

2008.gada 27.maija Ministru kabineta noteikumos Nr. 377 ,Noteikumi par darbibas
programmas "Infrastruktira un pakalpojumi" papildinajuma 3.6.1.1.aktivitati "Nacionalas
un regionalas nozimes attistibas centru izaugsmes veicinasana lidzsvarotai valsts attistibai””
viens no atbilstibas vértésanas kritérijiem ir ,54.30. projekta iesniedzéjam ir stabili un
pieejami finansu lidzekli. Ja projekta iesniedzéjs plano finansét projektu no kredita
lidzekliem, tas pievieno Pasvaldibu aiznémumu un galvojumu kontroles un parraudzibas
padomes atzinumu un kreditiestades garantijas vestuli”. Jelgavas pilsétas dome, sazinoties
ar Pasvaldibu aiznémumu un galvojumu kontroles un parraudzibas padomi ir konstatejusi,
ka sada veida atzinums, sagatavojot projekta iesniegumu, netiek izsniegts. Kada butu riciba
saja situacija?

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

2008.gada 27.maija Ministru kabineta noteikumu Nr. 377 ,Noteikumi par darbibas programmas
"Infrastruktlra un pakalpojumi" papildingjuma 3.6.1.1.aktivitati "Nacionalas un regionalas nozimes
attistibas centru izaugsmes veicinaSana lidzsvarotai valsts attistibai””(turpmak — Ministru kabineta
noteikumi) 80.punkts nosaka, ka,ja finans€juma sanémeéjs lidzfinansé projektu no kredita lidzekliem, tas
30 darbdienu laika péc vienoSanas noslégSanas par projekta istenoSanu iesniedz sadarbibas iestadé
Pasvaldibu aiznpémumu un galvojumu kontroles un parraudzibas padomes atzinumu par aizdevuma
pieskirSanu un kreditiestades garantijas véstuli.

Pasvaldiba, iesniedzot projekta iesniegumu, apliecina, ka gadijuma, ja projekta iesniegums tiks atbalstits
Eiropas Regionalas attistibas fonda finanséjuma sanemsanai, tiek garantéts lidzfinans€jums (Ministru
kabineta noteikumu 1.pielikuma ,Eiropas Redionalas attistibas fonda projekta iesnieguma veidlapa”
8.1.sadala ,Projekta iesniedz&ja apliecinajums”), tadgjadi apliecinot, ka tai tiks izdoti Ministru kabineta
noteikumu 54.30. apakSpunkta minétie dokumenti.

Aktivitate 3.6.1.1. veidlapai ir prasits pievienot tehniski ekonomisko pamatojumu, kas ir MK
noteikumu 3.pielikums. Vai mums biitu jaraksta viss Sis TEP briva forma un vél japievieno
izmaksu-ieguvumu analizes aizpildita veidlapa, vai ari pietiek tikai ar izdevumu-ieguvumu
analizes veidlapu?

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Atbilstosi 2008.gada 27.maija Ministru kabineta noteikumu Nr.377 "Noteikumi par darbibas programmas
JInfrastruktlra un pakalpojumi”” 3.6.1.1.aktivitati ,Nacionalas un regionalas nozimes attistibas centru
izaugsmes veicinasana lidzsvarotai valsts attistibai” (turpmak — noteikumi) 33.punktam projekta
iesniedzéjam sagatavojot projekta tehniski ekonomisko pamatojumu, taja skaita izmaksu un ieguvumu
analizi ir jaievéro noteikumu 3.pielikuma , Tehniski ekonomiskais pamatojums” pamatstruktira. VérSam
Jusu uzmanibu, ka minétais noteikumu punkts nosaka, ka izmaksu un ieguvumu analize ir tehniski
ekonomiska pamatojuma sastavdala.

Informé&jam, ka Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrija ir sagatavojusi metodiku izmaksu un
ieguvumu analizes veikSanai un projekta iesniedzéjam, sagatavojot izmaksu un ieguvumu analizi, ir
jaievero taja ieklautie pamatprincipi. Savukart minétas metodikas veidlapai ir ieteikumu raksturs izmaksu
un ieguvumu analizes sagatavoSana.

55.6.projekta istenosanas gatavibas pakape:

55.6.1. izstradats un projekta iesniegumam pievienots biivvaldes apstiprinats tehniskais
projekts, apstiprinata buvniecibas izmaksu tame (buvniecibas gadijuma) un izstradata
iepirkumu dokumentacija — Cetri punkti;

Ko 2008.gada 27.maija Ministru kabineta noteikumu Nr. 377 ,Noteikumi par darbibas




programmas ,Infrastruktira un pakalpojumi” papildinajuma 3.6.1.1.aktivitati "Nacionalas
un regionalas nozimes attistibas centru izaugsmes veicinasana lidzsvarotai valsts attistibai””
izpratné saprot ar iepirkumu dokumentaciju, vai tai jabut tikai sagatavotai, vai ari jau
apstiprinatai iepirkumu komisija un nosititai skanosanai IUB (Iepirkumu likuma tiek runats
par iepirkuma procediiras dokumentiem),

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Atsaucoties uz Jusu 2008.gada 15.septembra e — pasta véstuli, informg&jam, ka atbilstoSi 2008.gada
27.maija Ministru kabineta noteikumu Nr. 377 ,Noteikumi par darbibas programmas ,Infrastruktira un
pakalpojumi” papildindjuma 3.6.1.1.aktivitati "Nacionalas un regionalas nozimes attistibas centru
izaugsmes veicinasana lidzsvarotai valsts attistibai”” (turpmak — MK noteikumi) 55.6.apakSpunktam, kas
nosaka, ka, ja projekta iesniedz€js iesniedz 55.6.1. apakSpunkta minéto dokumentaciju - izstradatu un
projekta iesniegumam pievienotu buvvaldes apstiprinatu tehnisko projektu, apstiprinatu bivniecibas
izmaksu tami (bdvniecibas gadijuma) un izstradatu iepirkumu dokumentaciju, vértéSanas procesa tiek
sanemti Cetri punkti, savukart, ja projekta iesniedz€js iesniedz 55.6.2. apakSpunkta minéto dokumentaciju
- projekta iesniegumam ir pievienotu apstiprinatu bdvniecibas izmaksu tami, bUvvaldes apstiprinatu
planoSanas un arhitektliras uzdevumu un paraksttiesigas personas apliecinajumu, ka [idz atbildigas
iestades noraditajam terminam tiks iesniegts biivvaldes apstiprinats tehniskais projekts (buvniecibas
gadijuma) un izstradatas tehniskas specifikacijas, vértéSanas procesa tiek sanemti divi punkti.

Ja projekta iesniedzgjs plano kopa ar projekta iesniegumu iesniegt iepirkumu dokumentaciju, tada
gadijuma tai ir jabiit sagatavotai atbilstosa kvalitate, lai varétu veikt iepirkumu saskana ar publisko
iepirkumu regul€joSiem normativajiem aktiem, tacu ta var nebiit apstiprinata iepirkumu komisija un
nositita saskanoSanai Iepirkumu uzraudzibas birojam.

Vai biis pareiza sekojosa turpmaka darbibas shéma:

1. Projekta iesniegumam japievieno gan buvvaldes apstiprinato tehniskais projekts (par
visu KC rekonstrukciju kopuma) , gan buvniecibas izmaksu tame péc 4.pielikuma formas
(parstradata 2008.gada cenas, iznemot lauka VIP ietvaros veiktos darbus un to izmaksas);

2. Projekta iesniegumam japievieno ari esosais ligums par rekonstrukcijas darbiem (ar
2007.gada izmaksu ligumsummu).

3. Projekta budZetu sastada balstoties uz aktualizéto 2008.g. cenas izmaksu tami
(4.pielikums) nevis uz liguma summu, kas, iesp&james, tiks palielinata.

4, atbalstamajam un neatbalstamajam izmaksam 4.pielikuma (BUVNIECIBAS IZMAKSU
TAME) ir jasakrit ar projekta iesnieguma 3.pielikumu (PROJEKTA BUDZETA
KOPSAVILKUMU).

1.Ta ka buvniecibas izmaksu tames aktualizacija 2008.gada cenas prasa laika un naudas
resursus, vai ir pielaujams variants, ka 2007.gada tame pa pozicijam tiek ielikta 4.pielikuma
forma ar 2007.gada cenam, bet parrekins uz 2008.gada cenam tiek veikts tamei kopuma,
pielietojot MK not. 377 5.pielikuma noteiktos patérina cenu inflacijas procenta koeficientu
(12,5%), tadejadi butiski samazinot laika un naudas patérinu? Vai ari visas tames izmaksu
pozicijas ir japarrékina katra atseviski 2008.gada cenas?

2. Lidz projekta iesnieg$anai ir vai nav obligati jagroza ligums atbilstosi 2008.gada cenam?
Pamats projekta budzeta aprékinam biis aktualizeta tame nevis liguma summa? Probléma ir
ta, ka grozijumi liguma summa ir jasaskano ar IUB un javeic papildus iepirkums, ko var
nepaspét lidz projektu iesniegsanai.

3. Vai netiks samazinatas attiecinamas izmaksas (pasa projekta iesnieguma) lidz sobrid
spéka esosa liguma summai (2007.g.cenas), planojamo sadardzinajumu novirzot uz
neattiecinamajam izmaksam, ja liguma grozijumi netiks veikti lidz projekta iesniegSanai?

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Atbilstosi 2008.gada 27.maija Ministru kabineta noteikumiem Nr. 377 ,Noteikumi par darbibas
programmas "Infrastruktlira un pakalpojumi" papildindjuma 3.6.1.1.aktivitati "Nacionalas un redionalas
nozimes attistibas centru izaugsmes veicinaSana Iidzsvarotai valsts attistibai”’ viens no
pavaddokumentiem, kas japievieno projekta iesniegumam, ir buveksperta apstiprinata ,Buvniecibas
izmaksu tame” 4.pielikums, kas tiek sastadita attieciga gada tirgus cenas.

Vienlaikus inform&jam, ka Jusu aprakstita turpmako darbibu shéma attiecba uz projekta iesnieguma
noformésanu attieciba uz bivniecibas izmaksu dokumentéSanu ir korekta un ta ir Sada:
- projekta iesniegumam ir japievieno buveksperta apstiprinata ,Buvniecibas izmaksu tame”




4.pielikums, blvvaldes apstiprinatu planosanas un arhitektliras uzdevumu, projekta iesnieguma
paraksttiesigas personas apliecinadjumu, ka projekta iesniedz€js seSu méneSu laika péc projekta
apstiprinasanas iesniegs bivvaldes apstiprinatu tehnisko projektu vai btvvaldes apstiprinatu tehnisko
projektu un biiveksperta apstiprinatu bdvniecibas izmaksu tami;

- projekta iesniegumam japievieno esosais ligums par Livanu kultliras centra rekonstrukcijas darbiem;
- projekta iesnieguma 4.pielikuma ,Bivniecibas izmaksu tame” ieklautajam izmaksam ir jasakrit ar
projekta iesnieguma 3.pielikuma ,Projekta budZeta kopsavilkums, tai skaita indikativais projekta izmaksu
plans” ieklautajam izmaksam.

Informé&jam, ka liguma grozijumus var veikt péc projekta iesnieguma apstiprinasanas, veicot visas
nepiecieSamas saskanoSanas atbilstosi publisko iepirkumu regul&joSiem normativajiem aktiem.

Saskana ar MK 377 noteikumu punktu 40.2.1. projekta sagatavosanas izmaksas, t.sk.
projekta tehniskas dokumentacijas izstrade ir attiecinamas izmaksas.

Problema ir tada, ka ielu rekonstrukcijas projektiem Valmiera tehniska dokumentacija ir
izstradata ietverot tidensvada un kanalizacijas izbuivi. Savukart Sie darbi netiek planoti veikt
pilsétvides projektu ietvaros, jo udensvads un kanalizacijas tikli nepieder Valmieras pilsétai,
bet SIA “Valmieras iidens”. Udensvada un kanalizacijas izveide tiks veikta vienlaicigi ar ielas
izbuivi, tomer cita projekta ietvaros.

Jautajums - luigums ieteikt metodiku, ka dalu no tehniska projekta izstrades paredzét
projekta attiecinamajas izmaksas. Proporcionali buvdarbu apjomam?

Redionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas atbilde:

Inform&jam, ka projekta sagatavoSanas izmaksas, kas minétas 2008.gada 27.maija Ministru kabineta
noteikumos Nr. 377 ,Noteikumi par darbibas programmas ,Infrastruktiira un pakalpojumi” papildinajuma
3.6.1.1.aktivitati ,Nacionalas un redionalas nozimes attistibas centru izaugsmes veicinasana lidzsvarotai
valsts attistibai”” (turpmak — MK noteikumi) 40.2.1.apakSpunkta var ietvert gan attiecinamas, gan
neattiecinamas izmaksas.

Vienlaikus informé&jam, ka Jusu aprakstitaja situacija tehniska projekta dokumentacijas izstrades izmaksas
par visiem planotajiem bivdarbiem ir attiecinamas.

VérSam uzmanibu, ka MK noteikumi nosaka, ka viens no pavaddokumentiem, kas japievieno projekta
iesniegumam, ir buveksperta apstiprinata ,Bivniecibas izmaksu tame” 4.pielikums, kas tiek sastadita
attieciga gada tirgus cenas un minétaja gadijuma taja ieklaujamas konkréetas ielu rekonstrukcijas
izmaksas, iznemot tdensvada un kanalizacijas izveides izmaksas.a




