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Likumprojekta “Grozījumi likumā “Par ietekmes uz vidi novērtējumu”” sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojums (anotācija)

	I. Tiesību akta projekta izstrādes nepieciešamība

	1.
	Pamatojums
	Likumprojekts “Grozījumi likumā “Par ietekmes uz vidi novērtējumu”” (turpmāk – likumprojekts) un tā anotācija izstrādāti, lai pārņemtu Eiropas Parlamenta un Padomes 2014. gada 16. aprīļa direktīvas 2014/52/ES, ar ko groza direktīvu 2011/92/ES par dažu sabiedrisko un privātu projektu ietekmes uz vidi novērtējumu (turpmāk – Direktīva) prasības.


	2.
	Pašreizējā situācija un problēmas, kuru risināšanai tiesību akta projekts izstrādāts, tiesiskā regulējuma mērķis un būtība
	Pašreizējā situācija un problēmas
Kārtība, kādā piemērojams ietekmes uz vidi novērtējums (turpmāk – IVN) vai ietekmes sākotnējais izvērtējums (turpmāk – ISI), kā arī stratēģiskais ietekmes uz vidi novērtējums (turpmāk – SIVN), IVN,  ISI un SIVN procedūras koordinēšana un pārraudzība noteikta likumā “Par ietekmes uz vidi novērtējumu” (turpmāk – Novērtējuma likums). 

ISI procedūra 

 ISI veic darbībām, kuras norādītas Novērtējuma likuma 2.pielikumā, kā arī tām darbībām, kuras var būtiski ietekmēt vidi, vai arī būtiski ietekmēt Natura 2000 teritorijas.  ISI procedūras ilgums ir atkarīgs no paredzētās darbības specifikas un no tā, vai no ierosinātāja puses ir iesniegta visa informācija. Parasti ISI procedūras ilgums ir viens mēnesis pēc iesnieguma saņemšanas. Gadījumos, kad jāpieprasa papildu informācija, procedūras termiņš var paildzināties par laiku, kādā ierosinātājs sniedz nepieciešamo informāciju. ISI veic Valsts vides dienests (turpmāk – VVD) atbilstoši Novērtējuma likumā noteiktajiem kritērijiem, pēc kuriem novērtējama paredzētā darbība, un pieņem lēmumu par IVN piemērošanu vai nepiemērošanu. VVD informē par pieņemto lēmumu paredzētās darbības ierosinātāju, pašvaldību, kuras teritorijā paredzētā darbība plānota, un citas iesaistītās institūcijas (kuras ir iesaistītas IVN procesā un kuras šī darbība, ņemot vērā tās apjomu un veidu, varētu skart, piemēram, Veselības inspekcija, Dabas aizsardzības pārvalde, VAS “Latvijas Valsts ceļi” u.c.), kā arī minēto informāciju ievieto savā tīmekļvietnē http://www.vvd.gov.lv/sabiedribas-lidzdaliba/iesniegumi-un-informativie-pazinojumi-/informativie-pazinojumi-par-ietekmes-uz-vidi-novertejumu-ivn-/. Informācija par lēmumiem attiecībā uz paredzēto darbību, kurai piemērots IVN pēc ISI procedūras, tiek ievietots arī Vides pārraudzības valsts biroja (turpmāk – VPVB) tīmekļvietnē. 
VVD lēmumu par ISI piemērošanu 
VVD lēmumu par IVN piemērošanu vai par ietekmes uz Eiropas nozīmes aizsargājamo dabas teritoriju (Natura 2000) novērtējuma piemērošanu pēc ISI procedūras iespējams apstrīdēt VPVB. VPVB lēmumu var pārsūdzēt tiesā. Savukārt lēmums par IVN nepiemērošanu ir starplēmums, jo pēc šīs procedūras ir jāsaņem VVD tehniskie noteikumi, kurus var apstrīdēt VPVB. VPVB lēmumu var pārsūdzēt tiesā.

IVN procedūra 
IVN veic objektiem, kas minēti Novērtējuma likuma 1.pielikumā u.c., kā arī tām darbībām, kurām to piemēro pēc ISI, vai arī paredzētajai darbībai, kura var būtiski ietekmēt Eiropas nozīmes aizsargājamo teritoriju (Natura 2000). IVN procedūras ilgums ir aptuveni no 6 līdz 8 mēnešiem. Lēmumu par IVN piemērošanu var pieņemt VPVB, vai arī VVD pēc ISI.
VPVB kompetencē ietilpst IVN piemērošana (bez ISI), ja tiek izskatīti sekojoši iesniegumi:

· par Novērtējuma likuma 1.pielikuma darbībām;

· darbībām saskaņā ar Latvijas Republikas noslēgtajiem starptautiskajiem līgumiem un darbībām, kuras atbilst 1.pielikuma darbībai, kurai nekad nav veikts IVN, bet plānotas būtiskas izmaiņas.
Lēmumu par IVN pēc paredzētās darbības ierosinātāja iesnieguma saņemšanas VPVB pieņem atbilstoši Administratīvā procesa likumā noteiktajam termiņam. IVN procedūras ilgums ir atkarīgs no ierosinātāja, cik ātri un kvalitatīvi tiek sagatavots IVN ziņojums vai ziņojums par Eiropas nozīmes aizsargājamo dabas teritoriju (Natura 2000), un cik ātri ziņojums tiek precizēts pēc sabiedriskās apspriešanas un VPVB priekšlikumiem, kas tiek sniegti IVN ziņojuma vai ziņojuma par Eiropas nozīmes aizsargājamo dabas teritoriju (Natura 2000) nepilnību novēršanai. Ierosinātājs var būt privātpersona, atvasināta publiska persona, tiešās vai pastarpinātās pārvaldes institūcija. VPVB par IVN ziņojumu vai par Eiropas nozīmes aizsargājamo dabas teritoriju (Natura 2000) ziņojumu izdod atzinumu, kurā norāda nosacījumus, ar kādiem paredzētā darbība ir īstenojama vai nav pieļaujama. VPVB atzinumā, ja paredzētā darbība ir saistīta ar būvniecību, uzdod saņemt VVD tehniskos noteikumus, kuros noteiktas vides aizsardzības prasības. Atzinumu, IVN ziņojumu un sabiedrības viedokli ņem vērā, lemjot par paredzētās darbības akceptu.

Gadījumos, kad VPVB pieņem lēmumu par IVN piemērošanu, to var pārsūdzēt tiesā Administratīvā procesa likumā noteiktajā kārtībā.
Likumprojekta mērķis un būtība
Ar likumprojektu tiek izdarīti sekojoši grozījumi:

· mainītas definīcijas “ietekme uz vidi” un papildināta “ietekmes uz vidi novērtējuma” definīcija ar to, kas ir paredzētās darbības ietekmes uz vidi novērtējums, kas pilnībā atbildīs Direktīvā noteiktajam. Būtiski, ka definīcijas “ietekmes uz vidi novērtējums” papildinājums par paredzētās darbības ietekmes uz vidi novērtējumu noteikts visu IVN procesu, kas iever sevī ne tikai IVN ziņojuma sagatavošanu, bet arī VPVB nosacījumu integrēšanu paredzētās darbības akceptā; 

· IVN principi tiek papildināti ar to, ka paredzētās darbības ierosinātājs nedrīkst būt tās pašas paredzētās darbības akcepta lēmuma pieņēmējs. Minētais princips noteikts, lai izvairītos no interešu konflikta. Likumā noteikts, ka paredzētās darbības akceptu var pieņemt pašvaldība, kuras teritorijā paredzētā darbība plānota, vai arī Ministru kabinets vai arī cita likumā noteiktā institūcija vai valsts institūcija. Vēršam uzmanību, ka izvirzītais princips ir objektīvs, ka paredzētās darbības akceptētājs nevar būt arī ierosinātājs, un ar to būs jārēķinās, uzsākot ietekmes uz vidi novērtējumu. Norādām, ka Direktīvā skaidri norādīts, ka gadījumos, kad kompetentā institūcija ir attīstītājs (paredzētās darbībās ierosinātājs), dalībvalsts savas organizatoriskās un administratīvās kompetences ietvarā vismaz veic pienācīgu to iestāžu konfliktējošo funkciju nodalīšanu. Gadījumā, ja ierosinātājs būs pašvaldība, tad nodalot funkcijas atbilstoši likumam “Par pašvaldībām”, paredzētās darbības ierosinātājs var būt pašvaldības iestāde vai kapitālsabiedrība, bet paredzētās darbības akcepta pieņēmējs – pašvaldības dome;
· likumprojekts paredz, ka Ministru kabinets, izdodot atsevišķu rīkojumu, var nepiemērot IVN paredzētājām darbībām, kas saistīts ne tikai ar valsts aizsardzību, bet arī ar reaģēšanu civilās aizsardzības ārkārtas situācijās;
· likumprojekts paredz izteikt jaunā redakcijā Novērtējuma likuma 11.panta kritērijus, lai tie pilnībā atbilstu Direktīvā noteiktajiem. Pēc norādītajiem kritērijiem Novērtējuma likuma 11.pantā VVD sākotnējā izvērtējumā vērtē, vai paredzētā darbība ir vērtējama kā tāda, kurai tiek piemērots IVN, vai arī nē. VVD, lai novērtētu paredzētās darbības ietekmi uz vidi, būs jāņem vērā būtisks ar paredzēto darbību saistīts avāriju un negadījumu risks, arī tāds, ko saskaņā ar zinātnes atziņām var izraisīt klimata pārmaiņas, arī riski cilvēku veselībai (piemēram, ūdens vai gaisa piesārņojuma radīts risks). Būs jāņem vērā paredzēto darbību raksturojošie faktori, tādi kā apjoms un tehniskie risinājumi, kas nozīmē, ka jānorāda paredzētās darbības apjoma un tehnisko risinājumu iezīmes, lai nodrošinātu caurskatāmību par paredzēto darbību u.c. Norādām, ka saskaņā ar likuma “Par īpaši aizsargājamām dabas teritorijām” 44. panta piekto daļu  jebkādu paredzēto darbību atļauj veikt vai plānošanas dokumentu īstenot, ja tas negatīvi neietekmē Eiropas nozīmes aizsargājamās dabas teritorijas (Natura 2000) ekoloģiskās funkcijas, integritāti un nav pretrunā ar tās izveidošanas un aizsardzības mērķiem, vienlaikus minētā panta sestā un septītā daļa paredz izņēmuma gadījumus, kad  šādu darbību atļauj veikt vai plānošanas dokumentu īstenot, ja tas ir vienīgais risinājums un nepieciešams sabiedrībai nozīmīgu interešu, arī sociālo vai ekonomisko interešu, apmierināšanai. Katrs gadījums tiek vērtēts atsevišķi, tai skaitā ceļa būvniecība vai rekonstrukcija (tai skaitā, ņemot vērā ceļu satiksmes drošības normatīvos aktus) vai citas paredzētās darbības;
· Vēršam uzmanību, ka no 2017.gada 1.janvāra VVD pieņem lēmumu par IVN vai ietekmes uz Eiropas nozīmes aizsargājamo dabas teritoriju (Natura 2000) novērtējuma piemērošanu vai nepiemērošanu, kā arī koordinē visus sākotnējos izvērtējumus. Ņemot to vērā un, lai VVD reģionālajās struktūrvienībās tiktu nodrošināta vienota kritēriju piemērošana, atbilstoši Novērtējuma likuma 11.pantam,  sadarbībā ar biedrību “Latvijas Vides pārvaldības asociācija” ir apstiprināts projekts, kas tiek finansēts no Latvijas vides aizsardzības fonda, kā rezultātā tiks izstrādātas vadlīnijas sākotnējam izvērtējumam un uz tā pamata tiks rīkotas apmācības VVD atbildīgajiem darbiniekiem. Projekta veikšanas periods ir no 2017. līdz 2018.gadam;
· noteikts, ka VPVB jānorāda IVN programmā prasības informācijas apjomam un detalizācijas pakāpei, kā arī ietekmes novērtējuma turpmākai veikšanai nepieciešamo pētījumu un organizatorisko pasākumu kopums;
· lai uzlabotu IVN ziņojumu kvalitāti un sabiedrība būtu informēta par IVN ziņojumā norādīto informāciju, likumprojektā noteikts, ka ierosinātājs nodrošina, ka IVN ziņojumā paredzētās darbībās ietekmju vērtējumu sagatavo speciālisti ar atbilstošu izglītību, pieredzi vai atzītu profesionālo kvalifikāciju reglamentētajās profesijās. Ziņojumā būs jāiekļauj speciālistu sarakstu, kā arī informāciju par personas profesionālās kvalifikācijas atzīšanas apliecību reglamentētajās profesijās. Šī ir būtiska prasība, jo bieži tiek saņemtas sūdzības par IVN ziņojumu kvalitāti un tajā ietverto informāciju. Ierosinātāja atbildība ir sagatavot kvalitatīvu IVN ziņojumu;
· precizēts, ka IVN ziņojumā jāietver informācija par paredzēto darbību, tās norises vietu, apjomu un veidolu, tehnoloģiskie risinājumi, kā arī tam visam jānorāda iespējami un samērīgi alternatīvie risinājumi, tādā veidā pastiprinot, ka paredzētajām darbībām jāvērtē alternatīvas. Papildināts, ka IVN ziņojumā jānorāda pamatojums izvēlētās alternatīvas risinājumam, ņemot vērā paredzētās darbības ietekmi uz vidi;
· likumprojektā noteikts, ka VPVB atzinumā pie nosacījumiem paredzētajai darbībai, ja konstatēs nelabvēlīgu ietekmi uz vidi, ietvers prasības monitoringam;
· noteikts, ka gadījumos, kad ir pārrobežu IVN (paredzētā darbība plānota Latvijas teritorijā, bet tā ietekmē, piemēram, kādu no kaimiņvalstīm), ietekmētās valsts institūcijām un sabiedrībai jādod pietiekams laiks, bet ne īsāks par 30 dienām, lai var iepazīties ar IVN ziņojumu un izteikt viedokli;
· pārrobežu IVN procedūras noslēgumā ierosinātājam jāinformē attiecīgās valsts institūcija par pieņemto lēmumu, tā pamatojumu un sabiedriskās apspriešanas procedūru. Ar likumprojektu noteikts, ka paredzētās darbības ierosinātājam informācijā par sabiedriskās apspriešanas procedūru būs jānorāda, kā ietekmētās valsts saņemtie priekšlikumi ir ņemti vērā;
· papildināts, ka ierosinātājs ir atbildīgs par IVN ziņojumā ietverto risinājumu īstenošanu, arī tehnoloģiskiem un citiem risinājumiem, kas paredzēti, lai novērstu, nepieļautu vai mazinātu un, ja iespējams, kompensētu paredzētās darbības būtisko negatīvo ietekmi uz vidi. 
 

	3.
	Projekta izstrādē iesaistītās institūcijas
	Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrija (turpmāk – VARAM), VVD un VPVB.

	4.
	Cita informācija
	Nav.


	II. Tiesību akta projekta ietekme uz sabiedrību, tautsaimniecības attīstību un

administratīvo slogu

	1.
	Sabiedrības mērķgrupas, kuras tiesiskais regulējums ietekmē vai varētu ietekmēt
	Juridiskās, fiziskās un publiskās personas, kā arī iestādes, piemēram, Dabas aizsardzības pārvalde, kā arī kapitālsabiedrības - VAS “Latvijas Valsts ceļi”:

 1) kurām piemērota ietekmes uz vidi novērtējuma procedūra;

 2) kuras plāno paredzēto darbību, kurai būs nepieciešama ietekmes uz vidi novērtējuma procedūra.

	2.
	Tiesiskā regulējuma ietekme uz tautsaimniecību un administratīvo slogu
	Nosacījums par to, lai ietekmes uz vidi novērtējuma ziņojuma sagatavošanā ietver speciālistu sarakstu, un norāda informāciju par personas profesionālās kvalifikācijas atzīšanas apliecību reglamentētajās profesijās, ir jauna, bet samērīga prasība. Izpildot šo nosacījumu, kompetentajai iestādei un, ja nepieciešams, tiesai, tiek sniegta nepieciešamā informācija, lai tā varētu veikt objektīvu un pamatotu pierādījumu novērtēšanu, izdarot secinājumus un atzinumā (vai spriedumā) pamatojot, kādēļ tā atzīst kādu faktu vai secinājumu par pierādītu, bet citu - par nepierādītu, ja par šo faktu vai secinājumu tiktu sniegti iebildumi (kā tas nereti notiek), un ja tie tiek apstrīdēti, sabiedrībai sniedzot pretēju viedokli vai pierādījumus. Šāds vērtējums nav jauna prasība, bet jau izriet no Administratīvā procesa likuma, bet pašreizējā situācijā (kad kā ietekmes uz vidi novērtējuma ziņojuma sagatavotājs ir identificējama tikai juridiska persona), nav nodrošināta nepieciešamā novērtējuma caurskatāmība, jo īpaši gadījumos, kad tiek risināti strīdi par sabiedrības iebildumu vai ziņojuma satura pamatojumu.



	3.
	Administratīvo izmaksu monetārs novērtējums
	Administratīvās izmaksas ierosinātājam (ja ierosinātāja paredzētās darbības ietekmes uz vidi novērtējumu veic komersants), ja ietekmes uz vidi novērtējuma ziņojuma sagatavošanā ietver speciālistu sarakstu, un norāda informāciju par personas profesionālās kvalifikācijas atzīšanas apliecību reglamentētajās profesijās:
F - vidējā alga vispārējā vadības sektorā, stundas likme 4,21 euro
L – nepieciešamais laiks informācijas sagatavošanai) – 1 stunda gadā

N – subjektu skaits – 1 ierosinātājs
b - informācijas sniegšanas biežums – 2017.gadā pabeigti 17 ietekmes uz vidi novērtējuma ziņojumi, kuriem VPVB ir izsniedzis atzinumu
C = (f x l) x (n x b)

C= (4,21 x 1) x (1x17) = 71,57 euro


	4.
	Cita informācija
	Nav.

	
	
	

	III. Tiesību akta projekta ietekme uz valsts budžetu un pašvaldību budžetiem

	Projekts šo jomu neskar.


	IV. Tiesību akta projekta ietekme uz spēkā esošo tiesību normu sistēmu

	Projekts šo jomu neskar.


	
	V. Tiesību akta projekta atbilstība Latvijas Republikas starptautiskajām saistībām

	1.
	Saistības pret Eiropas Savienību
	Likumprojektā tiek pārņemtas sekojošu direktīvu prasības:

· Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 13. decembra direktīva 2011/92/ES par dažu sabiedrisku un privātu projektu ietekmes uz vidi novērtējumu (kodificētā redakcija) (turpmāk – Direktīvas 2011/92/ES).
· Eiropas Parlamenta un Padomes 2014. gada 16. aprīļa direktīva 2014/52/ES, ar ko groza Direktīvu 2011/92/ES par dažu sabiedrisku un privātu projektu ietekmes uz vidi novērtējumu (turpmāk - Direktīva 2014/52/ES).

	2.
	Citas starptautiskās saistības
	Nav.

	3.
	Cita informācija
	Nav.

	

	1.tabula

Tiesību akta projekta atbilstība ES tiesību aktiem

	Attiecīgā ES tiesību akta datums, numurs un nosaukums
	· Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 13. decembra direktīva 2011/92/ES par dažu sabiedrisku un privātu projektu ietekmes uz vidi novērtējumu (kodificētā redakcija).

· Eiropas Parlamenta un Padomes 2014. gada 16. aprīļa direktīva 2014/52/ES, ar ko groza Direktīvu 2011/92/ES par dažu sabiedrisku un privātu projektu ietekmes uz vidi novērtējumu.

	A
	B
	C
	D

	Direktīvas 2014/52/ES 1.panta 3.punkts (Direktīvas 2011/92/ES 3.pants)
	Likumprojekta 2.panta pirmā daļa (Likuma 1. panta 1.punkts).
	Pārņemts pilnībā
	Projekts stingrākas prasības neparedz.

	Direktīvas 2014/52/ES 1.panta 1.punkta a)apakšpunkts (Direktīvas 2011/92/ES 1.panta 2.punkts)
	Likumprojekta 2.panta otrā daļa (Likuma 1. panta 2.punkts).
	Pārņemts pilnībā
	Projekts stingrākas prasības neparedz.

	Direktīvas 2014/52/ES 1.panta 11.punkts (Direktīvas 2011/92/ES 9.a pants)
	Likumprojekta 3.pants (Likuma 3. panta 8.punkts).
	Pārņemts pilnībā
	Projekts stingrākas prasības neparedz.

	Direktīvas 2014/52/ES 1.panta 1.punkta b)apakšpunkts (Direktīvas 2011/92/ES 9.a pants)
	Likumprojekta 4.pants (Likuma 4. panta septītā daļa).
	Pārņemts pilnībā
	Projekts stingrākas prasības neparedz.

	Direktīvas 2014/52/ES pielikumā 2.punktā izteiktais III pielikums (Direktīvas 2011/92/ES III pielikums)
	Likumprojekta 5.pants (Likuma 11. pants).
	Pārņemts pilnībā
	Projekts stingrākas prasības neparedz.

	Direktīvas 2014/52/ES 1.panta 5.punkta 2.apakšpunkts (Direktīvas 2011/92/ES 5.panta 2.punkts)
	Likumprojekta 6.pants (Likuma 16.panta pirmā daļa).
	Pārņemts pilnībā
	Projekts stingrākas prasības neparedz.

	Direktīvas 2014/52/ES 1.panta 5.punkta 3.apakšpunktā izteiktais a)apakšpunkts (Direktīvas 2011/92/ES 5.panta 3.punkta a)apakšpunkts)
	Likumprojekta 7.panta pirmā daļa (Likuma 17.panta viens prim daļa).
	Pārņemts pilnībā
	Projekts stingrākas prasības neparedz.

	Direktīvas 2014/52/ES 1.panta 5.punkta  1.apakšpunkts (Direktīvas 2011/92/ES 5.panta 1.punkts)
	Likumprojekta 7.panta otrā, trešā, ceturtā, piektā, sestā daļa (Likuma 17.panta trešā daļa un pieci prim daļa).
	Pārņemts pilnībā
	Projekts stingrākas prasības neparedz.

	Direktīvas 2014/52/ES 1.panta 9.punktā izteiktais 4.apakšpunkts (Direktīvas 2011/92/ES 8.a panta 4.punkts)
	Likumprojekta 8.pants (Likuma 20.panta desmitā daļa).
	Pārņemts pilnībā
	Projekts stingrākas prasības neparedz.

	Direktīvas 2014/52/ES 1.panta 7.punkts (Direktīvas 2011/92/ES 7. panta 4. un 5.punkts)
	Likumprojekta 9.pants (Likuma 
20. 1 panta sestā daļa).
	Pārņemts pilnībā
	Projekts stingrākas prasības neparedz.

	Direktīvas 2014/52/ES 1.panta 10.punkts (Direktīvas 2011/92/ES 9. panta 1.punkts)
	Likumprojekta 10.pants (Likuma 23.panta otrās daļas 2. punkts).
	Pārņemts pilnībā
	Projekts stingrākas prasības neparedz.

	Kā ir izmantota ES tiesību aktā paredzētā rīcības brīvība dalīb​valstij pārņemt vai ieviest noteiktas ES tiesību akta normas?

Kādēļ?
	Direktīvas 2014/52/ES 1.panta 2.apakšpunktā izteiktā b) un c) apakšpunktos (Direktīvas 2011/92/ES 2.panta 4.punkts) dalībvalstīm tiek piešķirta rīcības brīvība, ka izņēmuma gadījumos var nepakļaut konkrētu projektu pilnībā vai daļēji ietekmes novērtējuma procedūrai, iepriekš to saskaņojot ar Eiropas Komisiju (turpmāk  - EK). Šī panta normas nav pārņemtas likumprojektā, jo šāda gadījuma piemērošanai ir jābūt ārkārtas gadījumā vai arī īpašos gadījumos (piemēram, Itālijā sadzīves atkritumiem vairs nebija vietas poligonā un atkritumi bija savairojušies tik tālu un izmesti pilsētā, ka sākās apdraudējums cilvēku veselībai. Tas nozīmēja, ka Itālijai šī situācija bija nekavējoties jāatrisina, jāizvēlas vieta un jāizveido atkritumu poligons). Lai saņemtu no EK apstiprinājumu par atbrīvojumu nepiemērot IVN, ir jābūt pamatojumam, kā arī jāinformē par to sabiedrība, skaidrojot iemeslus šādai rīcībai. 

	Saistības sniegt paziņojumu ES insti​tūcijām un ES dalīb​valstīm atbilstoši normatīvajiem aktiem, kas regulē informā​cijas sniegšanu par tehnisko noteikumu, valsts atbalsta piešķir​šanas un finanšu noteikumu (attiecībā uz monetāro politiku) projektiem
	Projekts šo jomu neskar.

	Cita informācija
	· Direktīvas 2014/52/ES pielikumā izteiktais IV pielikums (Direktīvas 2011/92/ES IV pielikums) tiks pārņemts, veicot grozījumus Ministru kabineta 2015. gada 13. janvāra noteikumos Nr. 18 “Kārtība, kādā novērtē paredzētās darbības ietekmi uz vidi un akceptē paredzēto darbību” līdz 2018.gada 31.janvārim.

· Direktīvas 2014/52/ES 1.panta 13.punkta prasības par sankcijām ietekmes uz vidi novērtējuma regulējošo normatīvo aktu pārkāpšanā noteiktas Latvijas Administratīvo pārkāpumu kodeksa (turpmāk – LAPK) 84. panta otrajā daļā un 88.7 pantā.  Ņemot vērā Ministru kabineta 2014. gada 22. aprīļa sēdes protokollēmuma Nr. 24 26. § “Informatīvais ziņojums “Nozaru administratīvo pārkāpumu kodifikācijas ieviešanas sistēma”” (turpmāk – Protokollēmums) 2.1. apakšpunktā doto uzdevumu, sagatavots likumprojekts “Grozījumi likumā “Par ietekmes uz vidi novērtējumu”” saistībā ar LAPK prasību pārņemšanu, kas izskatīts un apstiprināts 2017.gadā 14.decembrī Tieslietu ministrijas Latvijas Administratīvo pārkāpuma kodeksa pastāvīgajā darba grupā. 

· Pārējās Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 13. decembra direktīvas 2011/92/ES par dažu sabiedrisku un privātu projektu ietekmes uz vidi novērtējumu (kodificētā redakcija) prasības pārņemtas likumā “Par ietekmes uz vidi novērtējumu” un Ministru kabineta 2015. gada 13. janvāra noteikumos Nr. 18 “Kārtība, kādā novērtē paredzētās darbības ietekmi uz vidi un akceptē paredzēto darbību” un Ministru kabineta 2015. gada 27. janvāra noteikumos Nr. 30 “Kārtība, kādā Valsts vides dienests izdod tehniskos noteikumus paredzētajai darbībai”.


	VI. Sabiedrības līdzdalība un komunikācijas aktivitātes 

	1.
	Plānotās sabiedrības līdzdalības un komunikācijas aktivitātes saistībā ar projektu
	Sabiedrības līdzdalība nodrošināta atbilstoši Ministru kabineta 2009. gada 25. augusta noteikumiem Nr. 970 “Sabiedrības līdzdalības kārtība attīstības plānošanas procesā”. Ieinteresētajām personām bija tiesības izteikt viedokli un sniegt rakstiskus priekšlikumus.

	2.
	Sabiedrības līdzdalība projekta izstrādē
	Likumprojekts un tā anotācija ievietoti VARAM tīmekļvietnes http://www.varam.gov.lv/lat/lidzd/pazinojumi_par_lidzdalibas_iesp/ sadaļā “Sabiedrības līdzdalība” 2017.gada 7.septembrī. 

	3.
	Sabiedrības līdzdalības rezultāti
	Sabiedrības līdzdalības procesa laikā saņemti komentāri no:

- Vides konsultatīvās padomes pārstāvjiem Leldes Enģeles, Jāņa Sprūda un Valta Vilnīša (Latvijas Vides pārvaldības asociācija).

Visi atsūtītie komentāri tika izvērtēti, un iespēju robežās ņemti vērā:
·  Komentāri, kas bija saistīti ar vārdu tulkojumu no angļu valodas uz latviešu valodu, lai tiktu pārņemtas Direktīvas 2014/52/ES prasības - izvērtēti un iespēju robežās ņemti vērā. 
· Komentāri par biotopiem un to izvērtēšu ietekmes uz vidi novērtējuma procesa laikā izvērtēti un likumprojekts precizēts. 
·  Komentārs saistībā ar soda sankcijām izvērtēts, un attiecīgi papildināta Anotācijas V sadaļa. 
· Komentārs par ekspertu jomu ņemts vērā, un attiecīgi precizēts Anotācijas I sadaļas 2.punkts. 
· Komentārs par sabiedrības pieeju informācijai - norādām, ka ir nodrošināti visi posmi sabiedrības informēšanai – ietekmes uz vidi novērtējuma ziņojums ir pieejams pašvaldībā, ierosinātāja tīmekļvietnē, sabiedriskajās vietās (piemēram, bibliotēkā). Kompetentās institūcijas – VPVB tīmekļvietnē ir norādīta saite uz ierosinātāja tīmekļvietni (ierosinātājs slēdz līgumu ar izstrādātāju un vienojas savstarpēji, kur būs pieejams ziņojums). Norādām, ka, ņemot vērā ziņojuma lielo apjomu, nav iespējams to ievietot VPVB tīmekļvietnē, tajā pašā laikā VPVB ir saglabāti visi ietekmes uz vidi novērtējuma ziņojumi papīra un elektroniskā veidā, kā arī visu to redakcijas. 
· Komentāri par Direktīvas 2014/52/ES preambulām izvērtēti -norādām, ka preambulas netiek tieši pārņemtas likumdošanā, bet tās ir saistītas ar Direktīvas pantiem un tajos noteiktajām prasībām.

· Komentārs par to, ka paredzētās darbības ierosinātājs nevar būt vienlaikus arī paredzētās darbības akcepta pieņēmējs - norādām, ka šajā gadījumā nodrošinām Direktīvas 2014/52/ES prasību pārņemšanu.

· Jautājumā par monitoringu un to piemērošanu esam izvērtējuši un precizējuši likumprojektu.

	4.
	Cita informācija
	Nav.


	VII. Tiesību akta projekta izpildes nodrošināšana un tās ietekme uz institūcijām

	1.
	Projekta izpildē iesaistītās institūcijas 
	VARAM, VPVB, VVD. 

	2.
	Projekta izpildes ietekme uz pārvaldes funkcijām un institucionālo struktūru
	Likumprojekta īstenošana tiks veikta esošo cilvēkresursu ietvaros. Saistībā ar likumprojekta izpildi nebūs nepieciešams veidot jaunas institūcijas vai likvidēt, reorganizēt esošās.

	3.
	Cita informācija
	Nav.
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